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Abstrakt (¢esky)

V bakalaiské praci budou zkoumany pfic¢iny porazky krakovského povstani za nezavislost
polského statu, primarné selhani snahy polskych povstalct ziskat pro svou véc podporu
hali¢skych rolnikii. Prace se zaméfi na rozbor politického programu povstalcti, piicemz
zasadni pozornost bude vénovana feseni agrarni otazky a socidlniho postaveni rolnictva, a
poté na zvolenych ptikladech objasni klicové ptiCiny neuspéchu o navazani spoluprace s
rolniky. Cilem prace je nastinéni ideologického programu krakovského povstani a popis
okolnosti vedoucich k jeho selhani. Informace a podklady pro praci budou cerpany ze
studia vydanych prameni a z piislusné odborné literatury primarné polské provenience.

Klicova slova (¢esky)

1846, Svobodné mésto Krakov, Hali¢, Polskd demokraticka spolecnost, Agrarni otazka

Abstrakt (anglicky)

The bachelor’s thesis is going to examine causes of a defeat of Cracow Uprising for
national independence of Polish state, chiefly a failure of Polish insurgents’ endeavour to
obtain a support of Galician peasantry for their cause. The thesis is going to focus on the
analysis of Polish insurgents’ political program, with the main attention dedicated to its
solution of the agrarian question and the social status of peasantry, and afterwards will
clarify the key causes of the failure of establishing a cooperation with the peasantry. The
aim of this thesis is to present the ideological program of Cracow Uprising and to describe
the circumstances leading to its failure. The information and documentation of the thesis
will be based on the study of published sources and relevant professional literature,

primarily of Polish provenance.

Kli¢ova slova (anglicky)

1846, Free City of Cracow, Galicia, Polish Democratic Society, Agrarian Question
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Uvod

Hali¢ské udalosti z roku 1846 piedstavuji velmi kontroverzni kapitolu polského
boje za nezavislost, ktera dodnes polarizuje tamni spolecnost. Selhani planu néarodné
osvobozeneckého povstani podkopalo viru polskych predstaviteld v obnoveni polské
statnosti prostfednictvim nasilného ptevzeti moci revoluéni akci a namisto toho vedla
k prosazeni alternativniho nekonfliktniho opozi¢niho ptistupu vii¢i zdborovym mocnostem,
tzv. organické prace (praca organiczna),' jehoz cilem bylo posileni védomi néarodni
identity nizSich vrstev polské spolecnosti formou vzdélavani a navySovani jejich
socioekonomického potencialu, jez mélo v koneéném dusledku vést k transformaci
lidovych mas v moderni polsky narod. Diivodem pro tento obrat se stala skutecnost, Ze
hali¢sti rolnici, u kterych plan povstani predpokladal, Ze se aktivné zapoji do boje na strané
polskych vlastencti, naopak po boku rakouskych jednotek ptispéli k pacifikaci revoluce a
béhem nepokoji, ke kterym soubézné s udalostmi krakovského povstani doslo, bylo
rolniky povrazdéno nékolik stovek osob, pfevazné zfad lokélni polské Slechty.? Mimo
uzemi Polska neni krakovské povstani pfili§ Casto pfipomindno, vyznam této udalosti byl
zcela zastinén vlnou revoluci, k niZ doslo o dva roky pozdgji.?

Ve své praci se soustfedim na otazku, jakou roli v ideologickém pozadi
krakovského povstani hralo rolnictvo, respektive agrarni otdzka jako celek a zjakého
divodu doslo k selhani pokusu o navazani spoluprace mezi povstalci a hali¢skymi rolniky.
Kli¢ové pric¢iny tohoto neuspéchu se pokusim ilustrovat na dvojici zvolenych prikladu,
soudobych socioekonomickych podminkach panujicich na hali¢ském venkové a charakteru
¢innosti polskych konspiracnich organizaci a zplisobu jejich agitace mezi rolniky.

Metodologicky jsem pii psani prace vychazel z ptistupl politickych, socidlnich a
hospodarskych déjin a d&jin ideji, tak jak jsou definovany Borovskym a Dvofdkem. Otazka
ideologického pozadi celopolského povstani mé vedla k pouziti metody dé&jin ideji.
Analyza zpohledu socialnich a hospodaiskych dé&jin se ukazala jako potiebna pii

zkoumani socioekonomickych podminek Hali¢e. Metoda politickych dé€jin je aplikovana

" IVASYUK, Lesya. Die polnische Revolution von 1846 in Galizien: Osterreichische, ukrainische und
polnische Wahrnehmungen. Wiesbaden: Springer, 2017, s. 305.

2 DAVIES, Norman. God's Playground: A History of Poland: Vol. 2, 1795 to the Present. Oxford: Oxford
University Press, 2013, s. 108.

3 VUSHKO, Iryna. The Politics of Cultural Retreat: Imperial Bureaucracy in Austrian Galicia, 1772-1867.
New Haven; London: Yale University Press, 2015, s. 207.
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napftic celou praci, nejvyraznéji pak pti popisu ¢innosti krakovské Néarodni vlady a hali¢ské
konspiracni scény.

Z prameni jsem vyuzil zejména vydanych dokumenti Polské demokratické
spolecnosti a krakovské Narodni vlady. Tyto pisemnosti zahrnuji naptiklad pravni
ptredpisy, ideologické texty nebo pisemné prohlaseni. Jako viibec nejpfinosnéjsi z téchto
pisemnosti se pro tuto praci ukazaly publikované zapisy z korespondencnich diskusi
Spolecnosti. Bohatym zdrojem informaci se ukéazaly byt t€z edice pramend, z nichz nejvice
jsem vyuzil praci Galicja od pierwszego rozbioru do Wiosny Ludow Mariana Tyrowicze a
Pamietniki spiskowcow i wiezniow galicyjskich w latach 1832-1846 od Karola Lewického,
a vmen$i mife i dobovy tisk. Z vydanych memoarii stoji za zminku predevS§im paméti
vudciho predstavitele hali¢ské konspiracni scény v poloviné Ctyficatych let 19. stoleti
Franciszka Wiesiotowského s nazvem Franciszka hr. Wiesiolowskiego Pamietnik z r.
1845-1846 a paméti krakowského senatora Wiktora Kopffa Wspomnienia z ostatnich lat
Rzeczypospolitej Krakowskiej které dobie ilustruji pohled na revolu¢ni udalosti z pozice
konzervativni ¢asti spolecnosti.

V ptipad€ odborné literatury jsem cerpal primarné z publikaci polské provenience.
Dale bych upozornil na vyuziti velkého mnozstvi marxistické literatury, tudiz u znacné
¢asti nize jmenovanych praci je tfeba brat v ivahu jejich dobovou poplatnost. Z praci
zabyvajicich se Polskou demokratickou spolecnosti jsem vyuzil zejména monografie
Stawomira Kalembky Towarzystwo Demokratyczne Polskie w latach 1832-1846, jez mi
poskytla komplexni vhled do historie fungovani a plsobeni této organizace, vcetné
stru¢ného nastinu jejiho politického programu. Pouze na politicky program Spole¢nosti se
pak zaméiuji price Henryka Zalifiského Towarzystwo Demokratyczne Polskie o wtadzach
powstanczych: z dziejow mysli wojskowej Wielkiej Emigracji, a Bronistawa Baczka
Poglgdy spoteczno-politycnzne i filozoficzne Towarzystwa Demokratycznego Polskiego.
Z praci vénovanych samotnym hali¢skym udalostem roku 1846 je na prvnim misté tieba
zminit trojici piehledovych praci na danou problematiku. Jednd se o publikace Ruch
chlopski w Galicji w 1846 roku od Stefana Kieniewicze, Rok 1846 w Rzeczypospolitej
Krakowskiej i Galicji od Mariana Zychowského a Die Polnische Revolution 1846.
Zwischen nationalen Befreiungskampf des Landadels und antifeudaler Bauernerhebung od
Arnona Gilla, ze kterym jsem ziskal uceleny obraz danych udalosti. Ve véci
socioekonomické situace v Hali¢i se ukazaly jako zésadni publikace Romana Rozdolského

Stosunki poddancze w dawnej Galicji, Stanistawa Grodziského Historia ustroju spoteczno—



politycznego Galicji 1772—1848, Stanistawa Sreniowského Uwlaszczenie chlopéw w
Polsce a letita, avSak 1 nadale relevantni prace Ludwiga von Misese Die Entwicklung des
gutsherrlich-bduerlichen Verhdltisses in Galizien 1772-1848. Z novéjsi literatury
vénované této problematice jsem Cerpal zejména z ¢lankii Marcina Konarského Reforma
Statusu prawnego chiopow w okresie Powstania krakowskiego 1846 r. na tle
porownawczym, Daniela Nowaka Sytuacja spoteczno-gospodarcza Galicji w latach 1772-
1848 a Krzysztofa Slusarka Ziemiarnstwo a rozwdj gospodarczy Galicji w 2. polowie XVIII
i na poczgtku XIX wieku, monografie Tomasze Szuberta Jak(0)b Szela: (14)15 lipca 1787-
21 kwietnia 1860 a sborniku Rok 1846 w Krakowie i Galicji: odniesienia, interpretacje,
pamigé. Podrobny vhled do hali¢ské konspiracni scény piedkladaji prace Komspiracje
galicyjskie (1831-1845) od Stefana Kieniewicze a Tajne zwiqzki polityczne w Galicyi: (od
r. 1833 do r. 1841): wedlug niewydanych zZrodet rekopismiennych, oraz aktow sqdowych i
gubernialnich od Jozefa Krajewského, postoj rakouské policie v této véci prezentuje
¢lanek Michala Chvojky Zwischen Konspiration und Revolution: Entstehung und
Auswirkungen der Revolution von 1846 in Krakau und Galizien — Wahrnehmung und
Aktionsradius der Habsburger Polizei. O pribéhu samotného krakovského povstani blize
pojednavaji publikace Historja ruchu rewolucyjnego w Polsce w 1846 r. od Bolestawa
Limanowského, Jan Tyssowski i rewolucja 1846 r. w Krakowie: dzieje porywu i pokuty od
Mariana Tyrowicze a Kronika rewolucyi Krakowskiej w roku 1846 od Jozefa Wawela-
Louise. Ceskymi historiky nebylo téma této prace doposud komplexné zpracovano.
Osobné za vibec nejcennéjsi, ttebaze doboveé poplatny, prispévek tuzemské historiografie
k dané problematice povazuji ¢lanek Milana Smerdy Pozdné feuddlni lidovd hnuti v Polsku
a v Uhrach jako nastroj mocenského boje a predmét manipulace publikovany ve
Slovanskych historickych studiich, jenz déni roku 1846 analyzuje v SirSim kontextu
sttedoevropskych lidovych hnuti.

Text vlastni prace je rozClenén na tfi kapitoly. Prvni kapitola ve svém tvodu
predstavuje pifipravovany plan celopolského povstani, jehoz mélo byt krakovské povstani
soucasti. V navazujici podkapitole je zkouman ideologicky program Polské nérodni
spolecnosti, kterd plnila tlohu hybné sily v pozadi planovaného povstani, hlavni predmét
analyzy predstavuji jeji ideje vénované socidlni problematice, primarn¢ feSeni agrarni
otazky a vnimani role rolnictva v polské spolecnosti. Dalsi podkapitola se nasledné zabyva
popisem vlastniho prubéhu krakovského povstani. Druha kapitola pojedndva o

socioekonomickych podminkach panujicich v rakouské Hali¢i, pficemz hlavni pozornost je



vénovana pravnimu statutu a zivotnim podminkam rolnictva, respektive a venkova obecné.
ZavereCna tieti kapitola v prvni Casti analyzuje historii pisobeni polskych konspiracnich
organizaci na uzemi HaliCe, zvlast¢ klicovému obdobi let 1844 az 1846, a zkouma

naslednou odezvu rolnického obyvatelstva na piedkladanou revolucni propagandu.



1 Plan celopolského povstani

Dne 12. inora 1846 provedla pruska policie na zakladé udani sérii zatahti proti
podzemnim polskym organizacim na uzemi Poznariského velkokniZectvi* a k obdobnym
akcich doslo v nasledujicich dnech i na izemi rakouského a ruského zaboru. Mezi jmény
zat¢enych spiklenci na prvnim misté figurovalo jméno Ludwika Mierostawského,
vrchniho velitele a tvirce planu narodné osvobozeneckého povstani,’ jez mélo
v nasledujicich dnech vypuknout. AvsSak paralyzace konspira¢nich aktivit v disledku
zasahu zaborovych mocnosti a nastalé spory mezi spiklenci o dal$i postup zptisobily, ze v
kone¢ném disledku se ozbrojeny odpor omezil pouze na zaskodnické akce mizivého
vyznamu, které byly mistnimi autoritami rychle zlikvidovany.® Jeding na tzemi
Svobodného mésta Krakova a rakouského zaboru Hali¢e se podafilo povstani skute¢né
zah4jit, naceZ se ho Rakusantim po deviti dnech podaftilo potlagit.”

Podstatou Mierostawského planu, pfipravovaného pod taktovkou Polské
demokratické spolecnosti (Towarzystwo Demokratyczne Polskie — déale jen TDP), nejvétsi

a nejvlivngjsi organizace demokratického proudu polské emigrace,’

bylo soubézné
vypuknuti ozbrojené¢ho povstani na tiech zaborovych uzemich najednou. Po upevnéni
pozic na izemi Hali¢e a Poznatiska, slouZicich jako vychozi zdkladna pro dalsi postup,’ se
mely povstalecké oddily zformovat do dvou armadnich téles, jez méla nasledné€ plnou silou
udefit na uizemi Rusy ovladaného Kongresového Polska.!”

AvSak predpoklady, na nichz Mierostawski svou strategii vystavél, Cinili
pravdépodobnost uUspéchu akce spise jen zboznym pianim svého tvirce. Plan pocital

s Uplnym zapojenim vSech slozek polské spole¢nosti do osvobozeneckého boje, vetné

4 KIENIEWICZ, Stefan (ed.). Rewolucja polska 1846 roku: Wybor zrodet. Wroctaw: Wydawnictwo Zaktadu
Narodowego imienia Ossolinskich, 1950, s. 74-80.

5 SZMYT, Andrzej. Towarzystwo Demokratyczne Polskie w przygotowaniach do og6lnonarodowego
powstania. Echa Przeszlosci. Olsztyn: Wydawnictwo Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, 2005, s. 99-
101. Otazce polskych narodné osvobozeneckych povstani se podrobné vénuje napiiklad Reznik v: REZNIK,
Milos. Za nasi a vasi svobodu: stoleti polskych povstani (1794-1864). Praha: Argo, 2006.

® WOITASIK, Janusz. Z my$lg o Niepodlegle;j...: polskie powstania narodowe i proby powstaficze w latach
1795-1914. Warszawa: Wydawnictwo Neriton, 2013, s. 168.

7 Tamtéz, s. 168-169, 172.

8 ZALINSKI, Henryk. Towarzystwo Demokratyczne Polskie o wladzach powstanczych. Warszawa:
Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej, 1976, s. 13-14.
9 SZMYT, s. 100-101.

1UWOJTASIK, s. 167.
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téch, na které propaganda TDP dosud nestaila dosdhnout. Neméné iluzorni byla vira
v intenzitu protiruského sentimentu pruské a rakouské vlady, v jehoz disledku se mély obé
mocnosti drzet stranou vale¢nych udalosti a umoznit povstalcim koncentrovat veskeré své
sily na boj s carskymi jednotkami.!!

Ovsem ani prakticky neuskutecnitelnd vize obrozeni polského statu skrze
ozbrojenou revoltu celé spolecnosti nijak neumensuji vyznam zasad, se kterymi Polska

demokraticka spolecnost prisla.

1.1 Ideologie Polské demokratické spole¢nosti

Rozhodujici misto v programu TDP zaujimala koncepce osvobozenecké valky,
jejimz konecnym cilem byla obnova nezavislého polského statu v jeho hranicich ptred
rokem 1772,'> doprovozend komplexni reorganizaci stdvajicich pomért.'> Konkrétni
navrhy budouciho uspotadani, jez demokraté ve svém programu piedkladali, Ize vymezit
do dvou rovin, politické a socialni.'* V jejich pfedstavidch mél byt obnoveny polsky stat
moderni centralizovanou a demokratickou parlamentni republikou.!® Detailni sezndmeni
s plany zamysleného politického uspotfadani neni s ohledem ke sméfovani vyzkumnych
otazek prace nezbytné nutné, proto jeho zakladni instituce pouze struéné predstavime.
V priibéhu valky by zemi fidila kolektivni diktatorskad vlada, jednoclenné feSeni nebylo
preferovano.!® V dobé miru méla vykondvala vykonnou moc na &tyfi az pét let volena
vlada, moc zakonodarnou reprezentovat zhruba tisiciclenny jednokomorovy parlament
voleny na dva az tfi roky, dohled nad obéma témito institucemi by vykondavala rada
starSich, tzv. wladza zachowawcza, které by piipadal ukol kontrolovat dodrzovani pravidel
pravniho statu, disponovala by pravomoci odvolat vladu v ptipadé piekroceni doby

funkéniho obdobi ¢i jinych aktl narusujicich vladu prava a vypsat nové volby, obdobny

W SLIWA, Michal. Rok 1846 w Galicji i pozniejsza Rewolucja 1848. In: WIC, Wiadystaw (ed.). Rok 1848:
Wiosna Ludow w Galicji: zbior studiow. Krakow: Wydawnictwo Naukowe AP, 1999 s. 10-11.

12 BROCK, Peter. The Political Program of the Polish Democratic Society. The Polish Review. New York:
University of Illinois Press; Polish Institute of Arts & Sciences of America, 1969, s. 91-92.

13 ZALINSKI. Towarzystwo Demokratyczne Polskie o wtadzach powstanczych, s. 25.

14 KALEMBKA, Stawomir. Towarzystwo Demokratyczne Polskie w latach 1832-1846. Torun: Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe, 1966, s. 129.

15 KALEMBKA, Stawomir. Wielka Emigracja 1831-1863. Torun: Wydawnictwo Adam Marszalek, 2003, s.
233,

16 7 ALINSKI. Towarzystwo Demokratyczne Polskie o wtadzach powstaficzych, s. 51-52.
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prostfedek by mohla uplatnit i v piipadé parlamentu.'” Viechny tii zminéné vladni organy
by byly voleny ve vieobecnych volbach.'® Soudy mély byt blizké a dostupné komukoliv,
aplikovat rovnocenny piistup ke vSem obantim, dodrzovat presumpci nevinny a s ohledem
na chudsi obyvatele zcela bezplatné.!” Nekorespondujici administrativni ¢lenéni, které se
mezi jednotlivymi zaborovymi Uzemimi navzijem odliSovalo, mé¢lo byt zruseno a

0

nahrazeno jednotnym systémem provincii délenych na vojvodstvi.?’ Regionalni

samosprava by byla svéfena lokalnim autoritim jmenovanych na urovni vojvodstvi a

okrest.?!

Nicméné faktorem, ktery ¢inil program TDP ve své dobé natolik jedineCnym a
fascinujicim, byly nikoliv ndvrhy ptedkladajici feSeni politického uspotfddani budouciho
statu, ale mySlenky zabyvajici se socialni problematikou.

Polska spole¢nost se dle ideologické koncepce demokratii délila na dva stavy —
privilegovany a neprivilegovany, ¢ili Slechtu a lid. Podle ni je privilegovany stav vylu¢nym
majitelem veskeré polické moci a bohatstvi, a stejné tak 1 vykonavd dohled nad vSemi
vzdélavacimi institucemi a vzd€lavacim procesem Vv zemi obecné, zatimco stav
neprivilegovany je ,, odtrzeny od vlady, ponoreny do chudoby, obrany o majetek, zbaveny
osvéty, plné zavisly prvnim [tj. privilegovaném stavu]“.*? Vyluénému a zvla§tnimu
postaveni se téSil stav méstsky, balancujici na hrané takto chapané socidlni dichotomie, byt

nutno podotknout, Ze valnou vétsinu jeho ¢lenské zakladny tvofil neprivilegovany lid.*?

Mame-li hovofit o postoji demokratl ke Slechté, 1ze ho minimaln€ oznacit za dosti
komplikovany. Nahlédneme-li na stranky Obé&znik  (Okdlniki  Towarzystwa
Demokratycznego Polskiego), korespondencni diskuzni platformy TDP, ve vSech
prispévcich se diskutujici vii¢i $lechtickému stavu mimofadné ostfe vyhrazuji.®*

Propagovanému idedlu rovnostaiské spolecnosti byla totiz sama existence stavovskych

7 KALEMBKA. Towarzystwo Demokratyczne Polskie w latach 1832-1846, s. 214-215.

18 Rozbidr kwestyi 6smej. In: Okdlnik 4, 1842/43, s. 22.

1Y KALEMBKA. Towarzystwo Demokratyczne Polskie w latach 1832-1846, s. 215-216.

20 7 ALINSKI. Towarzystwo Demokratyczne Polskie o wladzach powstanczych, s. 181-182.
2l KALEMBKA. Wielka Emigracja 1831-1863, s. 232.

22 Rozbior kwestyi przedwstepne;j. In: Okdinik 8, 1837/38, s. 113-114.

2 Tamtéz, s. 152.

24 Tamtéz, s. 114-129.
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privilegii bytostn& nekompatibilni,?

ostatné, jak se docteme v Ustfednim programovém
prohldseni Polské demokratické spolecnosti, Manifestu z Poitiers, pravé stavovska
arogance Slechty, jeji zpateCnictvi a neochota vzdat se svych vysad ve prospéch narodniho
zajmu méla stat za koneCnym kolapsem a parcelaci polského statu, a pozdé€ji 1 za
neuspéchem listopadového povstani roku 1830.2° Piislusnici $lechty byli v oficialnich

dokumentech prezentovani jako ,, asocialni Zivel“?’ , krvavy mor pro chudého rolnika

lu29

,, VRitini neprite a ,,zhoubna pijavice narodni Spoleénosti“,3° kteti ,,radéji usmrtili

vlast, nez aby se vzdali svého lupu !

Ovsem navzdory nemilosrdné kritice a oteviené protifeuddlnimu programu’? nelze
ptistup TDP v¢i slechté pokladat za vyhradné negativni. Jednoznacné kladné byla
hodnocena bojovnost a neutuchajici energie, s niz se Slechta poustéla do stale dalSich, a¢
netspésnych, pokusti o znovuziskani ztracené nezavislosti své vlasti*® a vyzdvihovana jeji
role straZce a ochrance demokratické myslenky v polské spole¢nosti.>*

Stejné tak si pfedaci demokrati dobfe uvédomovali znacné rozdily panujici
v fadach polské Slechty a pokouseli se identifikovat, které zastupce privilegovaného stavu
by bylo mozné ziskat pro revolu¢ni myslenku. Jejich nejvétsi nadé€je vzbuzovala drobna

venkovsk4 §lechta, disponujici pouze drobnym & Zadnym majetkem,®

s nulovym
politickym vlivem, majici blize spiSe k rolnictvu nez pfislugnikim $lechtického stavu.*®
Koneckoncil drtivd vétsina ¢lenské zékladny TDP byla rekrutovdna pravé z jejich tad.’’

Jisté dlivete se téSila 1 Slechta stfedni, avSak v tomto pfipadé demokraté zastavali ndzor, Ze

25 Manifest Towarzystwa Demokratycznego Polskiego. Poitiers: [s.n.], 1836, s. 9-10.
26 Tamtéz, s. 4-6.

27 Tamtéz, s. 10.

28 Rozbidr kwestyi przedwstepnej, s. 115.

2% Manifest Towarzystwa Demokratycznego Polskiego, s. 13.

30 Rozbior kwestyi przedwstepnej, s. 115.

31 Manifest Towarzystwa Demokratycznego Polskiego, s. 6.

32 7 ALINSKI. Towarzystwo Demokratyczne Polskie o roli szlachty w przysztym powstaniu zbrojnym, s.
258.

33 Manifest Towarzystwa Demokratycznego Polskiego, s. 5.

34 ZALINSKI. Towarzystwo Demokratyczne Polskie o roli szlachty w przysztym powstaniu zbrojnym, s.
258.

33 BROCK. The Political Program of the Polish Democratic Society, s. 98.

36 Rozbior kwestyi przedwstepnej, s. 128.

37 BROCK. The Political Program of the Polish Democratic Society, s. 96.
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ackoliv bude mozné spolehnout se na jeji podporu v osvobozeneckém boji, ve véci
radikélnich spole¢enskych reforem se rozhodné postavi proti.*3

Naproti tomu jakakoliv moznost spoluprace byla zapovézena s vysokou Slechtou
slozenou zbohatych magnati a staré erbovni aristokracie. Tuto tuzkou skupinu
nejmajetnéjsich a nejvlivnéjsich $lechticti, souhrnné znamou pod pojmem aristokracja,*
demokraté povazovali za svého thlavniho nepfitele, zradce vlasti a amoralni zivel, ktery
dle jejich minéni vyuzije jakychkoliv prosttedkii plynoucich ze svého nemalého bohatstvi a

politického vlivu, aby zabranil uspé&chu demokratické revoluce.*’

Rozporuplné reakce vyvoldvala i otdzka ucasti na ozbrojeném povstani ze strany
meStanstva. Méstskym elitdm byl vy€itdny cizi plivod znacné Casti jejich ptislusnika,
magnétské manyry, pochybné moralni kvality a lhostejnost k narodni véci.*! Néktei
¢lenové TDP, ale méstany branili. Ackoliv nikterak popirali nedostatky, které jejich
spolustranici méstskému stavu vytykali, upozoriiovali na fakt, ze tuto kritiku lze pokladat
za relevantni pouze ve vztahu k nepocetné vrstvé obchodem zbohatlého patriciatu, jez
ovSem rozhodné¢ nepiedstavoval reprezentativni vzorek meéstské spolecnosti, a naopak
upominali na hrdinské ¢iny méstani v prubéhu listopadového a predtim Kosciuszkova
povstani.*?

Stejné tak se domnivali, ze politicky zdatngj$i slozka méstské populace bude
v nemalé mife pfistupnd myslence narodné osvobozeneckého boje a jeji cetné obchodni
kontakty a znacné finan¢ni, materidlni 1 kapitadlové prostfedky pfinesou vitany uzitek pti
uskute¢iiovani narodniho povstani.*?

V souladu s rovnostaiskymi idedly demokrati méla byt po vitézné revoluci zruSena
cechovni privilegia a vSem obyvatelim zaru¢ena svoboda a pravo na praci za ucelem

vlastniho zisku, nicméné pravdou je, Ze socialni program TDP kladl na problematiku

38 Rozbidr kwestyi przedwstepnej, s. 120, 123.

3 Tamtéz, s. 124-126.

40 Tamtéz, s. 130.

41 7 ALINSKI, Henryk. Towarzystwo Demokratyczne Polskie o niektérych grupach spotecznych,
narodowosciowych i wyznaniowych w przyszlym powstaniu zbrojnym. Rocznik Naukowo-Dydaktyczny.
Prace Ekonomiczno-Spoteczne. Krakow: Wydawnictwo Naukowe WSP, 1974, s. 102.

42 7 ALINSKI. Towarzystwo Demokratyczne Polskie o wtadzach powstanczych, s. 249.

43 7 ALINSKI. Towarzystwo Demokratyczne Polskie o niektorych grupach spotecznych, narodowosciowych
i wyznaniowych w przysztym powstaniu zbrojnym, s. 102-103.

14



tykajici se méstského stavu jen mizivy diraz a jeji feSeni se ve stranickych diskuzich

projednavalo jen minimalng.**

Naopak zcela zésadni misto v ideologii Polské demokratické spolecnosti nalezelo
rolnické otazce. Jiz ve své zakladaci listiné demokraté hovofili o nutnosti promény

majetkovych poméri mezi privilegovanym stavem a prostym lidem,*

avsak teprve
Manifest z Poitiers nabidl skutecn¢ komplexni ndhled na postoje TDP v oblasti socialni
problematiky. ,, Vse pro lid, skrze lid“*® piesné takto je v samotném dokumentu
definovéana hlavni mysSlenka obnovené¢ho demokratického polského statu. Bohuzel ale
nutno konstatovat, ze z hlediska navrhti konkrétnich opatteni neni dokument pfili§ obsahly.
Odhlédneme-li od neurcitych prohldSeni typu voldni po rovnosti, svobod¢ a bratrstvi,
nazyvanych v textu fundamentem socialniho fadu,*’ specificky rolnické otdzce je v
Manifestu vénovano jen velmi malo prostoru, cituji:

., Znovuzrozené, nezavislé Polsko bude demokraticke. Vsichni bez ohledu na pitvod
¢i nabozenské vyznani v nem obdrzi intelektudlni, politické a socidlni zrovnopravneéni, novy
rad zalozeny na zdsaddch rovnosti, zahrnujici vlastnictvi, prdci, primysl, vzdelani a
v§echny socialni vztahy nahradi chaos, jenz uchvatitelé dosud nazyvaji pravem.

[...] Prvnim bojovym pokiikem by mélo byt zrovnopravnéni lidu, bezpodminecné
navrdceni pudy, kterda mu byla vyrvana, navrdceni prdv, povolani k uzivani vyhod
z nezavislé existence vsech, bez ohledu na piivod ¢i nabozenské vyznani. “.*

Pfesnd podoba agrarni reformy v nasledujicich letech piredstavovala jeden z
ustfednich pfedmétli korespondencni vnitrostranické diskuse, pfiCemz shrnuti postoji

jednotlivych sekci a stranikli a dosaZzenych zavér debat byla nasledné otiSténa a

publikovana v Obé&znicich.*’

# 7 ALINSKI. Towarzystwo Demokratyczne Polskie o wladzach powstanczych, s. 250-252.

45 Towarzystwo Demokratyczne Polskie: [wniosek do Zgromadzenia Narodowego Polakéw w Paryzu, Akt
zatozenia, Ustawy Towarzystwa Demokratycznego Polskiego]. Paris: A. Pinard, 1832, s. 14-31.

46 Manifest Towarzystwa Demokratycznego Polskiego, s. 11.

4T Tamtéz, s. 8-10.

48 Manifest Towarzystwa Demokratycznego Polskiego, s. 12-14. O reflexi agrarni reformy v Manifestu a
predchazejici diskusi na toto téma podrobnéji pojednava: BACZKO, Bronistaw. Poglady spoteczno-
politycnzne i filozoficzne Towarzystwa Demokratycznego Polskiego. Warszawa: Ksiazka i Wiedza, 1955, s.
131-138; srov. KALEMBKA. Towarzystwo Demokratyczne Polskie w latach 1832-1846, s. 116-122.

4 KALEMBKA. Towarzystwo Demokratyczne Polskie w latach 1832-1846, s. 165-170; srov. KONARSKI,

Marcin J. Reforma statusu prawnego chlopéw w okresie Powstania krakowskiego 1846 r. na tle

15



Jaké stanovisko vlastné demokraté zaujimali ve vztahu k rolnickému obyvatelstvu?
Jejich postoj charakterizoval mimoradny respekt a obdiv, nejednou ptechazejici az
v nekritickou glorifikaci neprivilegovaného stavu. ,,Lid [...] se nachdzi mimo dosavadni
rad veci,” doCteme se napiiklad v clanku Glowny zZywiol demokracji polskiej
publikovaném ve stranickém listu TDP Polsky demokrat (Demokrata Polski), ,,jsou
soucasti demokraticke minulosti jako jeji nejdulezitejsi c¢ast, tvori zaklad jeji konstrukce, je
tedy prirozenym spojencem, ¢i spise [ ...] zakladnim prvkem demokracie >

Vyrazné si cenili lidové moudrosti, prostoty a moralni Ccistoty rolnictva a
rozhodnym zplsobem odmitali vyhrady vysoké Slechty, hovofici o lidu jako o
ignorantském a zaostalém,’' které zavrhovali jako projev stavovské arogance.”? Zaroveh
ale nutno dodat, Ze ¢lenové TDP nijak nepopirali potfebu osvéty prostého obyvatelstva,
nicmén¢ nemélo jit o ,, vztah ucitele s Zakem, ale oboustrannou vyménu znalosti“, z niz by
ve vysledku té€zily ob¢ strany, nebot’ pravé v mysli prostého lidu se dle jejich minéni mél
nachézet ,, pramen rozumu ndroda >

Svoji roli ve snaze TDP o ziskani pfizné rolnictva jist¢ hrala méla i praktickd rovina
véci. Racionalni ivahou dosli demokraté k zavéru, Ze ptipadnym zapojenim rolniki do
narodn¢ osvobozeneckého boje by na svoji stranu ziskali silu ¢itajici az 15 milioni jedinct,
celé tii ¢tvrtiny polského naroda, proti niz by ani zdborové mocnosti, ani vnitini nepratelé
néroda, jinymi slovy pozemkova aristokracie, nemély nejmensi $anci vzdorovat.>*

Predaci TDP si byli pochopitelné dobfe védomi faktu, bude potieba sloZit jistou

zaruku, ktera by vii¢i narodni véci dosud ,, nehybné, chladné, lhostejné >

rolnické masy
presvédcila o tom, Ze revolu¢ni boj se odehrava i v jejich vlastnim zajmu. Onou zarukou se
mél stat jiz vySe zminény projekt agrarni reformy. Shrnuti zavért diskuse na toto téma
bylo publikovano 10. bfezna 1840.°° Vysledkem diskuse byl program socialni revoluce, tj.

iplné dusevni i fyzické emancipace prostého obyvatelstva. Slechticka privilegia a tituly

porownawczym. Studia Prawnicze i Administracyjne. Warszawa: Wydawnictwo Wyzszej Szkoly
Menedzerskiej w Warszawie, 2019, s. 13.

0 Glowny zywiot demokracji polskiej. In: Demokrata Polski, 7. 3. 1842, s. 188.

51 Rozbiodr kwestyi piatej. In: Okdlnik 2, 1840/41, s. 14, 43, 73.

2 Tamté, s. 43.

33 Glowny zywiot demokracji polskie;j. s. 189.

4 Rozbior kwestyi przedwstepnej, s. 150.

35 Rozbior kwestyi piatej, s. 82.

36 KALEMBKA. Towarzystwo Demokratyczne Polskie w latach 1832-1846, s. 169-170.
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mély byt zruSeny a rolnici osvobozeni od veskerych povinnosti vici vrchnosti. TaktéZ by
ziskali plnd ob¢anska prava a do osobniho vlastnictvi by jim byla svéfena panska puda, jez
do té doby drzeli v prondjmu, bez jakychkoliv podminek ¢i nahrad pro jeji ptvodni
majitele.’” Na posledné jmenované podmince se shodly viechny sekce s vyjimkou jediné.
Névrh Sekce Toulouse na odskodnéni vlastnikil pidy z vefejnych financi ztstal tudiz
osamocen a zavéreéné prohlaseni predsedajiciho diskuse se ném ani nijak nezmituje.>®

Ptijaty plan agrarni reformy vsak trestuhodné zanedbaval jeden dulezity problém,
se kterym se polsky venkov potykal, a to otazku bezzemkl a malorolnictva. O tom, Ze se
jednalo o nezanedbatelny fenomén svéd¢i nasledujici tdaje, v Rusy ovladaném
Kongresovém Polsku disponovalo jen velmi malou anebo zadnou polnosti celkem 39
procent veskerého rolnického obyvatelstva, zatimco v rakouské Hali¢i dosahovala rozloha
majetku 41 procent viech rolnickych usedlosti pouhych 5 jiter (cca 2,8 hektaru) pady.>’
Autor zavéretného prohlaseni tuto zalezitost zcela opomenul, taktéz v samotné diskusi ji
byla vénovéna zcela mizivé pozornost.

Sekce Poitiers ve svém piispévku bezzemkim a drobnym rolnikiim ptiznévala
spolu s plnymi ob¢anskymi pravy i pravo na drzbu pudy, a zdroven navrhovala, aby mezi
né¢ byly rozdéleny pusté a neobhospodafované polnosti a v krajnim ptipadé i puda
nachézejici se v majetku statu.®® Naproti tomu ¢len Sekce Limoges Jakub Petinetti®!
zastaval nazor, Ze v piipadé téchto rolnikli bude tfeba ucinit vyjimku ze vSeobecného
zrovnopravnéni a ponechat je svazané zavazky vici vrchnosti, coZ zdiivodnil, aniz by svoji
myslenku déle rozvinul, nadmérnou rozlohou pozemkt v drzeni tehdejsi slechty. Nicméné
tento stav oznaCil za pouze docCasny a byl piresvédCen, Ze v konecném uspotradani
socialniho fadu bude moci dojit jesté ke zméng.®?

Zadny dalii diskutujici se k problému jiz nevyjadiil. Dany stav projektu agrarni

reformy se tak rozhodné nedal oznaclit za idealni a zda se, ze i pfedaci TDP si tuto

57 Rozbior kwestyi piatej, s. 83-85.

58 ZALINSKI. Towarzystwo Demokratyczne Polskie o wladzach powstanczych, s. 235-236.

9 BACZKO, s. 139-140.

0 Rozbidr kwestyi piatej, s. 13. Zminéno taktéz v: KALEMBKA. Towarzystwo Demokratyczne Polskie w
latach 1832-1846, s. 169.

61 Jakub Petinetti (1810-1892) — poddiistojnik kavalerie b&éhem listopadového povstani, v emigraci ¢len TDP:
TYROWICZ, Marian. Towarzystwo Demokratyczne Polskie 1832-1863: przywodey i kadry cztonkowskie:
przewodnik bibliograficzny. Warszawa: Ksiazka i Wiedza, 1964, s. 512.

62 Rozbior kwestyi piatej, s. 68.
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skutecnost uvédomovali. Pokracujici diskuse nad touto problematikou vSak byla piedcasné

ukondena v souvislosti s vrcholicimi pfipravami na bliZici se povstani.®

1.2 Politicka praxe Narodni vlady

Takovym zplsobem se tedy se socialni problematikou hodlala vyporadat Polska
demokratické spole¢nost. Nicméné v ptipadé konkrétnich aktivit krakovské Narodni vlady
byl ptimy vliv TDP, navzdory zjevné Gvodni inspiraci vladni programu jejimi idejemi,
zcela nulovy. Zmocnénec Spolecnosti, ktery mél ve vladeé reprezentovat hlas emigrace, se
totiz po neshodach se svymi spolupracovniky ohledné moznosti zmény terminu vypuknuti
povstani rozhodl 18. unora Krakov opustit a vratit se do Francie.®*

O Ctyti dny pozdéji, 22. tnora 1846, byl po opusténi mésta okupacnim rakouskym

sborem®

ohlaSen vznik ,Narodni vlady Polské republiky* slozené z trojice c¢lend
zastupujicich statni celky zabirajicich teritorium byvalého polského statu, Ludwika
Gorzkowského za Svobodné mésto Krakov, Alexandra Grzegorzewského za Kongresoveé
Polsko a Jana Tyssowského za rakouskou Hali¢, doplnénych o vladniho tajemnika Karola
Rogawského.%® Mezi ¢leny vlady viak zahy propukly spory, které dosahly vrcholu 24.
tinora, kdy Tyssowski nakonec oba své kolegy odstavil od moci a prohlasil se diktdtorem.5’

Ohlédnéme vsak od politickych machinaci a pfedstavme si blize vladni program.

6 BACZKO, s. 143-144.

6 ALCYATO, Jan. Kilka stéw o wypadkach w roku 1846 z notatkami od roku 1831. Strasburg: [s.n.], 1850,
s. 70-71; srov. Gazeta Krakowska 24.2.1846, s. 4; TYROWICZ, Marian. Jan Tyssowski i rewolucja 1846 r. w
Krakowie: dzieje porywu i pokuty. Krakow: Krajowa Agencja Wydawnicza, 1986, s. 72-75.

85 Pouli¢ni stety krakovskych povstalcti s Raku$any jsou blize popsany napiiklad ve: WAWEL-LOUIS,
Jozef. Kronika rewolucyi Krakowskiej w roku 1846. Krakdéw: Drukarnia "Czasu" Fr. Kluczyckiego i Sp.,
1898, s. 51-56; ZYCHOWSKI, Marian. Rok 1846 w Rzeczypospolitej Krakowskiej i Galicji. Warszawa:
Ksiazka i Wiedza, 1956, s. 243-252. Z pramennych zdroju na né reaguji napiiklad: Gazeta Krakowska
24.2.1846, s. 1-3; Relacja wypadkoéw zaszlych w Krakowie i Galicij, od dnia 18 lutego po 24 kwietnia 1846,
s. 16-17. In: Dziennik Rzqdowy Rzeczypospolitej Polskiej. Dostupné z:
https://jbc.bj.uj.edu.pl/dlibra/publication/69472.

% KOPFF, Wiktor a Stanistaw ESTREICHER (ed.). Wspomnienia z ostatnich lat Rzeczypospolite;j
Krakowskiej. Krakow: Towarzystwo Mito§nikow Historyi i Zabytkow Krakowa, 1906, s. 80; srov.
WACHHOLZ, Szczesny (ed.). Akty prawne Rewolucji Krakowskiej z roku 1846. Czasopismo Prawno-
Historyczne. Poznan: Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk, 1956, ro€. 8, €. 1, s. 316. Zamysleny
zastupce za Poznanskeé velkoknizectvi Karol Libelt patfil mezi spiklence zadrzené pfi policejnich zatazich na
pruském uzemi a Utek zastupce TDP Jana Alcyata z Krakova byl zminén jiz vySe: Gazeta Krakowska
24.2.1846, s. 4; srov. MANTEUFFEL, Tadeusz, Stefan KIENIEWICZ a Witold KULA (eds.). Historia
Polski. Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1959, sv. 2, €. 3, s. 200.

7 MANTEUFFEL, KIENIEWICZ a KULA (eds.), s. 202; srov. TYROWICZ. Jan Tyssowski i rewolucja
1846 r. w Krakowie, s. 95-96; WOJTASIK, s. 170.
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vydala, byl jeji manifest. Text Manifestu Narodni vlady nezapiel inspiraci Manifestem
z Poitiers.®® Nevénujme piili§ pozornosti uvodni a zavéreéné &asti, které plni funkci
burcujici, respektive mravokarnou, kdy autoii textu predkladaji ¢tenaitim jejich nahled na
podstatu situace a deklaruji konecny cil celé akce, tedy obnovu nezavislé polské statnosti, a
spolu s tim také apeluji na vSechny Uc¢astniky povstani, aby se vyvarovali amoralniho a
svévolného jednani, které by bylo v rozporu s predkladanymi idealy revoluce,® a zaméfme
se spiSe na manifestem predkladany program socialnich reforem.

Narodni vlada se zavazovala k vytvoreni spolecnosti, v niz se ,, vSichni budou podle
svych zasluh a potieb moci tésit z plodit zemé a kde pro privilegium v jakékoliv podobé jiz
nebude mista“. Byla vyhlaSena emancipace rolnického obyvatelstva, zruSeno poddanstvi,
robota a dalsi povinnosti vi¢i vrchnosti, rolnikiim pronajimané ptida méla ptipadnout svym
najemctm bez jakychkoliv nahrad pro pivodni majitele a vSem, ktefi stanou na obranu
revoluce se zbrani ruce, byl pfisliben dil piidy ze statniho majetku.”

Ptijeti manifestu polskymi vlastenci bylo rozporuplné. Pozitivniho ohlasu se dockal
ze strany demokratickych organizaci, podle nichz se jednalo o projev pokracujici
demokratizace polské spolecnosti.”! Néazor konzervativni ¢asti politického spektra zase
trefné vystihl krakovsky sendtor Wiktor Kopff, ktery dokument ve svych pamétech
okomentoval jako ,, pachnouct komunismem a pobuiujici civilizovany svét“.”* Piedstavitelé
radikalné levicové exilové organizace Komuny polského lidu (Gromady Ludu Polskiego)
zase povazovali publikovany program za ,polovicaty” a vycitali autorim jejich udajné
., proindividualistické tendence .

Dne 25. unora Nérodni vlada publikovala vyzvu ,,VSem Poldkiim uméjicim ¢ist*
(Do wszystkich Polakow umiejgcych czyta¢) minénou jako doplnék vladniho manifestu.

Oproti Gvodnimu manifestu bylo toto prohldSeni formulovéano jiZz daleko radikalnéji.

68 SLIWA, Michat (ed.). Rok 1846 w Galicji: ludzie, wydarzenia, tradycje. Krakow: Wydawnictwo Naukowe
WSP, 1997, s. 104; srov. MANTEUFFEL, KIENIEWICZ a KULA (eds.), s. 201.

9 Manifest Rzadu Narodowego Rzeczypospolitéj Polskiéj do Narodu Polskiego. Krakow: [s.n.], 1846, s. 1;
SLIWA (ed.), s. 105-106.

70 Manifest Rzadu Narodowego..., s. 1.

T SLIWA (ed.), s. 107; srov. KIENIEWICZ, Stefan. The Emancipation of the Polish Peasantry. Chicago:
University of Chicago Press, 1969, s. 112.

72 KOPFF a ESTREICHER (ed.), s. 81; srov. ZYCHOWSKI, s. 269-270.

3 SLIWA, s. 14.
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Proces socialni revoluce prohlésilo za dokonceny a oznamilo nové reformni kroky. Kromé
bojovnikll ve valce za nezdvislost mél byt podil ze statem vlastnéné piidy nové udélen i
bezzemkiim, femeslnici ziskali pfislib stabilniho zaméstnani v ,,narodnich dilnach®, ,, kde
mzda za praci bude dvojndsobné vyssi nez ta, kterou pobiraji dnes“. Spolu s tim bylo
ozndmeno zrovnopravnéni vSech obcani pfed zdkonem a definitivni zruseni veskerych
privilegii a Slechtickych tituld. Mimoto vyzva varovala, Ze kdokoliv, kdo by se pokousel
poddanské ¢&i jiné vladou zrusené povinnosti vymahat, bude pfisné potrestan.”* Dle ¢lanku
¢tyfi Revoluéni ustavy mél byt pachatel takového prohiesku odsouzen k trestu smrti.”> Ve
vyzvé ,,K polskému lidu“ z 26. inora dokonce vlada zasla tak daleko, ze pravo trestat smrti
potencialni vymahace poddanskych povinnosti udélila samotnym rolnikiim.”® Nutno
podotknout, Ze hlavnim tvircem téchto radikalnich reforem nebyl umirnény a slaby
diktator Tyssowski, ale nové ptichozi revolucionat Edward Dembowski. Ten se zdhy po
svém prijezdu do Krakova 24. unora ujal funkce Tyssowského tajemnika a z této pozice do
zna¢né miry rozhodoval dal$im smé&fovani Narodni vlady.””

Dne 27. tinora oviem Dembowski padl v Sarvatce s RakuSany,’® Tyssowski se
nasledné 2. bfezna pod vlivem nepiiznivé situace rozhodl vzdat se své funkce a o den
pozd&ji i se zbyvajicimi povstalci opustil mésto.” Dne 4. biezna posléze do Krakova

napochodovaly rakouské a ruské jednotky.®" Revoluce skongila.

7 WACHHOLZ (ed.), s. 326-327.
5 Ustawa Rewolucyjna: Krakow dnia 23 Lutego 1846 roku. Krakow: [s.n.], 1846, s. 1.

76 Dziennik Rzagdowy Rzeczypospolitej Polskiej 27.2.1846, s. 1. Tyrowicz je toho nazoru, Ze spiSe nez Usilim
o akceleraci boje s oponenty agrarni reformy byla tato vyzva vedena snahou o predejiti dal§iho rozsiteni
probihajicich zivelnych rolnickych bouii: TYROWICZ. Jan Tyssowski i rewolucja 1846 r. w Krakowie, s.
113-114.

7 Dziennik Rzadowy Rzeczypospolitej Polskiej 26.2.1846, s. 4; srov. SYKULSKI, Leszek. Edward
Dembowski (1822-1846): biografia polityczna. Torun: Wydawnictwo Naukowe Grado, 2007, s. 175-183.
Wandycz Dembowského nazyva ,,dusi revoluce*: WANDYCZ, Piotr S. The Lands of Partitioned Poland:
1795-1918. Seattle; London: University of Washington Press, 1996, s. 134. Bieniarzéwna dokonce revoluci
roku 1846 nazyva Dembowského dilem: BIENIARZOWNA, Janina. Z dziejow liberalnego i
konspiracyjnego Krakowa, 1833-1848. Krakow: Naktadem Towarzystwa Mito$nikow Historii i Zabytkow
Krakowa, 1948, s. 111. S takovym vykladem nesouhlasi Tyrowicz, ktery tvrdi, ze navzdory Dembowského
vlivu Tyssowski i nadéle jednal a rozhodoval zcela samostatné: TYROWICZ. Jan Tyssowski i rewolucja
1846 r. w Krakowie, s. 110-115.

8 LIMANOWSKI, Bolestaw. Historja ruchu rewolucyjnego w Polsce w 1846 r. Krakow: Spotka Naktadowa
"Ksiazka"; New York: Polish Book Importing Co., 1913, s. 221-222; srov. WANDYCZ, s. 134; WAWEL-
LOUIS, s. 171-176.

7 KOPFF a ESTREICHER (ed.), s. 87; srov. ZYCHOWSKI, s. 306-307.
80 DAVIES, s. 249; srov. MANTEUFFEL, KIENIEWICZ a KULA (eds.), s. 206.
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2 Halic¢ v prvni poloviné 19. stoleti

Abychom mohli sndze pochopit divody neuspéchu revolucni agitace mezi
rolnickym obyvatelstvem, bude tfeba se v prvni fad¢ blize seznamit s prostfedim a
obyvatelstvem, mezi kterym hodlali polsti vlastenci svou cinnost vyvijet. Ponechme
stranou zvlastni ptipad Svobodného mésta Krakova, jez vzniklo v disledku dohody
zaborovych mocnosti na Videiiském kongresu,®!' a plné se zaméfme na poméry panujici v
prostoru Halice.

Kralovstvi hali¢sko-vladimérské, jak znél oficidlni nazev uzemi, bylo ptipojeno
k habsburské monarchii béhem prvniho déleni Polska.®? Pojmenovani odkazovalo na titul
uzivany uherskymi krali vlddnoucimi tomuto regionu v prib¢hu 12. a 13. stoleti, coz mélo
posilit zdani legitimity rakouskych narokd na tohoto izemi.®> Roku 1846 ¢inila rozloha
kralovstvi 78 tisic kilometrti ¢tverecnich, na kterych zilo pfes 4,9 milionu obyvatel, mezi
nimiz tvofila vétSinu dominantni etnika Polaci (45 procent) a Rusini (45 procent). Zbylych
10 procent populace piedstavovaly lokalni minority, piedevim Zidé (Sest procent), dale

Arméni, Némci, Rakusané a Slovaci.?*

2.1 Socioekonomicky obraz Halice

Nov€ nabytd polskd Uzemi se téSila dosti rozporuplné povésti. Poveércivé
obyvatelstvo, necivilizovand surova Slechta, neprtijezdné cesty, nevalnd tUroven
bezpecnosti a vetejného potadku, opilstvi, chudoba, zaostalost, u¢inény chaos ve vSech

oblastech, to v§e zahrnoval obraz, jakym Hali¢ prezentovaly evropské vetejnosti jeji novi

81 BIENIARZOWNA, Janina (ed.). Rzeczpospolita Krakowska 1815-1846: Wybor zrodet. Wroctaw:
Wydawnictwo Zaktadu Narodowego imienia Ossolinskich, 1951, s. 10-17. Podrobnéji se Bieniarzowna o
okolnostech vzniku dohody o Svobodném mésté Krakové rozepisuje v pfedmluveé své publikace: tamtéz, s.
I11I-V. Okrajové tuto zalezitost zminuje téz Davies: DAVIES, s. 246.

82 TYROWICZ, Marian (ed.). Galicja od pierwszego rozbioru do Wiosny Ludow, 1772-1849: Wybor tekstow
zrodlowych. Krakéw; Wroctaw: Wydawnictwo Zaktadu Narodowego imienia Ossolinskich, 1956, s. 89-90;
srov. KONARSKI, s. 10.

83 NOWAK, Daniel K. Sytuacja spoteczno-gospodarcza Galicji w latach 1772-1848. Resovia Sacra. Studia
Teologiczno-Filozoficzne Diecezji Rzeszowskiej. 2018, ro€. 25, s. 273-274; srov. GRODZISKI, Stanistaw.
Historia ustroju spoleczno—politycznego Galicji 1772—1848. Wroctaw: Wydawnictwo Zakladu Narodowego
imienia Ossolinskich, 1971, s. 27; STUPNICKI, Hipolit. Galicya pod wzglgedem topograficzno-geograficzno-
historycznym. Lwow: Wydawnictwo Zaktadu Narodowego imienia Ossolinskich, 1849, s. 171.

8 GILL, Arnon. Die Polnische Revolution 1846. Zwischen nationalen Befreiungskampf des Landadels und
antifeudaler Bauernerhebung. Miinchen; Wien: R. Oldenbourg Verlag, 1974, s. 51; srov. KALINKA,
Walerian. Galicya i Krakéw pod panowaniem austryackim. Krakow: Ksiggarnia Spotki Wydawniczej
Polskiej, 1898, s. 19-20.
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rakousti pani. Navzdory nemalé dévce prehanéni a uplatnéni bujné piedstavivosti autorii
pii psani cestopisti® nelze tato svédectvi jednostranné odsoudit jako naprosté vymysly. &

Koneckoncti oblast Halice byla mimofadné chudd a zaostald nejen na pomeéry
habsburské monarchie, ale i mezi teritorii zaniklého polského statu.®’

Na druhou stranu, RakuSané vidéli vzemi nesporny potencidl, piicemz
ptedpokladem k jeho naplnéni mély byt rozsédhlé reformy, jez by v kone¢ném duasledku
piispély ke ,,zlepseni hospodariské situace zemé a zvyseni prijmii [statni] pokladny “.3® Cil
to byl jist¢ ambicidézni a obtizny, takto své dojmy z cesty po Halici popsal sdm Josef II.
v dopise bratru Leopoldovi: ,,Je neuveritelné, co vsechno zde Ize cinit, panuje tu zmatek,
Jjaky nemd obdoby; kabaly, intriky, anarchie, a konecné dokonce absurdita principii %

Vyznamnou ulohu v hospodarském pozvednuti regionu mélo mit zlepSeni
socialniho postaveni rolnikl,, ktefi se v dobé existence samostatného Polska fakticky
nachdzeli v pozici otrokdi vystavenych zcela na milost a nemilost zvili svych pant.”
Ludwig von Mises charakterizuje hali¢ského rolnika tehdejsi doby nésledujicimi slovy:

., Stovky let utlaku z néj ucinily takrka zvive, lhostejné ke vsem pokusim o jeho
duchovni ¢i hospodarské povzneseni. [...] Prosty ¢lovek v Halici je stale prilis drsny na to,
aby si byl védom velké hodnoty, jakou ma svobodné viastnictvi, je zvykly na vazby, které ho

.....

v chlévé na to, Ze ho [panstvo, vrchnost] nasyti, jestlize se nevydari sklizen, Ze se o néj

85 Z t&ch znamgéjsich uved'me naptiklad: KRATTER, Franz. Briefe iiber den itzigen Zustand von Galizien:
ein Beitrag zur Staatistik und Menschenkenntnis. Leipzig: [s.n.], 1786; TRAUNPAUR, Alphons Heinrich
Chevalier d'Ophanie. Dreyssig Briefe {iber Galizien: oder Beobachtungen eines Mannes, der sich mehr als
nur ein paar Monate in diesem Konigreiche umgesehen hat. Wien: [s.n.], 1787.

8 FLASZA, Jan (ed.). Rocznik Bochenski, T. IV. Bochnia: Muzeum imienia Stanistawa Fischera, 1996, s. §;
srov. RUSZALA, Kamil. "Galicja na zawsze pozostanie Galicja”: kraj koronny na kresach imperium na
tamach ,,Vaterldandische Blétter fiir den Osterreichischen Kaiserstaat”. Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Prace Historyczne. Krakow: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2021, ¢. 1, s. 72;
WOLFF, Larry. Inventing Galicia: Messianic Josephinism and the Recasting of Partitioned Poland. Slavic
Review. Cambridge: Cambridge University Press, 2004, ro€. 63, €. 4, s. 822-826.

87 KIENIEWICZ. The Emancipation of the Polish Peasantry, s. 113; srov. KONARSK]I, s. 10.
8 NOWAK, s. 274.

8 Josef Leopoldovi, 1.8.1773, cit. dle: ARNETH, Alfred von. Maria Theresia und Joseph IL.: ihre
Correspondenz sammt Briefen Joseph's an seinen Bruder Leopold: 2. Band: 1773 — Juli 1778. Wien: Carl
Gerold's Sohn, 1867, s. 16.

% BIALAS, Stanistaw. Jakub Szela: kim byt?. Krakow: nakl. autora, 2006, s. 14; srov. MISES, Ludwig von.
Die Entwicklung des gutsherrlich-bauerlichen Verhiltisses in Galizien 1772-1848. Wien; Leipzig: Franz
Deuticke, 1902, s. 14-16; WYCECH, Czestaw. Jakub Szela: pie¢ prac o Jakubie Szeli. Warszawa: Ludowa
Spoldzielnia Wydawnicza, 1956, s. 30-31.
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postard, kdyz mu shori dim; ze mu prideli jiné pozemky, pokud jeho pole splachne voda
nebo pokryje neurodny pisek. Dievo ziska v lesich vrchnosti, krmivo pro dobytek na jejich
pastvinach. [...] Lenost a hloupost [...] ho cini bezcitnym a jen to nejtvrdsi zachdzeni ho

probudi z necinnosti a donuti pocitit touhu po lepsi Zivotni situaci %!

Reformy Josefa II. si ve strucnosti predstavme. V prvni fad¢ stoji za zminku patent
z 5. dubna 1782, ktery rusil v oblasti Hali¢e institut nevolnictvi a nahrazoval ho dédi¢nym
,,mirmym* poddanstvim.”?> O této chvile se mohli rolnici voln& Zenit nebo se vénovat dle
libosti femeslu, uméni ¢i védam, aniz k tomu potiebovali souhlas vrchnosti, a rovnéz jim
bylo umoznéno svobodné opustit panstvi po splnéni predepsanych ustanoveni. Zde
nicméné tkvél kamen trazu. Rolnici zamyslejici opusténi vrchnostenskych pozemkl byli
povinni doporucit na své misto odpovédného nastupce, ¢imz se tato eventualita stala takika
neuskutecnitelnou, a i v piipadé, Ze by se rolnikovi tuto podminku podaftilo splnit, redlné
prilis neziskal, nebot odchodem klesl na troveil pouhého bezzemka, bez prace, bez
majetku a bez prostfedki.”> Pro ty, ktefi disponovali dostatkem prostiedki, aby se
vykoupili z poddanskych povinnosti, zase plisobila daleko atraktivnéji moznost ziistat na
misté a uzivat privilegovaného postaveni svobodnych rolnikli. V praxi nejvétsi vyhody
pfinaselo opatieni synim z rolnickych rodin, ktefi diky nému mohli odchazet vzdélavat ve
Skolach ¢i v femesle.”* DileZité ustanoveni, navazujici na star§i dokument vydany roku
1775 za vlady Marie Terezie,” piedstavoval robotni patent z 16. Gervna 1786, ktery uzce
specifikoval podobu vykonavanych robotnich povinnosti. Robota byla omezena na tfi dny
v tydnu, tj. 156 dni za rok. V 1ét¢ mél rolnik odpracovat 12 hodin za den, pfi¢emZ v dob¢
7ni se tento limit zvySoval na 14, a v zim&€ osm. O rok pozdéji bylo soudnim dekretem
rolniklim pod podminkou fadného plnéni stanovenych robotnich zavazkl pfiznano pravo

doZivotni a dédicné drzby uzZivané pldy a vrchnosti zakdzano takového rolnika z pldy

oI MISES, s. 28.

92 KIENIEWICZ, Stefan. Ruch chtopski w Galicji w 1846 roku. Wroctaw: Wydawnictwo Zaktadu
Narodowego imienia Ossolinskich, 1951, s. 2; srov. MISES, s. 42, 45; WYCECH, Czestaw. Powstanie
chlopskie w roku 1846. Warszawa: Ludowa Spoétdzielnia Wydawnicza, 1955, s. 23.

9 MISES, s. 46; srov. ROZDOLSKI, Roman. Stosunki poddancze w dawnej Galicji. Warszawa: Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe, 1962, s. 139-140.

9 SRENIOWSKI, Stanistaw. Uwtaszczenie chtopow w Polsce. Warszawa: Pafstwowe Wydawnictwo
Naukowe, 1956, s. 157.

95 ROZDOLSKI, s. 174; srov. SRENIOWSKI, s. 157-158.
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odsunout.”® Dal§i opatieni napiiklad upravovala socialné pravni vztahy mezi panstvem a
poddanymi, pfedevSim v roviné administrativni spravy, patent z 1. zafi 1781 zase umoznil
rolnikim odvoldvat se proti vyrokiim dvorskych soudfi k soudfim okresnim.”” Avsak
zdaleka nejambicioznéjSim projektem Josefa II. se byl berni a urbarialni patent. Vysledkem
implementace této reformy mélo byt zruSeni robotni povinnosti a jeji nahrazeni penézitymi
davkami, které nemély piekrogit 30 procent z vynosu obdélavané pidy,” z ¢ehoz zhruba
dvé tetiny by piipadly vrchnosti a tfetinu tvofila stitem stanovena pozemkova dafi.”® Pro
srovnani, pfed touto reformou mély davky odvadéné vrchnosti dosahovat dvou az
tfinasobné vyse.!?’ Bouilivd, negativni reakce $lechty donutila Josefova nastupce Leopolda
II. patent odvolat.!! Namisto zruSeného patentu byl 1. za¥i 1798 pfijat ndhradni zakon,
jenz stanovoval moZznost potencidlni zamény roboty za penézité davky prostfednictvim
dobrovolné dohody mezi poddanymi a vrchnosti, kterd méla byt nasledné&, v piipad¢, ze
zadnym zplusobem nenarusovala prava hypotecnich vétiteld, potvrzena okresnimi ufady.
V nikterak nezménéné podob¢ pak zistalo toto opatfeni v platnosti az do revolu¢niho roku
1848.102

VsehovSudy bohuZel nelze fict, Ze by reformy vyraznym zplsobem pfispély ke
zlepSeni zivotnich podminek hali¢ského rolnictva. Moc panstva byla sice do jisté miry
ohraniCena a ustanovena pravni ochrana rolnikd, legislativa ovSem nijak nebréanila
vrchnosti v libovolném navySovani pracovni zatéZe svych poddanych, ani dalSich vice ¢i
méné pokoutnych zpiisobech obchazeni omezujicich opateni.!®® Kromé jiz existujicich
povinnosti a poplatkd vii¢i dvoru navic rolnikiim pfibyla i povinnost odvodu pozemkové

t.104

dané a sluzby v armadé trvajici v rozmezi deseti az 14 le V jednom ohledu se vSak

situace zménila. Patentem ze zaii 1781 ziskali rolnici moZnost branit se panské libovili

9% KIENIEWICZ. Ruch chtopski w Galicji w 1846 roku, s. 2-3; srov. SLOTWINSKI, Konstanty. Katechizm
poddanych galicyjskich: o prawach i powinnosciach ich wzgledem rzadu, dworu i samych siebie. [s.l.]: [s.n.],
1832, s. 73; WYCECH. Powstanie chlopskie w roku 1846, s. 23.

97 KIENIEWICZ. Ruch chtopski w Galicji w 1846 roku, s. 2; srov. ROZDOLSKI, s. 142-143; WYCECH.
Powstanie chlopskie w roku 1846, s. 24-25.
% ROZDOLSKI, s. 228-230; srov. SRENIOWSKI, s. 159.
% MISES, s. 76.
100 SRENIOWSKI, s. 159-160; srov. WYCECH. Powstanie chlopskie w roku 1846, s. 44.
191 ROZDOLSKI, s. 246; srov. SRENIOWSKI, s. 160-161.
192 KIENIEWICZ. Ruch chtopski w Galicji w 1846 roku, s. 3; srov. MISES, s. 88.
103 GILL, s. 54-55; srov. ROZDOLSKI, s. 256-258.
104 FLASZA (ed.), s. 10-11; srov. KIENIEWICZ. Ruch chiopski w Galicji w 1846 roku, s. 7-8.
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soudni cestou a také tohoto prava aktivné vyuzivali. Soudni spory mezi poddanymi a

vrchnosti se nasledné tahly bez vysledku &asto i celd desetileti.!%

Znacn¢ problematickou kondici vykazovalo i hali¢ské hospodaistvi jako celek. V
zemédélském sektoru panovala neefektivita a zaostalost. Mélka orba v zplsobena
nasazenim lehkych dfevénych pluht opatienych zeleznymi pluhy velkd k tomu, Ze byla
vyuzivana pouze svrchni vrstva pudy, coz v dlouhodobém métitku omezovalo zeméd¢élské
vynosy. Velké klady nepiinasel ani stale vyuZivany trojpolni systém.!°® Praimyslovy sektor
byl nerozvinuty, roku 1842 disponovala oblast Hali¢e 3,4 procenty veSkerych
pramyslovych kapacit statu, coz vzhledem k faktu, ze Slo o rozlohou viibec nejvétsi z
korunnich zemi monarchie disponujici 28,7 procenty jejiho obyvatelstva, ptedstavovalo
dosti slaby vysledek.!%” Diilezitou tlohu i nadale plnilo femeslo a drobnid venkovska
vyroba v podob¢ naptiklad hrnéifskych a tesaiskych dilen nebo kozeluzen, abychom uvedli
aspont n&které z mnoha.!%® 1 zde se viak situace postupem ¢asu proménila. V zemédélstvi
se inovace projevily pouzivanim novych vylepSenych nastroji, od zdokonalenych pluhti az
po seci a Zaci stroje, objevily se nové perspektivni plodiny, které mély potencidl vyrazné
zlepsit problematickou potravinovou situaci na venkové. V prvni fadé se jednalo o zeli a
brambory, jez se zahy diky své nizké cené rovnéz staly dominantni surovinou pii vyrobé
alkoholu,'” dale naptiklad cukrovou fepu, kukufici nebo okrasné rostliny. Mezi
obilovinami i nadale dominovaly jeCmen, oves a Zito. PSenice se péstovala jen v omezené
mite.!!® V primyslu se pfinos inovaci pfili§ neprojevil, suverénné nejrozsifendj$imi

v regionu zlstavaly i1 nadale tradicné silné sektory, ve vychodni ¢asti Halice palirenstvi a

105 DASZYK, Krzysztof K., Tomasz KARGOL a Tomasz SZUBERT (eds.). Rok 1846 w Krakowie i Galicji:
odniesienia, interpretacje, pamie¢. Krakow: Towarzystwo Wydawnicze "Historia lagellonica", 2016, s. 28,
30-32; srov. KARGOL, Tomasz, Lukasz JEWULA a Krzysztof SLUSAREK. Dwor, wies i plebania w
przestrzeni spotecznej zachodniej Matopolski w latach 1772-1815. Krakow: Towarzystwo Wydawnicze
"Historia lagellonica”, 2015, s. 233-270. Nejcastéjsi divody soudnich sporti uvadi Rozdolski: ROZDOLSKI,
s. 256-260.

106 NOWAK, s. 277; srov. SLOMKA, Jan. Pamigtniki wlo$cianina: od panszczyzny do dni dzisiejszych.
Krakéw: Towarzystwo Szkoty Ludowej, 1929, s. 47; TYROWICZ, Marian (ed.), s. 59.

107 KIENIEWICZ. Ruch chlopski w Galicji w 1846 roku, s. 7; srov. WYCECH. Powstanie chlopskie w roku
1846, s. 30.

108 TYROWICZ, Marian (ed.), s. 61-63; srov. WYCECH. Powstanie chlopskie w roku 1846, s. 31.

109 GILL, s. 77; srov. NOWAK, s. 280; ZYCHOWSKI, s. 54.

HOKALINKA, s. 226-227; srov. NOWAK, s. 280; SLOMKA, s. 53-54; STUPNICKI, s. 12.
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v zapadni tkalcovstvi.!'! Rozvoj vyroby byl slaby, stiednich a velkych podnikii existovalo
jen malo, navic frekvence jejich vzniku a opétovného zaniku byla, Casto v disledku
nedostatku financi a omezenych moznosti uplatnéni na nevelkém a chudém lokalnim
trhu,!'? velmi vysoka.''* Finanéni ndro¢nost ucinila podnikani v primyslové vyrobé
vysadni doménou Slechty, avSak ani ta nejevila s vyjimkou uzké vrstvy nékolika bohatych
pozemkovych magnati o aktivitu v této ekonomické sféfe valny zijem.''* Kromé
mimotadné nékladnosti a nezkuSenosti podnikateli hrala v nedostatecné iniciativé Slechty
vyraznou roli i znaéné sporna rakouska politika vii¢i Hali¢i.!!> Stefan Kieniewicz uvadi, ze
., 70 let po [prvnim] deéleni byla Hali¢ nejchudsi ze vSech polskych zemi a soucasné tou
nejvice zanedbavanou provincii habsburské monarchie. [...] Videnska viada se chovala
k Halici jako k prechodné ziskanemu uzemi, které miizZe lehce ztratit anebo vyuzit ve
vwhodné vymeéné. RovnéZz ve ctyricatych let z této oblasti ziskala na danich zhruba 18
milionii zlotych a zpét do ni viibec nic neinvestovala“.''® Vyrobu drtila ochranna cla
uvalena na prumyslové produkty, drobné podnikatele zase trapila byrokraticka Sikana.
Rozvrat hospodaftstvi zpiisobilo zavedeni statnich monopolli, zejména na tézbu a prodej
soli a pé&stovani tabaku.!'” Statni pokladné pfinasel solny monopol mimoiadny uzitek,
vydélek z kazdého centu prodané soli dosahoval vyse az 2400 procent, koneckoncti bohaté
solné doly ve Wieliczce a Bochnii piedstavovaly jeden zhlavnich divodi pro zabor

oblasti.'!®

Cena tabaku vlivem monopolu rapidné¢ poklesla, coz spole¢né
s naristem nakladi za dopravu ucinilo cely sektor nerentabilnim. Dlouhodobé nizkeé

vykupni ceny vedly taktéz k poklesu produkce obilovin a reorientaci zemédélci na

"I STUPNICK], s. 15.
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procent produkce vodky v celé monarchii, zase ustédtilo tézkou ranu navysSeni spottebni
dang, krizi primyslu jesté dale prohloubila plisnova choroba brambor a rozsifeni spolkl
stifdmosti mezi rolnickym obyvatelstvem.!!” Na venkové jiz tak dosti tristni situaci jests
zhorSovala existence tradi¢niho feuddlniho odbytového trhu, ktery vyrazné omezoval
moznosti vyvozu za hranice panstvi, coz ¢inilo mistni pany jedinymi odb¢rateli lokalnich
vyrobkil a sluzeb. Vykupni ceny si vrchnost mohla urcovat dle vlastnich potieb, tudiz
ziskané prostiedky prostym rolnikiim nemusely Casto vystacit ani na pokryti zakladniho

potieb, natoz zajisténi ekonomické nezavislosti.'*°

Vseobecné lze Zivotni podminky na halicském venkové charakterizovat jako
mimotadné Spatné. Rolnici zili v nevelkych, chudych a ptelidnénych vesnicich, ¢itajicich
ne vice nez 300 obyvatel, pficemz selskd domacnost hostila v priiméru 6 az 7 osob.!?!
Standardni venkovskou domécnost popsal na strankach novin Gazeta Lwowska Jozef Hibl,
zastupce hali¢ského zemského protomedika,'?? nasledujicimi slovy:

,,Jeho [rolnikovo] obydli je velmi nuzné, obvykle v nizké zakourené svétnici prebyva
cela rodina pohromade se svymi hospodarskymi zviraty, kravami, prasaty, husami,
slepicemi a kraliky; malinkda okna jsou vymazana hlinou a predni cast domu je pokryta
hnojem. Svétnice se vytapi ctyrikrat denné, tedy tolikrat, kolikrat se vari. Teplota v takové
svetnici casto dosahuje 30 stupiii nad nulou a obyvatelé domu kdykoliv, kdy je to potreba,
vychazeji na ulici, kde vzduch dosahuje vice nez 20stupnovych mrazi. [...] Tato Spatna
obydli jsou zdrojem nakazlivych horecek, [...] vétsinou behem zimniho obdobi v diisledku
vyparu z mnozstvi zvirat a jejich v horku svétnice uhnivajicich vykalu. [...] Vzdy se stava,

ze kdyz vdomé onemocni jeden, tak musi onemocnét vSichni [...]. Lizka zdravého i

19 GILL, s. 54; srov. SLUSAREK. Ziemianstwo a rozwdj gospodarczy Galicji w 2. potowie XVIII i na
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nemocného stoji primo vedle vykali jejich spolubydlicich nebo téz na peci ci plotné; lepsi
misto na lavici u pece je vyhrazené pro hospoddie “.'*

Jak vidno, désivé hygienické podminky a z nich vyplyvajici epidemie nemoci byly
béznou soucasti venkovského zivota. Vesnické obyvatelstvo Hali¢e nicméné nelze brat za
nehybnou monolitickou masu, i mezi prostymi rolniky totiz panovaly urcité rozdily,
pfedevSim na poli majetkového vlastnictvi. Timto zplGsobem je mozné venkovskou
spolecnost rozdélit na Ctyfi skupiny, hospodare neboli kmety, zahradniky, chalupniky a
komorniky. Kmeti piedstavovali jistou elitni skupinu mezi rolniky. Disponovali nejvétSimi
pozemky, mohli si dovolit provozovat kofiské ¢i volské spfezeni a najimat Celed’, jez
namisto nich pak odpracovavala jim zadané poddanské povinnosti. Diim spolu s nevelkym
pozemkem, zahradou (ogrod), drzeli ve svém vlastnictvi zahradnici. Mezi chalupniky
patfili drobni rolnici a bezzemci, ktefi nevlastnili zddnou plidu, a jejich majetek se
omezoval na jejich dim, pfipadé nékolik kust dobytka. Vibec nejchudsi vrstvu tvorili
nemajetni bezzemci, komornici. Chalupnici a komornici si piivydélavali drobnym
femeslem a hlavni zdroj obZivy pro né zajiStovala prace pro mistni pany nebo bohaté
kmety. Tieba zminit, Ze kmeti vystavovali zaméstnané bezzemky pfinejmenSim
srovnatelnému utlaku, jakého se dopoustéla vrchnost. Situace byla v takovych ptipadech
dokonce daleko horsi. Piipadné stiznosti neméla selska Celed’ realné komu adresovat,
jelikoz statni Gfady nehodlaly do vnitinich zaleZitosti obci nijak zasahovat.'?*

Mistni samosprava byla vykonavéana prostfednictvim dominii, v Hali¢i jejich pocet
dosahoval 2558, ztoho 39 patfilo statu, 20 nalezelo cirkvi a 2499 se jich nachazelo
v soukromych rukou. Obvykle takové dominium citalo jednu ¢i vice vesnic, avSak
vyskytovaly se 1 situace, kdy se o vladu nad jedinou vsi délilo né&kolik vlastnik.
V takovych piipadech dochéazelo k ustanoveni tzv. spole¢ného dominia, pficemZ spravu
dané jednotky vykondval vlastnik nejvétiiho podilu.'* V &ele vesnice stali fojt, vybirany
vrchnosti ze tfi obci navrzenych kandidatt kazdé ti roky, a dva prisedici. Jejich tkolem

bylo tlumocit poddanym vuli vrchnosti a asistovat dvorskym tfednikiim v jejich ¢innosti.

Na vsi se fojti téSili velkému vlivu a vaznosti, neziidka se stavalo, ze rolnici se pfi
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vzajemnych sporech radéji nez na dvorsky soud obraceli pravé na né. Jako reprezentanti
vrchnosti si ov§em nemohli dovolit vii¢i dvoru vefejné vystupovat.'?® V piipadg, ze vesnice
vedla s vrchnosti soudni spor, byli z fad obyvatel vybrani zmocnénci, kteti ji méli béhem
vySetfovani reprezentovat.'?’” Moritz von Sala, ktery ve &tyficatych letech 19. stoleti
v Hali¢i zastdval Gifad zemského rady,'?® se na adresu téchto zmocnéncii nepiili§ lichotivé

vyjadfil, ze jsou ,, hrubi a nevzdélani, pouze mazanéjsi nez ostatni rolnici**.'%°

mandatafi a justiciafi. Pfesny okruh mandatafovych pravomoci lze jen obtizné¢ vymezit,
tento Ufednik zastupoval pdna po dobu jeho nepiitomnosti v dominiu, ze své pozice
zajisStoval administrativu dominia, dohlizel na lokalni policejni a hospodaiskou spravu.
V mensich dominiich vSak jeho pravomoci mohly zahrnovat i pfimy dohled nad plnénim
poddanskych povinnosti nebo vykonavani policejni ¢innosti. Ve vétSich dominiich pak byli
témito mén¢ podstatnymi tkony povéfeni nizsi Gfednici jako drabové, ekonomové nebo,
tzv. sedziowie policyjni, policejni soudci.'*® Mandatafi méli ¢asto jen velmi povrchni
znalost pravnich norem, rekrutovani byli pfedevsim z fad nemajetnych absolventl lvovské
univerzity, ktefi si nemohli dovolit financovat vice nez vstupni dvoulety kurz filozofie.
Jediné podminky ptedstavovalo dovreni 24 let a slozeni zvlastni zkousky.!3! Kvalifikace
pro post civilniho soudce neboli justiciafe byla jiz naro¢néjsi, nebot’ ho mohli vykonavat
pouze jedinci disponujici pravnim vzdélanim. Justicidf plnil roli soudce v civilnich sporech
mezi poddanymi, v disledku nedostatecného poctu kvalifikovanych tGfednikli ptipadalo na
jednoho justiciafe 20 az 30 dvorti. Oba ufednici byli formalné podiizeni jak panim
dominii, tak okresnim ufadim. To je stavélo do krajné¢ nezavidénihodné situace, kdy
museli odpovidajicim zplisobem balancovat na hran¢ mezi zajmy obou stran a zaroven pfi

tom dbét na sviij prospéch. Mezi mizerné placenymi a pfepracovanymi Ufedniky bujela
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korupce obrovskych rozméri, jez se stala dlouhodobé nefesitelnym problémem, ktery dale
podkopdval jiz tak znaéné omezenou diivéru rolnikii k vrchnosti.!3?

Nalady rolnictva vii¢i panstvu trefn¢ shrnul regionalni historik Wiestaw Hap ve
svém clanku o Jakubu Szelovi, cituji: ,, Pansky dviir byl pro priumérného rolnika symbolem
bohatstvi, sam pan symbolem zdrcujici moci a zahdlky a jeho urednici nenavidenymi
utlacovateli a prondsledovateli“.'* Samoziejmé ne viichni panové se svym poddanym
chovali s krutou bezohlednosti, jsou znamy ptiklady pant, ktefi se snazili ulehcit ud¢l
svych poddanych, at’ uz snizenim roboty a poddanskych poplatka, stavbou $kol, zlepSenim
1ékaiské péce a dalsi dobro¢innou ¢innosti. Ke v§eobecnému zlepSeni Zivotnich podminek
na venkové ale bohuzel nedoglo.!3*

Mame-li hovofit o dulezitych Cinitelich zivota na vsi, nelze se dale nezminit o
postavé knéze. Od dob vlady Josefa II., kdy byla cirkev podfizena statni moci, plnili knéZi
spiSe funkci ufednikd nez duchovnich pastyti. I v jejich pfipadé Ize hovofit o znacné
vytizenosti. V tarnovské diecézi, kde panovala nejhorsi situace, ptipadalo 2589 véricich na
jeden kostel, 1488 na kazdého knéze. Ani v ostatnich diecézich nebyl stav o mnoho lepsi.
Mimo to mél za ukol zajiStovat rolniklim patfi€né vzdélani. Fungovani venkovskych skol
nicméné plné¢ zaviselo na prostiedcich poskytnutych mistni vrchnosti nebo obci, jelikoz
stat nemél zajem do vzdélani venkovského obyvatelstva jakkoliv investovat. Kazda skola
obsluhovala obvykle pét a vice vesnic a vyuka zahrnovala pfinejlepSim katechismus a
kostelni zp&vy. Rolnici potfebé vzdélani nerozuméli a panové o vzdélané rolniky zijem
také neméli, v emz jim knéZi ochotné vychazeli vstfic. Ostatné vétSina knézi byla
rekrutovana z fad drobné a stfedni Slechty a ti, ktefi pochéazeli z rolnickych rodin, se ke
svému puvodu jen malokdy hlasili. Dobré vztahy s vrchnosti podporovala i panska

patronaZz, kterd pfedstavovala pro venkovské knéze velmi zajimavy zdroj piijmu. Cirkev

tedy v oblasti Hali¢e aktivné hgjila stavajici pomeéry, pfipoc¢téme si k tomu jesté¢ povinné
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desatky ¢i poplatky za cirkevni ukony a neni divu, ze se knézi na venkové netésili zrovna
velké popularité.'

Vyraznou ulohu v zivoté vesnice meéla také kréma. Fungovala jako centrum
spolecenského 1 hospodaiského Zivota obce, probihali zde zabavy, uzavirali se obchody,
ziskavali se novinky o okolnim svété. Pravé v krémach také obvykle zasedaly a vynasely
rozsudky obecni soudy a dvorsti Ufednici zde vybirali dan¢ a poplatky. Vycepni pravo
pronajimala krémaiim vrchnost vyménou za podil ze zisku. Krémat, obvykle zidovského
pavodu, *¢ byl jednou z nejvlivngjsich osob na vsi, pro spole¢enstvi plnil celou fadu tloh,
namétkou ,, obchodnika, hostinského, kupce, lichvdre, pritele, radce, lékaie a tak dale*.'>
S ¢innosti kréem piimo souvisel i jeden z nejvétSich zlotadd, jez hali¢sky venkov 19.
stoleti trapily, pijactvi. Navzdory Cetnym obtizim palirenského primyslu, o kterych bylo
jiz pojednano vyse, se ceny alkoholickych ndpojli drzely dlouhodobé nizko. Okolo roku
1840 dosahovala pulpinta (cca 0,45 litru) vodky srovnatelné ceny jako pét liber brambor,
jedna libra chleba nebo tfetiny libry masa. Vysledkem byla rozsahla epidemie alkoholismu
roz§ifend mezi rolnickym obyvatelstvem, v jejimz disledku se krom¢ jiného rolnici
dozivali primérného véku pouhych 30 az 40 let.!*® Cirkev se proti pijactvi rolnik@ snazila
bojovat ustanovenim spolkli stfidmosti. Tento fenomén se pivodné objevil
v protestantskych zemich, k zalozeni prvniho spolku stfidmosti pod zastitou katolické
cirkve doSlo v roce 1838 v Irsku. V Hali¢i byly spolky zakladany od roku 1844 a hnuti
zéhy doséhlo masového charakteru. Ugastnici mé&li moznost slozit slib plné anebo mirné
abstinence, ktery nezahrnoval zékaz konzumace piva a vina. Uspéchy hnuti byly jen velmi
omezené, pusobeni spolkil v§ak zna¢né¢ vyhrotilo jiz tak napjaté socialni vztahy panujici na
hali¢ském venkové. Slechta, pro niz vyroba a prodej lihovin piedstavovaly podstatny zdroj
pfijmu, a krémafi, kterym drzba vycepniho prava zajiStovala obZivu, se agitaci spolkll
aktivné branili a Sifili vlastni propagandu o Skodlivosti abstinence na lidské zdravi. Ze
vzniklé viny nenavisti nakonec nejvice tézila rakouska byrokracie. Cirkev si svoji agresivni

rétorikou vii¢i propinatoriim zneptatelila Slechtické kruhy, rolnici déni vnimali jako panské
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spiknuti a zidovsti krémafi, zdéSeni nebezpe¢im vypuknuti antisemitskych bouii pod
vlivem Stvavé cirkevni kampané a neochotou panstva poskytnout jim podporu, hledali
ochranu u statniho aparatu, pro ktery se stali velmi uzitecnym nastrojem Sifeni rakouské

propagandy.!®

Reseni agrarni otazky se dostalo do popiedi politické debaty az v poloving
Ctyticatych let. V pozadi vSak spiSe nez upfimnd snaha o zlepSeni Zivotnich podminek
rolnikii staly ryze praktické divody v podobé snizujici se produktivity robotujicich
poddanych a tim padem klesajicich vynosti majiteli panstvi. Situaci navic jest¢ zhorsila
vilna pfirodnich katastrof. Mezi lety 1840 a 1843 se v Hali¢i vyskytla morova epidemie
ovci a skotu, kterd zdecimovala stdda napfi€¢ celou provincii, vlivem vyjimecné
nepifiznivych meteorologickych podminek doSlo ke ztrate vesSkeré urody obilovin,
z Kongresového Polska se do oblasti rozsifila pliseit brambor a jako vrchol vSeho se ve
letech 1844 a 1845 prohnala oblasti vina povodni, kterd zpusobila zna¢né ztraty na
zivotech a majetku. Vysledkem bylo drastické navysSeni cen potravin, hlad a epidemie

b.1*" Ani vrchnost, ani intervence statu nedokézaly prispét ke stabilizaci

infek¢nich choro
situace a na venkove¢ nespokojenost obyvatel Casto prertstala v nasilnosti, které¢ nasledné
musela pacifikovat armada.'*! Navrhti agrarni reformy bylo nékolik, v zdsadnim bodé& se
vSak shodoval. Rolniklim mélo byt udéleno pravo drzby vlastni pidy, pfi¢emZ plivodni
vlastnici pudy budou nalezit¢ odSkodnéni. Konkrétni podoba odskodnéni a dal§i body
reformy ptedstavovaly pfedmét dalsi diskuse. V kvétnu 1845 byla ustanovena zvlastni
komise, kterd se planem agrarni reformy meéla zabyvat, ovSem néZ mohl byt néktery

z navrhil ptijat, vypuklo v inoru 1846 krakovské povstani.!#?

139 GAWRY SZCZAK, s. 83; srov. KIENIEWICZ. The Emancipation of the Polish Peasantry, s. 116-117;
KOPFF a ESTREICHER (ed.), s. 66-68; KRACIK, Jan. W Galicji trzezwiejacej, krwawej, pobozne;.
Krakéw: Wydawnictwo SALWATOR, 2008, s. 11-24; SZUBERT, s. 59-60.

140 BIALAS, s. 16; srov. DASZYK, KARGOL a SZUBERT (eds.), s. 32-34; GILL, s. 57; KOPFF a
ESTREICHER (ed.), s. 68; ZYCHOWSKI, s. 83-85.
U DASZYK, KARGOL a SZUBERT (eds.), s. 34-36; srov. GILL, s. 64; ZYCHOWSKI, s. 85-91.

142 DROZDOWSKI, Marian M. (ed.). Rewolucja czy praca organiczna drogami do niepodlegtosci?: w 150
rocznic¢ wydarzen 1846 r. Poznan: Instytut Historii, Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu, 1997, s.
66-72; srov. SLUSAREK, Krzysztof. Uwlaszczenie chtopow w Galicji zachodniej. Krakow: Towarzystwo
Wydawnicze "Historia lagellonica", 2002, s. 17-26.
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3 Konspiraéni ¢innost v Hali¢i

Takové poméry tedy panovaly v provincii, v niz hodlala Polska demokraticka
spolecnost provadét revolucni agitaci. Do konspiracni ¢innosti v prostoru Halice se TDP
zapojila relativné pozde¢, teprve roku 1837 byl do oblasti vyslan prvni emisar Spole¢nosti
Robert Chmielewski, nebot’ pozornost jejich predaki se do té doby v prvni fadé soustiedila
na debatu o podob¢ politického programu, ktera vyvrcholila sepsanim jiz zminovaného
Manifestu z Poitiers.'* Chmielewského &ekalo nepfijemné piekvapeni. Piestoze se mu
podafilo navazat styk s mistnimi konspira¢nimi skupinami, zddna znich se nehodlala
podvolit zahraniéniho vedeni, ani pfijmout program TDP, a tak nakonec s nékolika
spolupracovniky zahajil ¢innost vlastni organizace, dokud ji na jafe 1841 nerozehnala a
vétsinu jejich €lenti nepozatykala rakouska policie.'** Po likvidaci Chmielewského skupiny
snaha TDP o ustanoveni vlastniho zastoupeni v Hali¢i ustala a po n€kolik nasledujicich let
se demokraté soustfedili pouze na udrzeni kontaktu s ideologicky spiiznénymi jednotlivei,
pficemz své aktivity na zdborovych izemich koordinovali ze zdkladny v pruském Poznani,
kde v duasledku piiznivé politické situace nemuseli polsti vlastenci Celit natolik tvrdému
pronasledovani ze strany statni moci jako v ruském ¢i rakouském zéboru. Teprve az
pocatkem roku 1845 ziskala s pfichodem radikalnich agitatort konspira¢ni aktivita

demokratti v Hali¢i novy impuls.'#’

3.1 Charakter hali¢ské konspiracni scény

Podzemni aktivity polskych vlastenct v rakouském zaboru mély svilj pocatek jiz ve
tiicatych letech 19. stoleti, kdy vznikla v reakci na selhdni listopadového povstani prvni
konspiraéni uskupeni. Scéna byla velmi pestra a chaoticka, skupiny spontanné vznikaly a
zase zanikaly, poriznu mezi sebou spolupracovaly ¢i soupefily, konspiratofi casto

vysttidali v pribéhu let c¢lenstvi v fadé organizaci, jejichz program vyhovoval jejich

143 KIENIEWICZ, Stefan. Konspiracje galicyjskie (1831-1845). Warszawa: Ksiazka i Wiedza, 1950, s. 177-
178; srov. KRAJEWSKI, Jozef G. Tajne zwiazki polityczne w Galicyi: (od r. 1833 do r. 1841): wedtug
niewydanych zrodet r¢kopi$miennych, oraz aktoéw sadowych i gubernialnych. Lwow: Stowo Polskie, 1903, s.
68-69; LEWICKI, Karol (ed.). Pamigtniki spiskowcow i1 wigzniow galicyjskich w latach 1832-1846.
Wroctaw: Wydawnictwo Zaktadu Narodowego imienia Ossolinskich, 1954, s. 48-49.

144 KIENIEWICZ. Konspiracje galicyjskie, s. 178-182, 185-186; srov. KRAJEWSKI, s. 69-70;
LIMANOWSKI, s. s. 47-48.

145 KIENIEWICZ. Ruch chtopski w Galicji w 1846 roku, s. 54-57, 62-63; srov. LIMANOWSKI, s. 46-47,
66.
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aktualnim z4jmam.'*¢ Neustalé rozsifovani Clenské zakladny uskupeni a netrpélivost
panujici zejména mezi mladymi spiklenci ocekavajicimi brzké vypuknuti narodné
osvobozeneckého povstani nakonec piispély ke zkaze celé scény. Mezi lety 1840 a 1841
probéhla v oblasti Halice vina zatykani. Vice nez tfi stovky spiklenct byly zatCeny, vcetné
emisara TDP Chmielewského, padlo 1 51 rozsudkt smrti. Tiebaze se rakouskym uradim se
nepodaftilo polsky odboj uplné zlikvidovat, konspirac¢ni ¢innost v Hali¢i zistala na nékolik
nasledujicich let G¢inné zparalyzovana.'4’

Revolucni aktivita se naplno obnovila az mezi lety 1844 a 1846. Do provincie byla
zpoveéteni TDP vyslana skupina emisard s tkolem zaktivizovat mistni organizace
k ptipravdm na planovaném narodn& osvobozeneckém povstani. Rizenim konspiraénich
aktivit v regionu byla povétena dvojice Teofil Wisniowski, jenZ se chopil organizace
odbojové ¢innosti ve vychodni Hali¢i, a Franciszek Wiesiotowski v Hali¢i zapadni.'*®
V tnoru 1846 se k Wiesiolowskému pfipojil mlady revoluciondi a politicky uprchlik
z Kongresového Polska Edward Dembowski. Metody, jakymi tito dva muzi hodlali
doséhnout uspéchu revoluce, se od sebe zadsadnim zplsobem liSily. Wiesiotlowski, drobny
Slechtic z Wojstawi v tarnovském okrese, upinal své nadéje k lokalni Slechté. Navzdory
uréitym vyhradam, zejména co se jeji angazovanosti v narodni véci tyce, upiimné vétil, ze
ve chvili vypuknuti povstani se Slechta chopi vud¢i role v revoluénim boji a bude
pfipravena se ve prospéch spolecnosti vzdat svych privilegii, v€etn€ poddanskych prav. O
hali¢ském rolnictvu nemél navzdory svému piivétivému zachazeni s vlastnimi poddanymi
valné minéni, ve svych Pamétech ho popsal jako ,, mrtvou masu, nemajici Zadnych
narodnich ani politickych predstav, kterou lze ovSem v pripade, ze by se vysSim tridam
podarilo uchopit moc, uvést do pohybu rozkazem prichazejicim shora. Diky prominuti

poddanstvi, které se mu stalo od urcité doby nesnesitelnym, bude mozné ho zfanatizovat a

146 CHVOJKA, Michal. Zwischen Konspiration und Revolution: Entstehung und Auswirkungen der
Revolution von 1846 in Krakau und Galizien — Wahrnehmung und Aktionsradius der Habsburger
Polizei. Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas. 2010, ro€. 58, €. 4, s. 484; srov. LEWICKI (ed.), s. 51-54.

147 CHVOIJKA, s. 486-488; srov. KIENIEWICZ. Konspiracje galicyjskie, s. 188-192. 195; MANTEUFFEL,
KIENIEWICZ a KULA (eds.), s. 117-118; TYROWICZ, Marian. Prawda i mit w biografii Juliana Macieja
Goslara (1820-1852). Warszawa: Ksigzka i Wiedza, 1972, s. 66. Podrobné se otdzce hali¢ské konspirace od
zacatku tficatych let do udalosti roku 1840 a 1841 vénuji Kieniewicz a Krajewski: KIENIEWICZ.
Konspiracje galicyjskie; KRAJEWSKI. Tajne zwiazki polityczne w Galicyi. Stru¢ny pichled nabizi
Lukaszewicz ve svém prispévku v: MANTEUFFEL, KIENIEWICZ a KULA (eds.), s. 105-118.

148 CHVOIJKA, s. 494; srov. GRODZISKI, s. 274; KIENIEWICZ. Ruch chtopski w Galicji w 1846 roku, s.
81-83.
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ridit 1% Tiebaze Wiesiotowski zaujimal k otazce zplisobu zapojeni rolnictva do povstani
tento dosti cynicky postoj, slusi se dodat, Ze si byl plné védom odpovédnosti, kterou za
soudobou situaci rolniki nesla panska zvile.'*°

Zato mezi hali¢skou Slechtou a Dembowskym panovala oboustrannd nediivéra.
Ackoliv Dembowski pochazel zkonzervativni Slechtické rodiny, sam obhajoval
socialistické idedly absolutni rovnosti a spole¢ného vlastnictvi'®!' a §lechtice vnimal jako
,,lenochy a fanfarony, bez politického vzdélani, Zenouci se za cetkami, klanici se v salonech
Kriega a arciknizete,’>? lhostejni viici ndarodni véci*. Slechta také nebyla ze spoluprace s
,, komunistickym radikalem ™ ptili§ nadSend a jeho Cinnost povazovala za piimé ohrozeni
vlastnich zajmi.!>3 Podle Dembowského predstavovalo thelny kamen tspéchu celé akce
provedeni tohoto planu se obklopil pocetnou siti spolupracovnikii-agitatorit ptisobicich v
terénu. Jednalo se o velice pestrou smésici osob pochazejicich prevazné znizSich a
sttednich vrstev spolec¢nosti. Zchudlé Slechtice, nespokojené dvorské ufedniky, nizsi
kleriky, femeslniky ¢i méStanskou mladez a inteligenci. Z konkrétnich jmen stoji zminku
Leon Mazurkiewicz, Dembowského spolecnik z dob jeho piisobeni v Kongresovém Polsku
a prava ruka uvéznéného vidce rolnického konspira¢niho hnuti na uzemi ruského zaboru
Piotra Sciegiennyho, a Julian Maciej Goslar, syn Polky a rakouského distojnika a, slovy
dalsiho ucastnika hali¢ské konspirace Zygmunta Kaczkowského, ,, komunista nejhrubsiho

zrna a revoluciondi za kazdou cenu“.'> Od unora 1845 organizoval Dembowski

149 KIENIEWICZ. Ruch chtopski w Galicji w 1846 roku, s. 82-83; srov. SMERDA, Milan. Pozdné feudélni
lidova hnuti v Polsku a v Uhrach jako nastroj mocenského boje a pfedmét manipulace. Slovanské historické
studie, Praha: Ceskoslovenskd akademie vé&d, 1971, roé. 8, s. 62-63; WIESIOLOWSKI, Franciszek.
Franciszka hr. Wiesiotowskiego Pamietnik z r. 1845-1846. Lwow: Wydawnictwo Dziennika Literackiego,
1868, s. 26-28, 31.

130 WIESIOLOWSK], s. 4.

151 Podrobnéji je o Dembowského ideologii pojednano v: BROCK, Peter. Socialism and Nationalism in
Poland, 1840-1846. Canadian Slavonic Papers/Revue Canadienne des Slavistes. Edmonton; New York:
Taylor & Francis; Canadian Association of Slavists, 1959, ro¢. 4, s. 138-146; JEZIORO, Artur. Edward
Dembowski — Zycie i Tworczo$é ,,Czerwonego Kasztelanica”. Politeja. Krakoéw: Ksiggarnia Akademicka,
2013, ¢. 23, s. 385-393.

152 Franz Krieg von Hochfelden (1776-1856), prezident hali¢ského zemského gubernia mezi lety 1831 a

1847; arciknize Ferdinand Karl von Osterreich-Este (1781-1850), hali¢sky generalni gubernator mezi lety
1832 a 1846: SZUBERT, s. 78.

153 DEBICKI, Ludwik Zygmunt. Z dawnych wspomnien 1846-1848. Krakow: Spotka Wydawnicza Polska,
1903, 5. 38; stov. JEZIORO, s. 379; WIESIOLOWSKI, s. 26.

154 LEWICKI (ed.), s. 166.
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systematickou propagaci revoluénich myslenek na hali¢ském venkové.!> Pocatkem fijna
rozsitil Goslar mezi obyvatelstvo tzv. vyzvu k lidu, jejimz autorem byl pravdépodobné on
sam spolecné¢ s Dembowskym, burcujici rolniky k odporu proti utlaku ze strany panstva i
statni moci.'*® Obsah vyzvy znacné vydésil mistni §lechtu i rakouskou byrokracii a vyvolal
nesouhlas konspira¢niho vedeni. Vysledkem bylo, Ze na osobnim setkani, které¢ probéhlo
nékdy okolo devatého fijna, Wiesiolowski Dembowskému vyslovné zakdzal provadéni
jakékoliv dalsi agitace mezi rolnictvem. Dembowski se rozkazu svého nadfizeného
nakonec podvolil, opustil zapadni Hali¢ a v agitacni ¢innosti pak pokracoval ve Lvove.
Goslar se zase po zatceni svého bratra pfistizeného pii rozsifovani opisi vyzvy ocitl v

hledacku rakouské policie a uchylil do exilu v Uhrach. Agitace u lidu tim byla u konce.'”’

Zpisob, jakym TDP vedla agitaci na zaborovych uzemich, mél maloco spole¢ného
s deklarovanymi idedly. Setkani se skute¢nym stavem véci v pfimo terénu znamenalo pro
predaky Spolecnosti kruté vysttizlivéni. Prosty lid, onen autenticky ,,pramen rozumu
naroda“, se ukazal jako naprosto lhostejny a hluchy k revoluénim vyzvam, coz vedlo
k reorientaci usili na osvicené vrstvy, primarné Slechtu, kde méla podle minéni demokratii
revoluéni propaganda alespon urcitou Sanci na uspéch.

Vysledny dopad agitacni kampané na venkové byl velmi rozporuplny, do zna¢né
miry zéalezelo na konkrétni rétorice a tématu, kterou agitatofi v dané lokalité akcentovali.
Vlasteneckd propaganda sméfovand na rolnické obyvatelstvo skoncila naprostym
netspéchem. Rolnici totiz jakékoliv vlastenecké citéni zcela postradaly, sami sebe
pokladali za , Mazury“. Polak bylo oznacCeni vyhrazené Cist€é jen pro piislusniky
Slechtického stavu. Veliké Ucté se mezi rolniky rovnéz tésil cisafsky majestat, rakousky
cisaf v jejich vnimani predstavoval spravedlivého ochrance a opatrovnika lidu pted

158

panskou zvuli. Drobny Slechtic Henryk Stlotwinski popsal situaci nasledovné:

155 JEZIORO, s. 379; srov. KIENIEWICZ. Ruch chlopski w Galicji w 1846 roku, s. 87-91; SYKULSKI, s.
137-139; SMERDA, s. 63; TYROWICZ. Jan Tyssowski i rewolucja 1846 r. w Krakowie, s. 44-45;
TYROWICZ. Prawda i mit w biografii Juliana Macieja Goslara, s. 27-30, 55.

156 Piivodni text vyzvy se bohuzel nedochoval. O jejim obsahu tak mame povédomi pouze ze stru¢ného
némeckého piekladu potizeného von Salou: SALA, s. 339-349.

157 KIENIEWICZ. Ruch chlopski w Galicji w 1846 roku, s. 95-99; srov. LIMANOWSKI, s. 79-80;
SYKULSKI, s. 154-156; TYROWICZ. Prawda i mit w biografii Juliana Macieja Goslara, s. 81-98;
ZYCHOWSKI, s. 133-136.

158 FLASZA (ed.), s. 13; srov. GOSZCZYNSKI, Seweryn a Zygmunt WASILEWSKI (ed.). Z zycia poety
romantycznego. Seweryn Goszczynski w Galicji. Nieznane pamigtniki, utwory i listy 1832-1842. Lwow:
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., Predstava naroda a spolecnosti mu [tj. lidu] byly zcela neznamé a nepochopitelné. V
ocich mazurského rolnika byla vlasti jeho piida zdédena po otci. Polak byl jakymsi
mytickym netvorem, ne nepodobnym d'ablu, a rolnik sam dle svého pevného presvédceni

6

nebyl Poldkem, ale ,cisarskym‘“.1>° Ve véci socialni problematiky zaznamenali agitatoii
vyrazngj$i Uspéchy, avSak i zde narazili na zdvazné problémy. Rolnici odmitali uvérit
propagand¢, jiz mezi n¢ rozsifovali Slechtici a dvorsti ufednici, které vnimali jako hlavni
puvodce svého tutlaku a obavali se, ze revoluce povede k névratu poradki panujicich
behem existence samostatného Polska. Naopak agresivni protiSlechticka rétorika nékterych

radikalnich agitatori vyvolavala v konspiranim vedeni obavy z mozného vypuknuti

zivelnych rolnickych boufi, které by mohly ohrozit priibéh celé akce.!'®

Revoluce v Krakové nakonec skoncila naprostou katastrofou a namisto rolnické
podpory museli polsti vlastenci ¢elit hali¢skym venkovaniim, jez méli v umyslu osvobodit,
ktefi se po boku rakouskych jednotek zapojili do pacifikace povstani. Nicméné na tomto
misté se radéji si priblizme piipady, kdy zaktivizované venkovské obyvatelstvo narodné
osvobozenecké povstani skutecné podpofilo. Stalo se tomu tak ve dvou lokalitach,
konkrétn¢ na uzemi Svobodného mésta Krakova a v hali¢ském Podhali. Ponechejme
stranou piiklad Krakova, kde se rolnictvo nachdzelo ve vyrazné odlisném postaveni oproti
tomu v rakouském zaboru,'é! a zaméfme se blize na povstani horali v podhalském
Chochotows.'6? Vlastnik zdejsiho panstvi Czarny Dunajec, do néhoz Chochotéw spadal,
baron Kajetan Borowski si na svych statcich poc¢inal s bezohlednosti, ktera byla Sokujici
dokonce i na soudobé¢ hali¢ské poméry. Po letech sporti mezi vlastnikem a jeho poddanymi

byly jindy lhostejné rakouské ufady nuceny zasdhnout. Roku 1843 byl baron uvéznén a

Towarzystwo Wydawnicze, 1910, s. 110-139; POLONSKY, Anthony. The Revolutionary Crisis of 1846-1849
and Its Place in the Development of Nineteenth-Century Galicia. Harvard Ukrainian Studies. Cambridge,
MA: Harvard Ukrainian Studies, 1998, ro¢. 22, s. 449-450; STRUVE, Kai. Citizenship and National Identity:
the Peasants of Galicia during the 19th Century. In: WAWRZENIUK, Piotr (ed.). Societal change and
ideological formation among the rural population of the Baltic area 1880-1939. Huddinge: Sodertdrns
hogskola, 2008, s. 76-77; SZUBERT, s. 55-56; WYCECH. Jakub Szela, s. 32-33.

159 SEOTWINSKI, Henryk. Z krwawych dni: wspomnienie z 1846 r. Przemysl: S. F. Pigtkiewicz, 1890, s. 5-
6.

160 KIENIEWICZ. Ruch chtopski w Galicji w 1846 roku, s. 88, 92-93; srov. SMERDA, s. 63-64; WYCECH,
Czestaw a Jozef SIERADZKI (eds.). Rok 1846 w Galicji, materiaty zrédlowe. Warszawa: Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe, 1958, s. 358.

161 O feSeni agrarni otdzky na tizemi Svobodného mésta Krakova je pojednano blize v: KONARSKI, s. 11-
12; SRENIOWSKI, s. 172-180.
162 DAVIES, s. 108; srov. JEZIORO, s. 380-381; SMERDA, s. 66; WANDYCZ, s. 133-136.
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odebrané¢ dominium putovalo do rukou jiného majitele. Mimofadné negativni postoj
mistnich obyvatel vG¢i vrchnosti vyrazn¢ ovliviioval i fakt, Ze nebyli navykli na
vykonavani poddanskych povinnosti. Pocatkem 17. stoleti se panstvi stalo soucasti
kralovskych drzav a mistni horalové disponovali Cetnymi privilegii udélenymi vdéénymi
panovniky za podporu pfi jejich vale€nych kampanich. Tento stav se zménil v roce 1817,
kdy rakousky stat zdejsi majetky prodal do soukromych rukou. Od roku 1833 Chochotow¢
pusobil ve funkci varhanika a ucitele na mistni farnosti jisty Jan Kanty Andrusikiewicz.
Tento nadSeny polsky vlastenec a ucastnik listopadového povstani zahy zapocal s kampani,
v niz své spoluobCany piesvédcoval o nezbytnosti revoluce proti utlaku vrchnosti a cizi
statni moci. Pfestoze okolo sebe shromdzdil nékolik spolupracovnikl, piisobicich i
v okolnich vsich, a udrzoval kontakty se Cleny hali¢ské konspiracni scény, nikdy se
neptipojil k zddné organizaci a svou ¢innost rozvijel takiikajic na vlastni pést. Vysledkem
Andrusikiewiczovy aktivity bylo vypuknuti povstani chochotowskych horalt, k némuz
doslo 21. unora 1846. Vzpoura byla jiz po pouhych dvou dnech zpacifikovana horaly

z okolnich vesnic,'®

avSak jeji vyznam lezi pfedevSim v potvrzeni ptredpokladu, Ze
navéazani spoluprace revolucionafi a venkova bylo opravdu mozné a uskuteénitelné. Ze
lidova agitace mohla byt skute¢né pfinosna a uspeésna, ale bylo tfeba zvoleni patfiéné
atraktivnich témat, odpovidajici rétoriky a agitacni ¢innost provadét systematicky a

predevsim dlouhodobg.

163 ANDRUSIKIEWICZ, Janusz. Porusefistwo Chochotowskie 1846: wydanie z okazji 150-rocznicy
Powstania Chochotowskiego. Czarny Dunajec: Zarzad Gminy, 1996, s. 7-15, 21-31; srov. KIENIEWICZ.
Ruch chtopski w Galicji w 1846 roku, s. 26; MANTEUFFEL, KIENIEWICZ a KULA (eds.), s. 210;
RADZIKOWSKI, Stanistaw E. Powstanie chochotowskie w roku 1846. Lwéw: Polskie Towarzystwo
Naktadowe, 1904, s. 10-12, 25-37.
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Zavér

Porazka krakovského povstani patfi k vyznamnym, avSak c¢asto opomijenym
milnikim dé&jin polského osvobozeneckého boje. Neuspéch této akce vedl k zavrzeni
metod ozbrojeného odporu proti cizi nadvlade a pftijeti ideje organické prace vedouci k
posileni polské spolecnosti na tkor zdborovych mocnosti a jeji transformaci na moderni
narod. Cilem mé prace bylo zanalyzovat politicky program krakovskych povstalct,
konkrétné jak vyznamnou roli v jejich ideologii hralo rolnictvo, potazmo agrarni otazka, a
nasledné¢ s pomoci dvojice ptikladl, socioekonomickych podminek panujicich v Hali¢i a
charakteru ¢innosti konspiracnich organizaci v této lokalité, prozkoumat divody selhdni
pokusu o0 navazani spoluprace mezi povstalci a mistnimi rolniky.

Vnimani rolnictva v ideologii TDP lze povazovat za pfehnané¢ romantizujici az
naivni, v této souvislosti je nutné vSak také zminit praktickou rovinu celé véci, a to
vyraznou ulohu, jez mu byla pficitdna v revolu¢nim boji za nezéavislost, k jehoz tspéchu
mely pocetné rolnické masy dle ndzoru demokratl piispét rozhodujici mérou. Za tcelem
zaktivizovani rolnického obyvatelstva bylo tfeba pfijit s planem funkéniho feSeni agrarni
otazky. Predlozeny plan agrarni reformy ovSem zcela ignoroval zdvazny problém polského
venkova v podob& bezzemki a malorolnictva. Refeni socidlni problematiky uplatnéna
krakovskou Narodni vladou byla oproti navrhiim TDP zejména diky vlivu Edwarda
Dembowského daleko radikalngjsi, avSak nasledkem omezené doby plsobeni vlady se
nestihla pln¢ rozvinout do podoby komplexniho programu.

Zavazny problém planu na ziskani podpory rolnictva pro revoluéni véc spocival
v naprostém podcenéni kritického stavu socioekonomickych pomérti panujicich v rakouskeé
Hali¢i. Chudi a vykofistovani rolnici své pany nendvidéli a nechut mistni Slechty
pfistoupit k jakymkoliv reformnim kroklim antagonismus panujici mezi vsi a dvorem jen
prohluboval. Naprostého vrcholu situace dosdhla v prvni poloviné cCtyficatych let 19.
stoleti, kdy v dusledku viny pfirodnich katastrof vypukl v provincii hladomor a
nespokojenost venkovského obyvatelstva s nastalym stavem misty dokonce pierostla
v nésilnosti, které musely byt zpacifikovany armadou. V kontextu téchto udalosti pak neni
nijak pfekvapujici, Ze rolniky zlstali k propagandé Sifené Slechtici a dvorskymi ufedniky
zcela lhostejni a revoluc¢nich aktivit panstva se spiSe obavali. Lidova agitace provadéna
Edwardem Dembowskym a jeho spolupracovniky zase trvala pfili§ kratce na to, nez aby

mohla doséhnout pozadovaného efektu.
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Zodpovédét otazku, zdali existovala redlnd moznost spojeni sil krakovskych
povstalcti a hali¢skych rolnikt, je velmi problematické. Ptiklad chochotowského povstani
nam ukazuje, ze takové vychodisko tu jisté bylo, avSak je tfeba zopakovat, Ze revolu¢ni
agitace v této lokalit¢ probihala nepfetrzit¢ od roku 1833, zatimco ve zbytku Halice byla
systematicka agitace mezi rolnickym obyvatelstvem zahéjena az v tinoru 1845. Nehledé na
to, ze Andrusikiewicz nemusel v Chochotow¢ brat ohledy na konspiratory z fad Slechty, a
tak mohl dovolit mezi svymi spoluobCany bezosty$Sné Sifit protislechticky ladénou
propagandu, kterd se ukézala byt jedinou u¢innou metodou zaktivizovani venkovského
obyvatelstva.

Hali¢ské udalosti roku 1846 piedstavuji velice zajimavy cil badani, ktery je mozné
prostudovat z nejednoho pohledu, Nové svétlo na tuto kontroverzni déjinnou kapitolu by
mohlo vrhnout zejména uplatnéni zdsad interkulturni hermeneutiky, pficemz ale zasadni
omezeni pro takto situovany vyzkum znamend potieba znatné jazykové vybavenosti
badatele a také nutnost shromdzdéni velkého mnozstvi textl pro ndslednou analyzu.
Obzvlast’ perspektiva ukrajinské historiografie je 1 v soucasném vyzkumu trestuhodné

zanedbavana.
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