Oponentsky posudek bakalarské prace Katetiny TylSové
Jazykové trajektorie CODA v Ceské republice

PredloZend bakalarska prace predstavuje deskriptvni sociolingvistickou sondu do specifické po-
pulace mluvéich (CODA) prosttednictvim konceptu jazykové trajektorie. Text prace ma 61 stran
vCetné priloh a soupisu bibliografie; je ¢lenén do 6 kapitol. Po stru¢ném tivodu se autorka nejprve
vénuje problematice CODA s diirazem rtzné zptsoby komunikace (kapitola 1). Dale predstavuje
teoreticko-metodologické vychodiska prace vychdzejici z teorie jazykového managementu (ka-
pitoly 2 a 3). Kapitoly 4 aZ 6 obsahuji popis samotné analyzy a jeji vysledky (jejichZ jedna ést je
prezentovana samostatné v kapitole 6). Praci uzavird stru¢ny zavér.

KONCEPCE PRACE

PredloZend prace ma jasné stanoveny cil, jehoZ rozsah je zcela v intencich toho, co se o¢ekava od
zavéreCnym praci na bakalarském stupni. Prace se zabyva oblastf, kterd byla v ¢eském kontextu
doposud popsdna relativné malo. Kromé toho je tfeba velmi ocenit aplikovany presah prace. Prace
je prvni studif vyuZivajici teoretickych vychodisek jazykového managementu v kontextu ceského
znakového jazyka, coZ je rovnéz chvalyhodné.

DuleZité je reflektovat, Ze autorka byla nucena vzhledem k pandemii covip-19 provést tpravy
ptivodniho planu préce. Autorce se vSak podarilo se s témito komplikacemi vyporadat a vyzkum
realizovat v planovaném rozsahu.

Préce je logicky a prehledné ¢lenéna. V kapitoldch 1 a 2 najdeme &ésti, které by bylo Ize bez pro-
blémt vynechat: napt. cely oddil 2.1. V oddile 1.2 jsou zase zbytné popisné pasaZe o CZJ a o Eestiné:
vzhledem k povaze modelového Ctendre prace nejsou tyto informace nutné. Jinak jsou teoreticko-
metodologické ¢asti celkove pojaty dobte: jsou primerené obsahlé a srozumitelné. Na nékterych
mistech se vyskytuji vagni formulace nebo trividln{ tvrzen{ (napt. za¢atek oddilu 2.2).

METODOLOGIE A ZPRACOVANI DAT

Z metodologického hlediska autorka postupuje disledné a obezretné. Vzhledem k metodé zalo-
Zené na sbéru biografickych dat (navic ve velmi specifické a relativné malé populaci) klade au-
torka velky diiraz na anonymizaci. V malém vzorku (av$ak vét§im nez napt. ve studii Sherman a
Homol4le, z niZ prace metodologicky) tak autorka pracuje s vékovymi pdsmy a neuvadi pohlavi
jednotlivych respondentti. Pochopitelné je rovnéz zobecnéni mista pobytu respondentti. Zde se
ale nabiz{ otdzka, jak autorka zvolila dané kategorie? Dava smysl do jedné kategorie zahrnovat
obec s tisicem dusi a mésto s 90 tisici obyvateli? A neni pro tuto préci relevantnéjsi informace
o misté ptvodu (lisi-li se samoziejmé od mista soucasného pobytu).

U kvalitativnich studif, jako je tato, je kliCova volba pfimérené trovné detailu v deskpripci. Au-
torka se dle mého soudu s touto vyzvou vyporddala dobte: z pomérné velkého korpusu (16 hodin
nahrévek) se ji podafilo extrahovat relevantni jevy, zbyte¢né neopakuje jiZ fecené a vhodné (a ve
vhodné mite) vybira ptikladové segmenty prepisa.

Povazuji za vhodné, Ze autorka rezignovala na klasifikaci respondentt podle spole¢nych ryst
v takto omezeném vzorku.

PRACE S ODBORNOU LITERATUROU

Autorka se seznamila s adekvatnim mnoZstvim literatury. Na nékterych mistech se vyklad opira
0 mozna vétsi mnozstvi referenci nez by bylo nutné: napft. pti vymezovani nékterych pojmt je



jasné, Ze autorka vychdzi primdrné z jednoho hlavniho zdroje (cozZ je v porddku), ale z hlediska
Ctendre plsobi rusivé opakovani stejné reference za takrka kazdou vétou. Je mi jasné, Ze se au-
torka v parafrazich snaZi postupovat co nejkorektnéji - je mozné ale volit elegantnéjsi postup.

FORMALN{ UROVEN PRACE
Formalni naleZitosti a stylisticka troven prace jsou celkové v poradku. Vyskytuji se obCasné pra-
vopisné chyby (napt. na strané 10: osoby... se narodily; jsi se).

Ponékud zarazejici je pouzivani 3. osoby singularu. Je-li v soucasnosti trendem v odborném textu
uprednosttiovat 1. osobu singularu pred autorskym pluradlem, pak psani v sie-formé ptisobi svou
neosobnosti a opisnosti aZ nepatti¢né.

CELKOVE HODNOCENT

I pres uvedené nedostatky (které jsou vSechny spiSe drobnéjsi) se jednd o solidni bakalarskou
praci. Autorka prokédzkala schopnost samostatné védecké prace a jeji studie je jednak ukdzkou
origindlni aplikace metod v této oblasti dosud nevyuZitich, jednak muiZe poslouZit jako vycho-
disko pro dalsi zkoumani.

PredloZend bakalarska prace celkoveé splniuje pozadavky kladené na zavérecné prace tohoto typu.
Préci navrhuji klasifikovat stupném vyborné.
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