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Slovni hodnoceni prace

Texty jsou tradi¢ni soucasti expozic, ale jejich reflexe neni v Ceském muzejnim prostiedi
priliS vyrazna, prestoZe urovenl textace dokaZe vyznamné ovlivnit navstévnicky zazitek.
PredloZenou bakalarskou préci povazuji za dtleZitou sondu do vyuZzivani texti v expozicich.
V teoretické casti teSitelka vymezuje diileZité pojmy a propojuje spoleCensky a odborny
vyznam muzei s jejich funkcemi, a to v pravé v souvislosti s vyuzZivanim texti. Kromé
osvétleni souvislosti mezi formou a funkci také rovnéZz vytvorila velmi zajimavy soubor
riznych pristupti k textu vCetné ne priliS castych az alternativnich. Ocenuji doprovodny
ilustracni material v podobé obrazki, ktery text rozsifuje a osvézuje.

Sbér dat probihal béhem uzavieni muzei, proto autorka musela pozmeénit design vyzkumné
Casti a odklonila se od zadéani prace. Zkoumala a porovnavala dva rtizné muzejni texty na
podobné téma, ale bez kontextu expozice. Vysledky ukazaly, Ze i bez navstévy expozice, diky
designu vyzkumné casti, otdzkam a velmi Casto tizké a individualni spolupraci s respondenty,
lze i tak o textech zjistit relevantni a pfinosné informace. Tyto postfehy navic autorka
konfrontovala s deskriptivni analyzou textli, ¢imZ navic otestovala vhodnost metod ke
zkoumani textli jako takovych. Ocenuji vhodné doplnéni analyzy autentickymi komentari
respondentt a respondentek.

Studentka pravidelné konzultovala praci, intenzivné a svédomité pracovala na rozvoji svych
akademickych dovednosti a nenechala se odradit nedostupnosti muzei.

Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim vyborné.

Otazka k obhajobé:

Myslite, Ze by bylo vhodné rozvijet kompetence muzejnikti v psani texti? Pokud ano, jakym
zptisobem?
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Hodnotici tabulka
Aspekty prace Vysvétleni MozZné hodnoceni
35 bodt (I pres zménu v metodologii se
metodologie a vécné feSitelce podaftilo ziskat zajimavé informace a 0 — 40 bods
zpracovani tématu vytvorit relevantni zavéry. Ocenuji
kombinaci dvou riznych metod).
20 bodt (Texty témér nejsou v Ceskych
. B muzeich reflektovany, ale vzhledem k jejich .
prinos a novost prace . e Y .. . 19 0 — 20 bodt
Castému vyuZivani by se jim méla naopak
vénovat velkad pozornost).
L 20 bodi (Autorka pracuje s kvalitni
citovani, korektnost . . o o
L, . literaturou vcetné zahrani¢ni a vytvorila .
citovani, vyuZziti inf. .. , e 0 — 20 bodu
o soubor velmi zajimavych zdroji a to v
zdroju e N .
nadstandardni $iFi na bakalarskou praci).
slohové zpracovani 14 bodt (Préace je na dobré trovni). 0 — 15 bodd
gramatika textu 4 body (Drobné stylistické nedostatky). 0 — 5 bodi
CELKEM 93 bodu

Vysledné hodnoceni prace

Bodovy zisk za praci

Hodnoceni prace

0 — 50 bodt Neprospél, nedoporuceno k obhajobé
51 — 60 bodt Dobfe (3)

61 — 80 bodi Velmi dobre (2)

81 — 100 bodd Vyborné (1)

V Praze dne 30. 5. 2022

Mgr. Nina Wancova, Ph.D.

jméno a prijmeni zhotovitelky posudku
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