Eliska Hlavkova
Poezie Jaroslava Kvapila 80. a 90. let 19. stoleti

posudek vedouciho bakalarské prace

EliSka Hlavkova se zameérila na dilo Jaroslava Kvapila, autora pripominaného
predevsim v souvislosti s vyvojem ¢eského moderniho divadelnictvi, resp. s historii
Narodniho divadla, ptipadné kvili jeho pozdéjSimu spolecensko-politickému angazma.
Jako literat - basnik a kritik - neni Kvapil dosud dostatecné literarnéhistoricky
zpracovan; uvadén je prevazné v zavislosti na poetice Jaroslava Vrchlického, jako jeden
z nejvyrazné€jSich predstaviteld okruhu jeho ndasledovnik i jako jeho polemicky
obhajce, a to zvlasté na sklonku 19. stoleti. Soustiedéni na pocatecni obdobi autorovy
basnické tvorby se tedy jevi jako velmi vhodné, i kdyZ jde o téma nelehké, a to nejen
kvuli dosavadnimu stavu poznani, ale i vzhledem k zrychlenym proménam a zvrstveni
dobové literarni situace, zahrnujici mnozstvi raznorodych podnétli, programi
(i pojmtt).

Struktura préce jako celku i jednotlivych kapitol je logicka a funkéni. V Uvodu
autorka pripomina stru¢né a souhrnné Kvapilovo dilo a jeho osobnost a mnohostrannou
¢innost. Dale nastifiuje dobovy kontext, pricemZ akcentuje vyznam a vliv tvorby
Vrchlického a nacrtava i inovativni modernistické tendence, jeZ prosazovala generace
devadesatych let. Na zakladé castého i riznorodého vyskytu v sekundarni literature se
snazi vyrovnat s (konfiznim) pojmem predekadence tak, aby mohl slouZit jako jeden
z nastroja dalsiho vykladu i provéreni. Explicitnéjsi odliSeni by si jiZ v této souvislosti
zaslouzily i dal$i relevantni pojmy (parnasismus, symbolismus, dekadence...), to
nicméné najdeme poté spiSe v pozorovani jednotlivych sbirek, na konkrétnich
prikladech. Ve stéZejni 4. kapitole autorka popisuje a interpretuje jednotlivé Kvapilovy
knizni sbirky z let 1889 az 1899, pozornost vénuje vzdy dobové recepci v pomérné
reprezentativnim vybéru (prileZitostné cerpa rovnéZz z dobové korespondence
i autorovych vzpominek). Zvoleny chronologicky postup umoziuje sledovat konstanty
a promény Kvapilovy tématiky a poetiky v zasadnich rysech, a to v zvyznamrovanych
nebo alesponi naznacovanych vztazich k lyrice Jaroslava Vrchlického, k inspiracim
(francouzskym) parnasismem a symbolismem, resp. dekadentnim symbolismem.
V nasledujici 5. kapitole ukazuje, co sam basnik v pozdéjsim vybéru (1907) své tvorby
z let 1886 aZ 1906 povazoval za podstatné, co v nové situaci autointerpreta¢né ménil
a zvyznammnoval.

Zpracovani predlozené prace lze povazovat za zdarilé. Je zaloZeno na pozorné
cetbé prament, na znalosti dosavadni literatury predmétu, a zvlasté na usili postihnout
nové zasadni rysy Kvapilovy poezie v daném obdobi obecné i v proménach, téz ve
srovnani s dobovymi vlivy - predevsim poetiky a osobnosti Jaroslava Vrchlického. Prace
je formalné i formulacné spolehliva (byt s jistymi vykyvy), jako celek plisobi vyvazZzené.
Interpretac¢ni popis Kvapilovych sbirek si v§imé predevsim roviny témat a motivli nez
konstrukce a vyznamt obrazli a symboldi, nicméné na tomto zakladé mtZe autorka sviij
prazkum v Zavéru zavrsit odpovidajici charakteristikou, v nizZ mj. ¢teme: "Basnik



Jaroslav Kvapil je tak predevsim intimni lyrik, lyricky charakter jeho basni podtrhuje
melodicky vers, zaroven je predstavitelem piechodné generace, jeZ se zcela nevymanila
z vlivu elementarnich pravidel lumirovské estetiky; Kvapil nikdy nebyl odpiircem
parnasistniho charakteru lumirovského verSe, pfimo na néj navazoval a po vzoru
Vrchlického jej ve své lyrické tvorbé udrzoval" (s. 64).

Pfinos predloZené prace lze tedy vidét v tom, Ze svym zplisobem provéruje
a koriguje obvyklé, povSechné profily Kvapilovy poezie, navratem k plvodnimu
materialu a vykladem sbirek v chronologickém sledu doklada - alespori v zasadnich
rysech - jeji zavislost na metodé Vrchlického, ale zaroven vyznacuje jeji osobité rysy.
Zatazovani Kvapilovy basnické tvorby daného obdobi pod tzv. predekadenci tak vlastné
problematizuje a relativizuje; rysy predekadence tu lze uplatnit jen zcasti (vyraznéjsi
v tomto ohledu byli Kvapilovi souputnici Otakar Autednicek a Jaromir Borecky),
podstatnéjsi je tu ladéni parnasistni ve stopach Vrchlického, resp. dliraz na formalni
vytiibenost a dekorativnost lumirovského stfihu. Ukazuje se, Ze urcitymi vnéjsimi
parametry Kvapilova lyrika predjimala modernisticky fundovany symbolismus
a dekadentni symbolismus, ale synchronné s nim se posléze od néj podstatné
a intencionalné distancovala. Proti dekadentnimu symbolismu (akcentujicimu v krajni
poloze i takrikajic svétonazorové individualismus a vnitfni, nezavisly svét basnika-
tviirce) muze byt Kvapilova poezie prikladem wvnéjskového, melancholizujiciho
dusezpytného vyjadreni a uziti pouze jeho urcitych efektd a atributd, v jiné roli ¢i
funkci, jinak svébytné.

Celkové lze konstatovat, Ze Eliska Hlavkova ve své bakalarské praci o poezii Jaroslava
Kvapila prokazala schopnost spolehlivé literarnéhistorické prace, popisu i vnimavé
interpretace a naplnila stanoveny cil. Doporucuji jeji praci k obhajobé a navrhuji
hodnoceni (dle pribéhu obhajoby) velmi dobre az vijborné.
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