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Abstrakt

Bakalatska prace se zamétuje na basnickou tvorbu Jaroslava Kvapila v poslednich desetiletich
19. stoleti. V prvni ¢asti je stru¢n¢ predstavena osobnost Jaroslava Kvapila; kapitola obsahuje
informace o autorové zivoté, o jeho basnickych zacatcich, struéné je zminéna i Kvapilova
¢innost dramaticka. V tivodni ¢ésti je dale nastinén dobovy kontext pielomu 80. a 90. let 19.
stoleti, jenz pfedstavuje orientacni vychodisko nasledujicich analyz jednotlivych basnickych
sbirek; v souvislosti s dobovym kontextem je také pojednano o otazce tzv. predekadence. V
hlavni ¢asti prace jsou chronologicky analyzovany jednotlivé basnické sbirky sledovaného
obdobi, zfetel je kladen predev§im na hlavni motivy a témata; pii jednotlivych
charakteristikach  kniznich sbirek pfihlizime k dobovému kontextu, k otdzce tzv.
predekadence a vlivu poetiky Jaroslava Vrchlického, kazd4 analyza je také doplnéna o

kritické ohlasy.
Kli¢ova slova
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Abstract

This bachelor’s thesis mainly focuses on the poetry of Jaroslav Kvapil in the last decades of
the 19th century. The first part briefly introduces the personality of Jaroslav Kvapil; the
chapter contains information about the author’s life and his poetic beginnings, Kvapil’s
dramatic activity is also briefly mentioned. In addition, the introductory part includes the
outlining of the temporars context of the turn of the 1880s and 1890s, which serves as a
reference for the following analysis of individual collections of poems; in connection with the
contemporary context, the issues of so-called predecadence are also discussed. In the major
part of the thesis the collections of poems are chronologically analyzed, attention is paid
mainly to the main motives and the choices of the topics; in the individual characteristics of
the collections of poems we take into account the contemporary context, the issues of so-
called predecadence and the influence of poetics of Jaroslav Vrchlicky; each analysis is

further suplemented by crtitical responses.
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1 Uvod

Jaroslav Kvapil vstoupil do béasnického svéta na samém pielomu 80. a 90. let 19. stoleti
lyrikou, jez izce souvisela s poetikou Jaroslava Vrchlického, k niz se Kvapil oteviené hlésil.
V dobovém basnickém kontextu byl vniman jako piedni osobnost Vrchlického okruhu,
z pozd¢jsiho pohledu literarni historie vSak pfedstavuje autora spiSe okrajového; jeho
umélecka osobnost je akcentovana piedevsim ve vztahu k divadlu a zejména divadelni rezii.
Kvapilovy prvni basnické sbirky jsou ovlivnény mj. dekadentné symbolistnimi, pfevazné
francouzskymi basniky; spole¢né s Jaromirem Boreckym a Otakarem Aufednickem byva
oznacovan jako basnik tzv. predekadence, jez pfedstavuje ouverturu pozdéjsi programove
vymezené dekadence. Tito mladi basnici se v jistém obdobi své tvorby odvratili od svéta
narodnich ideji a hodnot, v uréitych momentech také od vSedni reality; usilovali o virtuézni

formu basni, vytvareli svét artistni, umély, zbaveny mimoestetickych tikola poezie.

Vymezeni povahy Kvapilovy poezie neni zcela jednozna¢né; castecné dodrzuje
elementarni pravidla lumirovské estetiky, jakozto i snahu o uskutecnéni idedlu absolutniho
umeéni, diraz na metrickou pfesnost a formalni zvukovou honosnost bésni, zaroven je vSak
jeho poetika ovlivnéna modernimi francouzskymi basniky, snimiz se setkava
zprostiedkované, skrze Vrchlického pieklady. V urcitych momentech svych prvnich
basnickych sbirek castecné prekracuje vyznamova a obrazova kli§é parnasistni reflexivni
lyriky, projevuje se melancholickymi toény a li¢i obrazy dusného erotismu, neopousti vSak
parnasistni dekorativnost. Ve sbirkach druhé poloviny 90. let dochazi k zjednoduseni vyrazu,
opousti umélé, ryze dekorativni obrazy, oprostuje se od urcujici vnéjSkové virtuéznosti; jeho
lyrika sméfuje k intimni milostné pisni a hymnické oslavé Zivota. Ve druhé poloving 90. let se
tak Kvapil zcela navraci k citové bezprostfedni lyrice, nepokracuje v prohloubeni dekadentné

symbolistnich ndznakt své poezie.

Bakalaisk4 prace je pokusem o zmapovani a charakteristiku klicové etapy basnické
tvorby Jaroslava Kvapila. Pozornost je vénovana pouze knizné¢ vydanym sbirkam, jez jsou
analyzovany chronologicky. Zaméfujeme se pfedevS§im na hlavni motivy a témata
Kvapilovych basnickych sbirek; v§imame si, v jakych momentech se ptiblizuje dekadentné

symbolistnim basnikiim, ptihlizime také k vlivu poetiky Jaroslava Vrchlického, vyuzivame

téz jejich vzajemné dobové korespondence a kritickych ohlasi.



2 Jaroslav Kvapil
2.1 Zivot

Jaroslav Kvapil se narodil 25. 9. 1868 v Chudenicich u Klatov do rodiny mistniho
lékate. Studoval obecnou Skolu v Chudenicich, poté klatovské gymnéazium. Pfi studiu na
klatovském gymnaziu se vSak Kvapilovi vyrazné zhorsil prospéch, a tak jej rodice poslali
studovat Ceské realné gymnazium do Plzné, kde vroce 1886 uspesné odmaturoval. Po
maturité¢ studoval Kvapil nejprve medicinu v Praze, po vzoru svého otce, poté v rozmezi let
1887-1890 filologii na filozofické fakulté, v roce 1890/1891 absolvoval zimni semestr na
pravech; zadna ze zapocatych vysokoskolskych studii vS§ak nedokondil. Literarné ¢inny byl od
konce 80. let 19. stoleti, na pocatku 20. stoleti pievazovala tvorba dramaticka. V prubéhu
prvni svétové valky predstavoval Jaroslav Kvapil jednoho ze ¢lent ilegalni organizace Mafie,
zjeho podnétu vySel vroce 1917 Manifest Ceskych spisovatelii, pozd€ji byl c¢lenem
revoluéniho narodniho shromazdéni. Spolupracoval také s ceskoslovenskym filmem,
predevsim filmovymi naméty a Gpravami scénaiti. V dobé nacistické okupace byl z divodu
odbojové ¢innosti po kratkou dobu véznén. Po druhé svétové valce byl v roce 1946 jmenovan

narodnim umélcem. Zemtel 10. 1. 1950 v Praze, je pochovan v rodnych Chudenicich.

2.2 Novinarska ¢innost

Jaroslav Kvapil pfispival od roku 1888 do humoristického &asopisu Svanda Dudik,
vroce 1889 zde publikoval pod pseudonymem Olaf basenn Videni, do Casopisu Kvety ¢i do
Svétozoru. V roce 1891 se v Lumiru objevuje Kvapilova basen Pisern, v témze roce se stava
¢lenem redakce Hlasu naroda; zde se Kvapil uvedl smute¢ni basni za Marii Riegrovou,
pozdéji ptispival pfedevsim referaty, jez se tykaly uméni a literatury, ¢asto pod pseudonymem
J9. Z Hlasu naroda odesel Kvapil vroce 1894, jelikoZz nesouhlasil s pomérem deniku
k procesu stzv. Omladinou. Kratce poté zacal pulisobit jakozto mladocesky zurnalista
v Narodnich listech Julia Grégra, kam casto pfispival svymi preklady. Redigoval také Zlatou

Prahu a Svétovou knihovnu.

2.3 Divadelni ¢innost
Osobnost Jaroslava Kvapila je neodmyslitelné¢ spjata s divadlem. Divadelni
problematice se vénoval od 90. let, nejdfive jako kritik, pozdéji jako rezisér. Od poloviny 90.

let za¢inal Kvapil pravidelné psat vlastni divadelni hry, pro které byla typickd melancholicka

vvvvvv



Kvapilovym dramatickym debutem je hra Pritmi z roku 1895, jez vSak méla premiéru
az vroce 1897, tedy rok po premiéie pozd€ji napsané Bludicky. Do jeviStniho prostiedi
Narodniho divadla uvedlo Jaroslava Kvapila pravé drama Bludicka, které bylo ovlivnéno
naturalistickou tendenci determinujici roli prostfedi v individudlnim lidském osudu.
K tspéchu tohoto dramatu ihned po premiéfe v roce 1896 Kvapilovi gratuloval také Jaroslav
Vrchlicky, jenz zaroven v gratulaci naznadil, Ze si je jist i budoucimi autorovymi Uspéchy
v poli dramatické tvorby: ,,[...] slysim od své Zeny o velkém VasSem uspéchu vcerejsim, mam

z toho upiFimnou radost a gratuluji Vam srdecné. Jesté to neni naposled.*!

Po dvou vySe jmenovanych dramatech Kvapil obraci svou pozornost na psani
pohadkovych her. V roce 1896 je uvedena pohddkové hra Princezna Pampeliska, v roce 1899
Kvapil dokoncil libreto k opefe Antonina Dvotdka Rusalka. O Princezné Pampelisce se
v dopise z roku 1899 psaném Jaroslavu Vrchlickému docitame, ze je Kvapilovym nejmilejSim
dilem. ,,4 pravé Princezna Pampeliska je mym nejmilejsim dilem, je kusem celého mého
Zivota, nécim, ¢eho snad uz znovu nedosdhnu, je takrka zosobnénim toho, o cem jsem snival a
co se mi skoro zdzrakem podarilo. Snad pro viastni dité nemel bych tolik lasky a starosti, jako
pro tento Stastny okamzik svého Zivota, jenz je mi tolik drahy! Moznd, Ze jsou to vSechno jen
subjektivni pocity, podporované uspéchem na jevisti, ale pravée tyto doddvaji mi odvahy,
abych nelenil. “? Vrchlicky zaroveit Kvapilovi navrhoval, aby drama pievedl i do verSované

podoby, coz Kvapil také vykonal.

V dramatické tvorbé pokracoval Jaroslav Kvapil v roce 1903 hrou Oblaka, jez byla
impresionisticky vyhranéna, nedé&jova, predstavovala naladovy obraz vnitiniho rozpolozeni
jednotlivych postav. Déle nasledovala v roce 1906 vypravna ,narodni* pohadka Sirotek a
vroce 1914 bylo uvedeno baletni libreto Andersen. Od roku 1912 zastaval Kvapil pozici

feditele ¢inohry Narodniho divadla.

Jaroslav Kvapil se svym pfistupem k divadelni rezii zaslouzil pfedev§im o sméfovani
vyvoje moderniho ¢eského divadelnictvi novym smérem. Rezii pojimal jako slozku, jez je
rovnocenna slozce herecké a dramatické. Za jeho piisobeni v Narodnim divadle doslo také
k obméné repertoaru, snazil se o vyrovnani domaciho divadelnictvi s divadelnictvim

svétovym.’

! Dopis z 19. 3. 1896, LA PNP, fond Jaroslav Kvapil.

2 Dopis z 4. 10. 1899, LA PNP, fond Jaroslav Kvapil.

3 LANTOVA, Ludmila: Jaroslav Kvapil, in: Lexikon ceské literatury 2/II (K-L). Ved. red. Vladimir Forst. Praha:
Academia, 2000, s. 1075-1078.
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2.4 Basnické zacatky

Jaroslav Kvapil ve své knize memodara O cem vim. Sto kapitol o lidech a déjich z mého
Zivota uvadi, ze jeho prvni basnické pokusy zapocaly jiz pii studiu redlného gymndazia v Plzni.
Do studentském almanachu Upominka na vylet studujicich vyssiho real. Gymnazia v Plzni
prispel v roce 1884 prvnimi ze svych basni. ,,4Z do sexty jsem muzy vitbec nepokousel, ale
jedenkrdate mne posedla versovmnicka chut a co jsem tuto slozil podléhajic nevedomky
hymnickemu panteismu Vrchlického, vyznélo s nazvem Buth hodné pobozné. Odevzdal jsem ty
ctyri sloky, prvni sviij vyplod basnicky, v zalepené a heslem opatrené, jak rad kazal, obadlce do
gymnazijni knihovny a na mou duchu ze jsem si ani netroufal doufat v uspéch. I byl jsem
takika ohromen, kdyz mne po svatodusnich svatcich do tiidy vchazejiciho uvitali spoluzdci
huronskym Fevem zveéstujice, Ze na dverich knihovny je pribita vyhlaska o vysledku letosni

soutéze a jd Ze jsem jednim z vyvolenych.«*

Do prazské basnické sféry vstoupil Jaroslav Kvapil vroce 1888 prostiednictvim
Svetozoru, kde se objevily jeho basn¢ Nad vyschlym zdrojem a V zapomneéni, pozd&ji zarazené
do basnické sbirky Relikvie. Nedlouho po publikovani basni ve Svetozoru se Kvapil setkava s
F. X. Saldou a Jaromirem Boreckym, ktefi jej zahy seznamuji s H. G. Schauerem, bratry
Mrstiky, Vaclavem Hladikem a Antoninem Sovou. Jak uvadi Kvapil ve svych memoérech:
149

»To byla prvni literarni skupina a vlastné jedina literdrni skupina, k niz jsem kdy ndleze

Tim se Jaroslav Kvapil stal soucasti prazské kulturni spolec¢nosti.

Pocatkem roku 1889 vydal svou prvni basnickou sbirku Padajici hvezdy. Zahy po
jejim vydani se poprvé setkava s Jaroslavem Vrchlickym, ke kterému vzhliZi a s nimz ho od
té doby poji ptatelstvi. Sam Kvapil uvadi: ,,Bdsnicky opdjel uz ma gymnasijni léta, v zZivoté
Jjsem jej zastal koncem let osmdesatych, muze sotva Sestatricetiletého, jesté za plné slavy jeho
zavratného vzristu. Zahy si mne oblibil, ba zamiloval, a byl jsem mu blizek bezmala celych

«b

dvacet let, skoro az do jeho Zalostného dohasinani a dohasnuti.* Vrchlického nésledoval

mlady Kvapil také do literarniho odboru Umélecké besedy.

4 KVAPIL, Jaroslav: O ¢em vim. Sto kapitol o lidech a déjich z mého Zivota. Praha: Nakladatelstvi Dr. V. Tomsa,
1946, s. 51-52.
> Tamtéz, s. 61.
¢ Tamtéz, s. 16.

11



3 Kontext

3.1 Dobova situace a nastup modernich basniku
Kvapilova basnicka prvotina se uzce vztahovala k lyrice Jaroslava Vrchlického. Nez
se blize zaméfime na Kvapilovo basnické dilo sledovaného obdobi, nastinime dobovou
literarni a socidlné-kulturni situaci a estetickd vychodiska, jez mohla ovliviiovat basnikv

umélecky vyraz.

Specificka epocha prelomu stoleti, nazyvana také terminem fin de siecle, je kulturné
velmi rozmanitou. V tomto obdobi se objevuje velké mnozstvi novych uméleckych smérd,
z nichZ nékteré existuji paralelné, n¢které se do jisté miry prostupuji, jiné jsou protichiidné.
Celkové jsou 80. léta vyvrcholenim politické a kulturni tendence, jez stale vyrsta
z obrozenskych kotent, obrozenecké tendence se stale objevuji v dilech uznavanych literatt
starSi generace; druhd polovina 80. let je obdobim vSestranné politické krize, ve které se
dosavadni ideologie staroc¢echil projevila jako nefunkcni. Samotnd 90. léta pak v Ceském
kontextu ptfedstavuji vyvojovy zlom, jenZ organicky vyrlsta z predchazejiciho procesu a ve
kterém dochazi k miseni riznorodych smérti, programi a vlivi. Vlastni zrozeni 90. let spojuje
Ivan Slavik pfimo se tfemi mladymi basnickymi osobnostmi — Kvapilem, Boreckym a
Aufednickem.” Pfizna¢né pro toto obdobi je, Ze se nové snazi prekryvat dosavadni — staré

sméry a s nimi spojené hodnoty, chapané jako tradi¢ni.

Salda své myslenky ohledné tohoto obdobi vyslovil v ivodnim slovu k Juveneliim:
»Byla to podivna doba, ten konec let osmdesatych, ten zacatek let devadesatych. Soumracna,
vyprahla, zoufala, blizka sebevrazdé do slova a do pismene. Staré bylo ddvno doZito,
odumiralo, ano odumrelo jiz, ale neodpadlo z vétve Zivota a branilo tak rozpuku nového, které
se nemohlo narodit.“® Podobn& obdobi prelomu 80. a 90. let charakterizuje také Machar:
... Staré skondva a nové jesté nezacalo, a takové chvile lezi jako nemoc na mladych dusich,

které jsou v né postaveny .

Prelom 80. a 90. let je tak predevSim obdobim stfetl, a to jak mezi jednotlivymi
generacemi, tak vramci samotné nastupujici generace umélcl. Pfiznacné také je, Ze se
nastupujici generace umélcii vice snazi o pfiblizeni domaci produkce Evropé. Z evropskych
vlivii byly v centru pozornosti pfedev§im pisemnictvi francouzské a literatury severské.

V ramci domaciho prostfedi se o slovo hlasi také kulturni aktivity regionalni; v kulturnich

7SLAVIK, Ivan: Jedy a 1éky devadesatych let, in: Vidéno jinak. Bmo: Vetus Via, 1995, s. 102—111.
8 SALDA, F. X.: Juvenilie. Praha: Ot. Storch-Marien, 1925, s. IQ.
® MACHAR, J.S.: Konfese literdta. Ed. Bohumil Svozil. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1984, s. 232.
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kruzich se zacaly prosazovat osobnosti ze Slezska a Moravy, jako byli naptiklad Otokar

Bfezina ¢i bratii Mrstikové.

Byla to ale jiz generace lumirovcii, jez piipravila padu pro vyvoj moderni Ceské
literatury a kterd v tomto obdobi dosadhla svého tvirciho vrcholu. Kosmopolitné zalozenou
osobnosti, jez se pohybovala v prosttedi Lumira a bude stfedem naseho z4jmu, jelikoz z jeho
poetiky piedevsim vychazel mlady Jaroslav Kvapil, je Jaroslav Vrchlicky. Vrchlicky obohatil
Ceské kulturni prostiedi jiz v 70. letech pieklady Basni V. Huga a Poezie francouzské nové
doby, v 90. letech ptelozil Moderni basniky francouzské a vybor z Baudelairovych Kvétii zla.
Své pieklady Vrchlicky doprovazel také literdrnimi studiemi, v souvislosti s francouzskou
poezii vydal Bdsnické profily francouzské (1887). Ackoliv bylo Vrchlickému pozdéji napt. F.
X. Saldou a Arnostem Prochazkou vytykano, ze piekladané autory piilis piizptisoboval svému
osobnimu stylu, mély tyto pieklady francouzskych basniki prikopnicky vliv na domaci
lyriku. Saldovo odsouzeni Vrchlického piekladti je poté podminéno piedeviim tim, Ze
Vrchlického schematizujici a dekorativné alegorizujici model jiz podle néj neodpovidal

novym zobrazovacim postuptm. '

Ve druhé poloviné 80. let publikuje Vrchlicky sbirku Hudba v dusi, prostiednictvim
které¢ do Ceské poezie uvadi rozmanité strofické formy, konkrétné v této sbirce predevsim
sestiny, villonské balady a gazely, pfejaté z francouzské a italské poezie, jez poznal pravée pii
studiu romanskych literatur. Ve svych sbirkdch tohoto obdobi dosahuje Vrchlicky formalni
virtuozity a uhlazenosti; forma je pro néj normou kvality projevu. Ostatné je to praveé
Vrchlicky, kdo nadSené vitd mladé basniky — Kvapila, Boreckého —, kteti vstupuji do

literatury kolem roku 1888 a vyjadtuji se uhlazenou formou po jeho vzoru.

Na pocatku 90. let Vrchlicky zamysli rozsitit svlyj cyklus Zlomky epopeje Casti zvanou
Brevii moderniho cloveka, v této sbirce se negativné vymezuje predevSim vici noveé se
objevujicim tendencim v poezii zacatku 90. let. Ve stejném obdobi vydava sbirku Horkd
jadra, ve které zesiluji pochyby nad vlastni tvorbou a jeji uziteCnosti, prevladaji zde
melancholické a hotké tony, jez jsou v ptimém protikladu k predchazejicim sbirkam. Celkové
jsou v basnické tvorbé Vrchlického na pfelomu nového desetileti znatelné pocity nejistoty,
neduvéry, rozhoifceni a rozkolisanosti moderniho ¢lovéka, jenz se ve vztahu k budoucnosti
lidstva pohybuje na skéale mezi nadéji a Gzkosti. Pravé zde Vrchlicky pfedznamenava pocity

katastrofi¢nosti a pocit nastavajicich promén spole¢nosti, jeZ jsou typické pro poezii 90. let.!!

10 BEDNARIKOVA, Hana: Text, in: Ceskd dekadevnce: Kontext, text, interpretace. Brno: CDK, 2000, s. 31.
"' BRABEC, Jiii: Poezie na piedélu doby. Praha: CSAV, 1964, s. 173.
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Jak ale podotykd Jirat, dekadentné¢ ladénd ndlada nékterych z Vrchlického basni vznikla

ptedevsim z prekladatelského popudu.

Vroce 1894 vydava Vrchlicky jednu ze svych nejvyraznéjSich basnickych sbirek
Okna v bouri, jez vznikala pod vlivem mladych basnikli nastupujici ceské poezie,
francouzskych basnikli a tehdej$i autorovy osobni krize, jez podminuje i vSeobjimajici
zarmutek a bolest jako konstantni ton verSu. ,,Podobné ndlady oznacujeme jako svetobol,
pesimismus, byronstvi, erotickou skepsi; vime, Ze se vynorily za romantismus (v Sirsim slova
smyslu), pak na nejakou dobu ne zrovna utuchly, ale byly zatlaceny proudem evolucniho
optimismu a méstanské moralnosti na vedlejsi kolej, znova zZe se pak rozmohly v letech

osmdesatych, kdy se jim pocne Fikat dekadence.*?

Zmény dosavadniho sméru literarni tvorby se projevovaly i v tvorbé prozaické. Odstup
od soucasného svéta vyjadiuje roman Julia Zeyera Jan Maria Plojhar, jenz vychazel
v Lumiru v roce 1888. Vnitiné rozpolceny hlavni hrdina roméanu prozivd zklaméni
pozemskym zivotem; pravé typologii Ustfedni postavy, jejimi ztracenymi iluzemi, se Zeyer
priblizuje k zanru romanu generace moderny. ,,V mnoha ohledech neobycejné moderni, jeden
z nejvyznamnéjsich textii své doby, v némz byly pravem shledany predekadentni motivy a
stylové polohy.*!> Salda hlavni postavu Plojhara oznaduje p¥imo jako dekadenta: ,,Plojhar je

«l4

sensitivni dekadent, clovek prilis slaby a jemny pro hruby Zivot...“"* a déle: ,,Zeyeruv Plojhar

je dekadent, ktery ztratil Cisty pomer k Zivotu a Zené, a je spasen, alespon duSevne, velikou,

absolutni, az k smrti obétavou ldskou cisté Zeny.“"

Co odlisuje nastupujici generaci 90. let od pfedchozich generaci literatd, je pfedevSim
to, ze jiz nesdili stejné hodnoty — zaklad konfliktu tkvi v odliSném vnimani svéta a tradicnich
hodnot, jez jsou pro starSi generaci ztélesnéné v postavach sedlaki, Slechty a knézi. Mladé
generace nastupujicich autorti 90. let odvraci svlij pohled od politickych tendenci, které
pfedchozi generace ve svych dilech akcentovala; mladsi autofi na rozdil od kosmopolitné
smyslejicich autorti, ktefi se stale vjisté Casti své tvorby hlasi ke sluzbé nadosobnim
hodnotdm naroda, nevychazeji ve své tvorbé z historickych témat, neopiraji se o idealy
narodu a lidstva. ,,Novdtorsti basnici druhé poloviny 80. let a let 90. samoziejmé nezapomneéli
tak uplné na prinos a také inspirativnost svych predchiidcii — na nékteré z nich dokonce bud’

skryté, nebo zjevné navazovali — ale jejich hlavnim cilem bylo objevovat neobjevené,

12 JIRAT, Vojtéch: Vrchlicky — dekadent, in: Portréty a studie. Praha: Odeon, 1978, s. 255.

13 PELAN, Jiii: Italie jako literarni téma, in: Kapitoly z francouzské, italské a ceské literatury. Praha: Karolinum,
2007, s. 359.

4 SALDA, F. X.: Julius Zeyer, in: Kritické projevy 5. Praha: Melantrich, 1951, s. 34.

15 Tamtéz, s. 35.
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odhalovat nové moznosti a dimenze poezie, s rizikem basnickych Kolumbii se vydavat po
neznamych cestach k utajenym podobam Zivota a svéta. Ve svém vytrvalém, odvizném
hledacstvi dospéli k vysledkim, které polozily zaklady ceské moderni poezie a zdroven
oteviely branu k bdsnické tvorbé 20. stoleti.“'® Generace autord 90. let ovliviuje pierod
estetické normy, vjejich tvorbé se pohled obraci vice k subjektu, dochazi k novému
zaktualizovani otazky smyslu lidského Zivota a svébytnosti uméni. Nové pojeti literatury chce
poskytovat kriticky obraz, ktery reaguje téz na socialni problémy své doby. ,,V diverzite,
hledani novych moznosti a v emancipaci od narodnich a politickych pozadavkii (nebo alespon
v takto vyslovenem programu) tkvi podstata a vlastni vaha revolucniho deni v devadesatych

letech, které Ize stézi ztotoznit pouze s vyboji , hdlkovské * polemiky nebo Ceské moderny.<"

3.2 Otazka tzv. predekadence

V souvislosti s ranymi basnickymi sbirkami Jaroslava Kvapila se v nékterych
literarnich studiich pouzivd oznafeni jeho poetiky jako predekadentni. Pro wuceleni
kontextového rdmce povazujeme za dilezité pojem tzv. predekadence vymezit tak, jak ho
budeme chapat vramci této bakalaiské prace, osvétlit, zjakého divodu jej budeme
v souvislosti s basnickou tvorbou Jaroslava Kvapila pojimat spiSe vroli pomocného
pojmenovani a pro€ povazujeme za problematické tzv. predekadenci vycletovat jako

svébytny a oficidlni literarni pojem.

Predekadenci jako termin, spojeny s ranou tvorbu trojice mladych basnikti — Jaroslav
Kvapil, Otakar Autedni¢ek, Jaromir Borecky —, pouziva v Ceské bdsnické moderné Bohumil
Svozil; basniky 90. let jiz pojmenovava jako dekadenty. Ve své o tfinact let mladsi publikaci
Ceskda literatura ve zkratce viak Svozil pojem predekadence opousti, trojici vy$e zminénych
basniki jiz zaclefiuje mezi basniky prvni viny ¢eské dekadentni lyriky, kterou vymezuje léty
1887—-1892. Jako samostatnou literarni epochu vycleiiuje predekadenci také Jaroslav Med ve
své studii zatazené do Ceské literatury na predélu stoleti. Tvan Slavik datuje pocatek
dekadentni poezie o poznani diive, nez jej stanovuje Svozil, a to mezi 1éty 1879-1881. Svozil
spojuje prvni dekadentni projevy s vydanim sbirky Imortely (1879), jejiz autorkou je Irma

Geisslova.

V souvislosti s Jaroslavem Kvapilem a vytyCenym tématem bakaldiské prace se vSak

nas zajem v souvislosti s prvnimi projevy predznamenavajicimi dekadenci nebude soustiedit

16 SVOZIL, Bohumil: Ceskd bdsnickd moderna: Poezie z konce 19. stoleti. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1987,s. 9.

17 MERHAUT, Lubos: Pohyb proti klidu. MoZznosti a promény pojmu literarni revoluce na konci 19. stoleti, in:
Cesty polemiky. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2021, s. 67.
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na Irmu Geisslovou, nybrz na Jaroslava Vrchlického. Jak jiz bylo feceno, byly to Vrchlického
pteklady francouzskych symbolistnich a dekadentnich basnikd, jez zprostfedkovaly projevy
novych uméleckych moznosti, do t€ doby v prostoru Ceské literatury v podstaté neobjevené.
Ve vlastni tvorbé Vrchlického doslo zéarovenn na pielomu 80. a 90. let k znacnému
vyrazovému posunu — basnik, do této doby vyznava¢ piedevsim zivotniho optimismu,
nedokaze jiz vice harmonizovat protikladnost smyslti a Casu, jeho jasavy a optimisticky
pohled na dusi a okolni svét se rozpada pod tlakem depresivnich pocitli, spojovanych s osobni
krizi v manzelstvi, pod charakterem nastavajici doby plné konfliktt, pod kritickym pohledem
basnika na cCeskou spolecnost i1 politiku. Negativni pocity rezignace a beznadéje

predznamenavaji typické projevy nalad pozd¢jsi dekadence.

Je to prave basnik Jaroslav Kvapil, jenz ve své poezii Cerpéa z dosavadniho basnického
usili Vrchlického, ¢astecné dodrzuje elementarni pravidla lumirovské estetiky, jakozto i snahu
o uskutecnéni idedlu absolutniho uméni a dirazu na formu, zaroven je vSak jeho dilo
ovlivnéno poetikou modernich francouzskych basnikli, u nichz (pfedevs§im u Baudelaira)
Vrchlicky vyzdvihuje principy, jez vyhovuji pozadavkim Ilumirovské poetiky, jako je
metrickd presnost a formalni zvukova honosnost. Precizni formalni stranka, v jistych usecich
vysoce hudebni, je signifikantnim prvkem Kvapilovy poezie. Svazani poezie s hudbou se
ovSem projevuje jiZz u némeckych romantik, jiz jsou timto aspektem v ,,zvldasté prekvapujici

shodé s dnesnimi dekadenty*.'8

Krej¢i pojmenovava skupinu basnikli kolem Jaroslava Kvapila jako umirnéné
dekadenty'’; ,.Z polovice zdci Vrchlického, z polovice Zdci Francouzii.*“*® Kvapil jako tzv.
umirnény dekadent ve své tvorbé péstuje pouze ty stranky dekadence, jeZ se mu esteticky
zamlouvaji — pfedev§im se jedna o naladovost, zachycenou v mnohych odstinech, o kupeni
estetickych jemnosti, exotickych a mystickych obrazii, katolicismus. Typicky je také
Kvapiltav slovnik, jenZ je v jistém smyslu zna¢né¢ monoténni a omezeny, v ¢emz se shoduje
obecné se slovnikem dekadentnich autorti. V oblasti slovni zasoby Kvapila se tak setkavame
az na vyjimky se slovy, jeZ znac¢i jemné, uSlechtilé, elegantni projevy, jez se odvraci od
vSednosti; volena slova slouzi pfedev§im dekorativnimu razu Kvapilovy poezie. V souladu
s ndzory Krej¢iho na rysy basnického jazyka tzv. umirnénych dekadentli se vyjadiuje o tzv.
predekadenci Bohumil Svozil: ,,Pii slovnim vybéru se nehledi ani tak k logické souvislosti

jako spise k ndladové stejnorodosti, pricemz se ustaluje okruh zvlast oblibenych a

'8 KREJCI, F.V.: Dekadence, in: Nase doba, ro¢. 2, &. 6-7, 1894/95, s. 498.
19 Jaroslav Vrchlicky je oznaduje jako rozumné dekadenty.
20 Tamtéz.
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priznacnych ,,navratnych* slov, jakychsi konstant (hvezdy, labuteé, tine, chramy — bledy,
mdly, teskny, ospaly — liné, melancholicky, tézce — snit, spat, znit, splyvat atd.) Tyto konstanty
svedci o vyrazné dostredivosti pri volbé slov: slovnik predekadentu je tak véedomeé zuzovan na

sugestivni ndaladova slova, kterda casto maji predevsim dekorativni raz.“*'

Jak bylo nastinéno vySe, projevy blizké dekadentnimu symbolismu jsou predev§im
vnéjsi povahy. Inspirace tvorbou francouzskych basnikl je tedy predevSim estetického razu,
nejednd se o vyraz zcela védomého piiklonéni ke stylizacné estétskému postoji dekadent,
jelikoz programové vyhranéné pojeti ,,absolutni dekadence™ bylo poprvé piedstaveno az
Arnostem Prochazkou v Glose k dekadenci z roku 1894. Jaroslav Kvapil a ostatni basnici ze
skupiny tzv. predekadentli neradikalizuji svlij postoj jako pozdé€ji programové vyhranéni
dekadenti z okruhu Moderni revue, kteti, jak bude nastinéno pozd¢ji, rané sbirky Jaroslava
Kvapila hodnotili povétSinou velmi negativné a zaroven odmitali jeho oteviené navazovani na
tvorbu Jaroslava Vrchlického. Jaroslava Kvapila nebudeme vnimat jako dekadentniho basnika
zivotniho pocitu, ale jako pomyslny most mezi starS§i generaci a modernimi dekadentné
symbolistnimi basniky; jako autora, jenz si v jistém ¢asovém panoramatu své basnické tvorby
propujcuje estetické projevy francouzskych dekadentli, avSak jednd se pouze o vnéjskove
receptivni charakter, o pézu, od niz se ve své pozd¢jsi tvorbé nadobro odvrati. Jednotlivé
basn€ jsou tak pifedevSim libivym obrazem, nikoliv projevem autenticky provokativni

metaforiky, jeZ je typicka u pozdé¢jSich dekadenti a stava se jejich vychodiskem.

Sam Jaroslav Kvapil se s odstupem nékolika let o svych verSich, jimiz se pfifadil k
okruhu ranych dekadenti, vyjadiil takto: ,, V ten den a v ten vecer udala se v mé basnici dusi
velika peripetie: upadl jsem na milost i nemilost ve sviidna kouzla dekadentni poezie
francouzské. Vsak jsem v jejich osidlech dosti dlouho trcel, nez mne Zivot vyvedl z téch
omamnych dechit a zmrtvujici rozkoSe zase na zdravy bozi vzduch. Ale naucil jsem se v téch
letech prisné kazni versovnické, poznal jsem lahodu i hudbu slova, kouzlo véci napovédeénych
a odstinénych — inu, na skodu mi tyto tours de force, jak to pozdéji nazval Vrchlicky v uvode
k mému RiZovému keri, jisté nebyly...;** Versem jsem se sic nutil do zavratnych poz a
umdlenych gest — byl jsem sama mrtva viuné a goticka katedradla a nostalgie hrisné lasky — ale

vpravde byl jsem zdravy, trochu nesmély a docela sporadany mamincin syndcek a také na tu

21 SVOZIL, Bohumil: Basnicky ,,svét* predekadence a dekadence, in: Ceskd bdsnickd moderna: Poezie z konce
19. stoleti. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987, s. 166.

22 KVAPIL, Jaroslav: O dem vim. Sto kapitol o lidech a déjich z mého Zivota. Praha: Nakladatelstvi Dr. V.
Tomsa, 1946, s. 61-62.
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celou literaturu jsem se dival teprve zpovzdali a jako bych jesté dlouho do ni nemél ani

nakouknout.“*

Z téchto slov je patrné, ze Kvapil sam sebe pochopitelné¢ nevnimal jako basnika
dekadentniho postoje, ale spise byl okouzlen tvarem a charakterem verSe francouzskych
symbolistli. S francouzskymi basniky se ovSem setkal zprostfedkované, prostfednictvim
Vrchlického piekladi, jez byly do jisté miry pfizpasobeny jeho osobnimu stylu. V neposledni
fad¢ mlady Kvapil nebyl odplircem parnasistniho charakteru uméni lumirovského verse starsi
generace, ba na n¢j pfimo navazoval, a po vzoru Vrchlického jej uzival ve své basnické
tvorbé. Tzv. predekadenci tedy budeme v souvislosti s ranymi basnickymi sbirkami Jaroslava
Kvapila pojimat ve funkci pomocného pojmenovani pro prvni fazi dekadentné symbolistni
tvorby v tuzemském prostoru, jez je stile pod lumirovskym vlivem a v niz spojuje Kvapilovy
prvni basnické sbirky s modernisty tzv. generace 90. let predevsim jeho slovnik a uzky

motivicky okruh basni.

2 TamtéZ.

18



4 Basnicka tvorba 80. a 90. let

Nasledujici podkapitoly postupné, v chronologickém potfadi analyzuji a charakterizuji
vSechny Kvapilovy basnické sbirky vydané v 80. a 90. let 19. stoleti. Zaméfime se na motivy
a celkovou poetiku jednotlivych sbirek; budeme sledovat, zda je Kvapilova poezie v priab&hu
Casu konstantni, ¢i zda a v em dochazi v jeho lyrice k proménam. Budeme se snazit
postihnout, v jakych momentech se Kvapil svou lyrikou ptiblizuje Jaroslavu Vrchlickému, a
v jakych 1ze shledat podobnosti s tvorbou dekadentné symbolistnich autord. V neposledni

fad¢ bude analyza kazdé sbirky doplnéna o vhled do kritickych ohlasti.

4.1 Padajici hvézdy
Sviij knizni debut, basnickou sbirku nazvanou Padajici hvezdy, vydava Jaroslav
Kvapil v inoru roku 1889, tedy ve svych dvaceti letech, vlastnim ndkladem. Prvni vydani
sbirky, dedikovano zesnulému Kvapilovu dédu, obsahuje tfiactyficet basni, jez byly psany
v prubehu roku 1888. Ve druhém vydani sbirky z roku 1897, jiz ndkladem J. Otty, neni oproti
prvnimu vydani otiSténa basen Kytara, jiz Kvapil pozdéji definitivné zaradil do své sbirky

RiiZovy ker; druhé vydani je vénovano Jaroslavu Vrchlickému.

V dedikaci k druhému vydani sbirky ¢teme: ,,Nebot tenkrate, pocatkem roku 1889, byl
jsem jeSté neznamym zacatecnikem, jejz vitala cela kritika jako bourlivacka néceho drze
exotického — a pouze Tys to byl, jenz stanul celou velikosti svého dila i jména svého nad mym
debutem.”* ** Dale: ,|[...] pFijmi tuto knihu na ditkaz, Ze jsem Ti vdécen za sebe — i za
ostatni.**® Kromé projeveni vd&&nosti vii¢i Vrchlickému se ve vénovéani Kvapil zmifiuje také
o roli, kterou Vrchlicky sehral v ptichodu moderni podoby basnictvi: ,,Kdoz prisli rovnou za
mnou, Seredné se Ti podekovali za prvni slova pochopeni pro nové tony v ceské poesii a za to,
Ze jsi pravé pri nechdapaném tehdy slove dekadence uhdjil — prvni a jediny — volnost
basnického projevu v celé SiFi jeji.**S Zaroven je zde nastinéno napéti, jeZ panovalo mezi

Vrchlickym a dekadentné symbolistnimi basniky z prostfedi Moderni revue.

Uvodni basent sbirky Padajici hvézdy se jiz svym uvodnim mottem hlasi k
francouzskému parnasistnimu basnikovi Lecontu de Lisle, zdroven svym nazvem shodnym
s titulem celé sbirky vymezuje jedno z hlavnich témat tzv. predekadentni poetiky. Basen ma
pevnou formu rondelu, ktery je v celé sbirce zastoupen nejhojnéji. Kvapilliv rondel se sklada

ze tfi strof, v nichz se vyskytuji pouze dva rymy, jez jsou Casto neslabi¢né. Prvni dvé strofy

24 KVAPIL, Jaroslav: Jaroslavu Vrchlickému, in: Padajici hvézdy. Praha: J. Otto, 1897.
25 Tamtéz.
26 Tamtéz.

19



jsou ctytverSové, zaveéreénd strofa je pétiverSovd. Rondel se u Kvapila vyznacuje
opakovanim celého prvniho verse na pozici piredposledniho verse druhé strofy a posledniho
verSe zaverecné strofy. Dale je druhy verS prvni strofy totozny s poslednim versem druhé
strofy. V ramci metra se v ivodni basni vyskytuje kombinace jambu a daktylotrocheje,

jednotlivé verse jsou osmislabi¢né.

Jiz v této uvozujici basni spatiujeme nékteré z typickych motivii Kvapilovy basnické
tvorby, a to hvézdy, kvétiny a jejich viini, prostor vesmiru a no¢ni nebesa; celd basnikova
prvotina je plnad pravé téchto atmosférickych a astronomickych jevi, kvétinovych motivii.
Vidéni noéni scenérie je prohloubeno v basni Paprsky meésice. V této terciné o sedmi
ttiverSovych strofach a zavérecné jednoverSové strofé Kvapil piipodobiiuje Zeny k zaficim
hvézdam; hvézdny svit je symbolem jisté irovné bozskosti. Znatelnou paralelu mezi bohem,
darcem zafe a svétla, a zenou, nositelkou této svételnosti, mizeme ilustrovat na basnich
Padajici hvézdy a Paprsky mésice:

Velikou véazu, samy jas,
rozttistil buh a hodil v svét,
jeji ted’ zate zlaty sled

jste vy, 6 hvézdy, den, kdyz zhas.?’

S 4

Zeny, vy fantémy v zafici podobé [...]

Fantémy zéfici, hvézdnym svym plapolem.?®

Zena je v téchto verSich nazyvana preludem, pfizrakem, a skute¢né je v Kvapilovych

versSich vice zdzrakem, ktery v sob¢€ nese rysy bozskosti, nez télesnou Zenou:

jak hladk4 té&la Zen ty sviti do daleka [...]*

vy andé€lska jste v snil svych zafi Zena [...]

tak bozsky krasna, jako vy jste Zzena!*°

Ja zeny blouznivé a dobré znal jsem, skromné,

7 Padajict hvézdy, tamtéz, s. 7.

2 Paprsky mésice, tamtéz, s. 9-10.

» Zapad slunce v Alpdch, tamtéz, s. 46.
30 Profil, tamtéz, s. 12.
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to byli and&lé v sni Sefi trpici.’!

Ve sbirce Padajici hvezdy tak nespatiujeme jako hlavni téma v souvislosti s postavou
zeny ptimo prozivany cit lasky, ale spiSe adoraci, lasku predstavovanou a projev obdivu viici
fenoménu, jimz Zena je. Toto nahlizeni na Zzenu jako na néco nebeského, povznesené¢ho nad
veskeré vsedni okoli (viz ,jste nad shon vSedni krdsou povznesena**?), piipodobnéné
k andélskému s ,,bilou dusi“® je blizké Vrchlického pojeti Zeny napf. v jeho basni Sloky
zatazené do sbirky Pouti k Eldorddu. Na rozdil od Vrchlického je vSak motivické schéma
Kvapilem ¢asto erotizovano: ,.Zeny, vy fantomy v zdiici podobé...;** 7enska nahota zlistava
vSak i v erotizujicich projevech modlou, Zena je bohyni s posvatnym télem, coz odpovida

parnasistnimu vidéni Zenského téla.

Dulezitym aspektem sbirky je télesnost Zeny. Nejcastéji je zena ptipodobiiovana ke
kvéting, Casto bilé barvy,*® pfejima na sebe jeji viini a krasu, viz sicilidna Valcik: ,Jako kvét
Jsi vonny, bily*® &i baset Duse kvétin: ,Z Zen, jez jsem mival rdd, ta viiné kvétii dycha*>’
Viné jsou ostatné jednim ze signifikantnich motivii Kvapilovy poezie, ¢asto jsou spojené s
zenskymi nadry, jez jsou hlavnim projevem Zenské télesnosti. Kromé spojeni nader s vini
nachdzime spojitost flader s kvétinami. Toto propojeni se ve znacné mitfe objevuje také ve
Vrchlického poezii, v niz jsou nadra vzdy kiehkd, je naznacovéana jejich bélost a jemnost.
Beélost zenského téla jako jedna z jeho stéZejnich charakteristik je Castd také u Kvapila; zenské
télo je ptfipodobniovdno k lilii, ramena Zen jsou ubélem, béloba je nazyvéana jako labuti,
nejcasteji je vSak podoba téla spojovana se snéhem. Kontrastem k této bélosti je nach zenské
lice a purpurova barva rtl. Symbolika lilie v sepéti s bilou barvou je v souladu s tradi¢ni
kiestanskou symbolikou; znamena neposkvrnénost a Cistotu, uslechtilost, vznesenost. Lilie je
zaroven ¢astym emblémem Zenské pleti.*® Toto tradi¢ni pojeti je vSak v ur¢itych momentech
prekonavano; lilie je spojovana i s projevy erotickymi. Podobné chépan jako Cistota,
nevinnost, bélost, krasa, vzneSenost je symbol labuté, jenz se hojné objevuje v poezii druhé
poloviny 19. stoleti (napt. baseit La Cygne Ch. Baudelaira; symbolu labuté ¢asto uziva S.

Mallarmé, v Ceské literature J. Vrchlicky), zaroven se jednd o symbol exoti¢nosti, snovosti.

31 Duse kvétin, tamtéz, s. 13.

32 Profil, tamtéz, s. 12.

33 Uzavrené rty, tamtéz, s. 17.

34 Paprsky mésice, tamtéz s. 9.

35 Pro basnika byvaji obecné nejkrasnéjsi objekty v textech spojeny zejména se svétlymi barvami a se svétlem
vubec.

36 Valcik, tamtéz, s. 8.

37 Duse kvétin, tamtéz, s. 13.

3% MACURA, Vladimir: Kvétomluva a literatura v deském narodnim obrozeni, in: Ceskd literatura, roé. 2, &. 27,
1979, s. 111-120.
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Tyto symboly bychom mohli oznacit za prvky az secesni ornamentiky, jejich volba je
podminéna idedlem naladové stejnorodosti, v Kvapilové poezii se jedna o symboly opakujici,

vytvarejici konstanty.

Motiv zenskych nader neni v basnich vzdy staticky, ale je doplnén o mnozstvi pohybti
(viz rondel Spanélské rondeau: ,viny hnédych prsii, liskou kolébany>®). V trochejském
rondelu Bilé ruze Kvapil navic spojuje prvky erotické a morbidni, coz jiz piedjima oblibenou

estetickou strukturu pozdéjsi dekadence:*

T¢lo tvé, to shnilo jiz —
ale jist¢ z nader téch
bilé rtize v nocni tis

tajemny svij §ifi dech.!

Nadra jsou tedy symbolem erotickym, avSak ve sbirce se ¢asto setkdvame i
se zobrazenim nader jako bezpecného ukrytu; nadra jsou tak spojena i saktem plvodné
mateiské ochrany, napf. v trochejské basni Nezndmd Zidovka. Zenska nadra jsou tak
v Kvapilovych strofach zdrojem zenskosti, eroti¢na, ale také obrazem matetskym, stejn¢ jako
je tomu u Vrchlického; v jeho pojeti pfedstavuje motiv nader jadro Zenskosti, a to jak
v souvislosti s projevem eroti¢na, tak s vidénim zeny v jeji matetské roli: ,,bych jen v teplém

skrytu vasich mékkych ramen | Na fiadrech jen vasich nasel ukojeni**.**

Vyse zminénd baset Neznamd zidovka, piipominajici erotizujici exotismus
Baudelaira®, poskytuje detailni popis Zeny, a i zde shleddvame typické Kvapilovy motivy,
jako je tanec, zastupujici dynamiku pohybu: ,.a ta vase chiize, tanec bajadéry.** Opé&vovani
krasy Zeny je uUstfednim tématem také ve formalné uSlechtilé a klidné basni Hebrejska
melodie jambického metra, jez citaci v zahlavi odkazuje na Pisen pisni. Zde je Zena
pfirovnavana nejvice ke kvétinam, stézejni jsou opét viin€é. Naprosto odlisny pohled na Zenu
jako na néco odpudivého, vulgarniho je zachycen v az baudelairovském rondelu Kocky

jambického metra: ,,V tvar necisty a plny spiny | To zaklety jsou duse Zen*.*

3 KVAPIL, Jaroslav: Spanélské rondeau, in: Padajici hvézdy. Praha: J. Otto, 1897, s. 49.

4 BEDNARIKOVA, Hana: Text, in: Ceskd dekadence: Kontext, text, interpretace. Brno: CDK, 2000, s. 32.

41 KVAPIL, Jaroslav: Bilé riize, in: Padajici hvézdy. Praha: J. Otto, 1897, s. 16.

42 Neznama Zidovka, tamtéz, s. 38-39.

4 VODICKA, Felix: Francouzské impulsy v ceské literatuie 19. stoleti. Ed. Zuzana Détakova. Praha:
Karolinum, 2003, s. 8.

4 KVAPIL, Jaroslav: Nezndma Zidovka, in: Padajici hvézdy. Praha: J. Otto, 1897, s. 39.

4 Kocky, tamtéz, s. 39.
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Typickym, jiz zminénym motivem Kvapilovy lyriky jsou kvétiny. Tyto floralni obrazy
zastupuji u Kvapila nejenom zdroj ving, ale také barevnosti. Kvétiny jsou v nékterych
strofach pojmenovény pouze obecné jako kvéty, jindy jsou pojmenovavany konkrétné.
Kvapilova ,,paleta® rostlinnych druhti je pomérné¢ Sirokd, to sledujeme v rondelu jambického

metra s pfiznaCnym ndzvem Kvétiny:

snih lilie, jez chvi se cela,

I kamélie kalich bily.

[...]

Pak narcis, kvét, jenz v touze chyli,

a jasmin, jenZ se noci bgla.*

Béasnik vramci dvou strof jmenuje Ctyfi konkrétni druhy rostlin, zde se jejich
barevnost a dekorativnost projevuje bélobou, jez je v kontrastu k prvnimu versi, ktery
naznacuje, ze kvéty jsou jedovaté a otravily jeho milenku; kvétiny jsou tak v tomto rondelu
v blizkosti smrti. Zaroven je jiz z uvedené pasaze patrné, ze se Casto jedna o kvéty exotické;
v basni Profil je lotos pfimo spojovan s exotickou Indii. Spojeni kvétin se smrti je patrné také
vrondelu Bilé rize. Pravé v téchto verSich se Kvapil odvraci od obvyklé parnasistni
malebnosti a pfiblizuje svou lyriku k symbolismu, resp. dekadentné symbolistnim projeviim a
typickému zobrazeni krajiny v pozdéjSich 90. letech. Kvapil Casto kvétiny personifikuje, jeho
kvétiny dychaji; krom& spojeni kvétin se hroby basnik koncentrované propojuje kvétiny

s noci. Vliné no¢nich fial symbolizuje proZitou lasku:
Bilé rtize v no¢ni ti§

tajemny sviij §ii dech?’

Ja citim je$t€ noc¢nich fial dech,

jak vonély a plaly v stmély sad*®

Jiz jsme uvedli, ze Kvapilovy kvétiny jsou ¢asto bilé barvy, coz je v pfimém souladu s

proménou parnasistni svételnosti a barevnosti, v niz dochazi k pferodu barev pfedev§im na

46 Kvétiny, tamtéz, s. 11.
47 Bilé rize, tamtéz, s. 16.
® Nocni fialy, tamtéz, s. 29.
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bledé odstiny; tato proména barevnosti pozvolna predznamenava dekadentni pojeti barev.*’
Ve sbirce Padajici hvézdy ovsem najdeme i kvéty Cerné, jez jsou symbolem smutku, nestesti a
zaniku, jako je tomu v basni Cerné kvétiny; v tomto trochejském rondelu jsou kvéty opét
spojeny se smrti, se hroby, zaroven jsou pottisnény krvi. Kvétiny v této basni vyrustaji z duse
(,,Rostou dusi v jedovatém liné*>°); proristani kvétin jako né¢eho uméle krasného zivymi tély
predstavuje prvni z naznakt fantasmagorického vidéni dusevni krajiny typického pro 90. 1éta.
Motiv Cernych kvéth se objevuje také ve formé az sonorni Elegii: ,,Noc tvych viasu jedovata

cerné kvéty chova v kline !

Bledost neni spojena vyluéné s kvétinami, ale také s obrazy mésice ¢i oblohy, jez se opét
hojné objevuji v Kvapilové motivickém repertoaru; v Padajicich hvézdach se Sest basni tyka
pfimo mésice. Na mésic neni nahlizeno v rdmci jeho rtznych fazi, ale proménuje se jeho
barevna charakteristika. V basni Paprsky mésice je mésic navic personifikovan: ,,Stribrny Stite

ty, snivou jenz, lesklou lic | K zemi sem obracis, letici prostorem* >

Kvapil piSe o bilém meésici, bledé luné€, zlatém mésici ¢i mésici zlutém; barvy mésice
v ramci sbirky Padajici hvezdy vsak zustavaji predevsim v oné parnasistni roviné dekorativni
bledosti. VySe jsme zminili kombinaci kvétin jako motivu krasy a zivota se smrti jako s
motivem morbidnim; zobrazen v kontrastnim postaveni viici smrti je taktéZ motiv mésice, a to
v alexandrinem psané basni Mésic ¢i trochejské Baladé o mrtvé luné. Baladickd forma, jiz
k ndm jako starofrancouzskou, zdanlivé zastaralou formu uvedl Vrchlicky, se v celé basnické
sbirce vyskytuje dvakrat; jde o klasickou formu balady o tfech desetiverSovych strofach, jez
jsou ve sbirce Padajici hvezdy sedmislabi¢né ¢i jedendctislabicné, a zavéreCném poslani.
Piedevsim desetiverSové strofy se vyskytuji také u Vrchlického; piikladem muzZe byt sbirka
Hudba v dusi, jez obsahuje dvanact balad, z nichz pouze Balada o zpivajici studance a Balada
ke chvale karnevalu se z tohoto desetiverSového schématu vymykaji, strofy jsou osmiverSové.
U Kuvapilovych balad je také typické, Ze posledni ver§ je ve vSech strofach i zavérecném

poslani identicky.

S motivem mésice se v prvni autorové basnické sbirce setkdvame mnohem castéji nez
s motivem slunce, jez bude vice zastoupeno v jeho pozd¢jSich sbirkéach; toto motivické
zastoupeni souvisi s prostorem noci, ¢asto letni noci, ve které se pohybujeme ve vétSin€ basni

sbirky Padajici hvezdy. Tato temnota, pfitmi a nocni scenerie je opé€t typickou pro Kvapilovu

49 BEDNARIKOVA, Hana: Text, in: Ceskd dekadence: Kontext, text, interpretace. Brmo: CDK, 2000, s. 32.
50 KVAPIL, Jaroslav: Cerné kvétiny, in: Padajici hvézdy. Praha: J. Otto, 1897, s. 32.

! Nocni fialy, tamtéz, s. 24.

52 Paprsky mésice, tamtéz, s. 9.
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prvotinu, jednd se o noc v podstaté tichou, v niz byva lyricky subjekt osamocen. Noc vSak

neni pouze tmavou, je vétSinou prosvétlena zaii hvézd ¢i mésice.

S prostorem noci je spojeno snéni, jez je vSak povétSinou marné a nevyplnéné, stejné jako
touhy lyrického subjektu. V souvislosti s motivy snu vidime typicky rys parnasistnich verst —
nevynikaji dynamikou, nedochazi ke zvratiim, jez by lyricky subjekt vytrhly z onoho prostoru
snéni mimo realitu. Prostfednictvim snl basnik sviij pohled na svét idealizuje, odpoutava se
od reality a odevzdava se ryze estetickym obraziim stojicim v horizontu bezc¢asi. Poblouznéni
a snovost, podpofeny onou vSudypfitomnou dekorativnosti a hudebni inspiraci, jsou
zakladnim pfiznakem, na némz Kvapil vystavuje svilj basnicky svét vzdaleny realité. Na
pomezi snéni a Silenstvi se ocitdme v jambické basni Karneval, v niz se basnik uchyluje od
obvyklého parnasismu k projevim az dekadentné symbolistnich ndlad, Vrchlicky tuto béseii
nazyva ohnivou;> setkdvame se zde s vyjevem kostlivce, pocitem hriizy a neklidu, pieludy.

Tato basen vSak svym ladénim zlstava ve sbirce ojedinélou.

Jednim ze stézejnich ryst sbirky Padajici hvezdy je hudebnost. Hudebni inspirace je
patrné jak v motivické roviné (objevuje se i v samotnych nazvech basni — jambické skladby
Klavir a Housle), tak v rovin¢ formalni; né¢které uzité formy jsou piimo piejaty z hudby.
V ramci jednotlivych strof hudebné inspirovanych basni znéji prostorem tony flétny, jindy se
jedna o tony unylé a harmonicky tlukouci, tony klaviru jsou projevem nesplnéné touhy,
v italském sonetu Stara melodie basnik vzpomind na melodii plnou smutku, kterou mu
hravala jeho matka, jindy se objevuje motiv smutné pisn¢ slavika. Z tohoto vyctu je patrné, ze
prostfednictvim hudby v basnich promlouva piedev§im melancholie a smutek, jedna se o
zvuky mdlé a tlumené. Hojné hudebni inspirace a hudebni motivy opét spojuji Kvapila

s Vrchlickym.

Dtlezitym rysem Kvapilovy prvni basnické sbirky, ale i tvorby obecné je dliraz na formu.
Ve sbirce Padajici hvezdy se objevuje mnozstvi pevnych klasickych forem, ptredevSim
z romanskych literatur, jeZ nachazime také v basnické tvorbé Vrchlického; velkou ¢ast z nich
uvedl do Ceské literatury prave Vrchlicky prostiednictvim sbirky Hudba v dusi. Z pevnych
forem vyskytujicich se v Kvapilové sbirce jsme jiz zminili rondel, jenZ je zde zastoupen
nejvice, pevna forma rondelu se vyskytuje u patnacti basni véetn¢ basn¢ Gvodni; metrum
rondelu je v této sbirce nejcastéji jambické, predevsim se jednd o pétistopy jamb. Z dalSich
pevnych forem muzeme jmenovat italsky sonet; ve vSech sedmi sonetech sbirky Kvapil

striktné dodrzuje vybér prvnich slabik versi, jeZ jsou zpravidla neslabi¢né ¢i jednoslabi¢né,

53 VRCHLICKY, Jaroslav: Novinky ¢eského Parnasu — ref. Padajici hvézdy, in: Hlas ndroda 17. 3. 1889.
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na prvotni slabice verSe ostatné ptipousti (az na nepatrné vyjimky) vyluéné jednoslabi¢na
slova v ramci celé své basnické tvorby. Z dalSich pevnych forem je tercina, jez se objevuje ve
treti basni sbirky a poté v zadvérecné basni Videni basnika, v niz se vlivem klasickych
reminiscenci nachazi Kvapilova lyrika blizko Vrchlického poetice. Rozmanitost formy, jak
jsme jiz uvedli, je jednou znejvétSich prednosti Kvapilova basnického dila a zaroven
aspektem, ktery jej pfiblizuje k Vrchlickému, jenz sdm vyznéval rGznorodost verse a

dokonalou formu.

Z hlediska formalni charakteristiky Kvapilovy prvotiny je pozoruhodné uziti alexandrinu.
Ackoliv neni tento rozmér o znacném slabicném rozsahu dominantnim rozmérem sbirky, u
¢asti basni se s nim setkdvame; konkrétn¢ se jedna o basné Duse kvétin, Slzy, Uzaviené rty,
Meésic, Basnikova jizba a Nervozni basnici, jez jsou velmi casto apostrofické. Uziti
alexandrinu, ktery je vramci Ceské sylabotonické versifikace jednim z technicky
nejslozitéjSich rozmért, opét spojuje Kvapila s Vrchlickym, u néhoz vsak zaujimal alexandrin
pozici stile predevSim okrajovou; alexandrin se vzhledem ke své technické ndrocnosti
projevuje jako vysoce artistni metrum, coz je u Kvapila podpofeno i volbou samotnych
motivi. Pfi uziti alexandrinu dochézi k pnuti mezi vyznamovym materidlem basni a jejich
predem danou formu; v Kvapilové poezii tak nastava sémantické oslabeni samostatnych slov
ve prospéch idealu vnéjsi formy, coz opét podporuje vidéni jeho basni predevsim jako bohaté
dekorativnich obrazli. UZzitim alexandrinu Vrchlického mladsi soucasnici, tedy 1 Kvapil,
vyjadfovali jistou nezavislost, resp. odklon od lumirovského pétistopého jambu; Kvapil voli
alexandrin pfedev§im vramci téch bésni, jimiz se jeho poetika nejvice ptiblizuje
Baudelairovi. Alexandrin tohoto baudelairovského okruhu se pozdéji rozvijel u dekadentnich

basnikt.>*

4.1.1 Dobova recepce

Vrchlického znaéné pozitivni recenze basnikovy prvotiny vyzdvihuje piedevs§im
Kvapilovu volbu obrazl: ,,Md — az asi na dvé mista — i neobycejné jemny vkus ve volbé
obrazii, ma i naladéni hluboké a cisté.“>> Dale Vrchlicky ocefiuje formalni aspekt
Kvapilovych basni: ,,Jiz to, ze k podani svych sujetit voli formy tézké a komplikované, Ze se
vwhyba banalni vyjezdené koleji [...], ukazuje, Ze neni z poctu téch levnych rymovacii, které
zpravidla mezi dvacatym a dvacdatym osmym rokem schvati horecka versovnickd.*>® Zde

opét sledujeme, ze uhlazend forma byla pro Vrchlického meéfitkem kvality basnického

54 CERVENKA, Miroslav: Cesky alexandrin, in: Ceskd literatura, ro&. 41, &. 5, 1993, s. 459-519.
55 VRCHLICKY, Jaroslav: Novinky ¢eského Parnasu — ref. Padajici hvézdy, in: Hlas ndroda 17. 3. 1889.
36 Tamtéz.
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projevu; Kvapil ostatné po jeho vzoru tyto standardy napliiuje. Pozitivné hodnoti
neobycejnou melodi¢nost a hudebnost verst: ,,Stavba bdsni je az na nepatrné vyjimky
bezuhonna, vers Ine kversi, rym vola rym zcela organicky, bez nasili, bez nastavovani,
kterému se casto nevyhne ani basnik starsi a zkusSenéjsi. Tuto hudbu, ktera jest v prvni rade
hudbou vnitrné majici zaklad ve vinéni a rytmickém spadu myslenkovém, podporuji nékteré
malé rafinovanosti, jista opakovani celych radek, nebo aspon jistych slov a rymii, ¢imz casto
se autorovi podari vyvolat zvlastni kouzlo a intenzivni.* Ony ,malé rafinovanosti® jsou
prvkem, ktery ve své tvorbé Vrchlicky akcentuje velmi Casto, neni tedy divu, ze pravé tuto
stranku basnikovy lyriky opévuje a obhajuje pied nazory, ze opakovani versu je projevem
myslenkové chudoby*>” Hudebnost ocefiuje piedevdim u basné& Uzaviené rty, vnitini
vyjadieni dusevni hudby nachazi Vrchlicky i1 v basnich, jez se nevazi na urcitou formu, tyto
basné ,jsou plny jednotlivych krasnych detailii ukazujicich na basnika z milosti bozi*®
V Kvapilovi vidi basnika vyjime¢ného, spliujiciho jeho ocekavani lyrické tvorby, vitad ho
nadseng. ,,Stopujeme hezka léta ceské poezie — ale tak plnych slibnych debutii jako Kvapiluv

nezndme pravé mnoho, zvlasté ne v posledni dobé.*>’

Recenze uvetejnénd ve Svétozoru Kvapila oznacuje jako ,talentovaného poetu se

“60a to ackoliv jej povazuje za mladého

smyslem pro delikatni motiv a jemnou ndladu
basnika, ktery prozatim hledd sviij vlastni umélecky vyraz a jehoz prvotina je plna
reminiscenci cizich i nasich autort. Kvapilovo napodobovani neni povazovano za imyslné,
ale pouze za diikaz prozatim nevyhranéné individuality. Opét je ocenéna forma: ,,Je vétsinou

uslechtilé a zdvici se znacnym bohatstvim obrazii*®!

, neni vSak povaZovana za aspekt
dostatecny: ,.kupi obraz na obraz v kazdé sloce, v kazdém versi, a tak dojem se tristi, a
ucinek basné jako celku je slaby. Méné obrazi, méné uméliustek a vice jasnosti,
opravdovosti, vétsi sblizeni s Zivotem, aby v ni vskutku lezelo kus nitra — ctendr to musi citit
a vérit!“®? Nékteré z basni jsou oznadeny jako rozvleklé, jiné nejsou jasné kviili své piilisné
strucnosti, nékteré¢ by dle soudu kritiky mohly byt Gpln€ vynechany. ,,Celkové nas soud o

knize je, Ze mnoho nepodava, ale mnoho slibuje.“%> Kvapilovi je doporuceno, aby zanechal

hticek a nahliZzel na umeéni jako na vaznou préci.

57T Tamtéz.
38 Tamtéz.
3 Tamtéz.
0 _a- (VYKOUKAL, F. V.): ref. Padajici hvézdy, in: Svétozor, ro€. 23, &. 17, 1888/1889, s. 203.
61 Tamtéz.
02 Tamtéz.
03 Tamtéz.
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H. G. Schauer oznacil sbirku za knihu versq, jiz ctendf pohodIné pfecte za hodinu a
neni-li literarnim kritikem z povolani, nepocituje touhu sbirku ¢&ist znovu. Nékteré
z Kvapilovych ver§ti povazuje za ,nejasné motanice frazi“.** Kvapilova poezie dle néj
netkvi v Zivoté a skuteCnosti, nybrz v basnikoveé obraznosti. Erotiku povazuje za ptevladajici
téma celé sbirky, ale neshledava v ni vyraz opravdové vasné prozité, nybrz pouhy obraz
basnikovych tuzeb. Za nejvétsiho nepritele poezie poklada Schauer afektaci, jiz shledava i u
Kvapila; basn€, v nichz se této afektace, ,,umélého oparu* dokaze Kvapil zbavit, oznacuje za
pekné (napt. Basnikova jizba). V basnické osobnosti Kvapila neshledava individualitu,
sbirkou ,,poslal nam pouhou masku*,%> vidi v ném predevsim zaka Vrchlického (inspirace je
patrnd predevs§im Vrchlického sbirkou Zlaty prach), je dle n&j naprosto podiizen
Vrchlického vlivu: ,,Nemohouce osvojiti si jeho uméleckou individualitu, vzali si jeho
manyry, zdobi se tim, co z francouzskych sadii v poslednich deseti aZz patnacti letech nam
presadil: cernymi kvéty, fantomy, nocnimi fialami, reflexem mésice nebo svitilen

v kaluzindch, mystickymi nocemi, baudelairovskymi kockami.“®

Jako vysoce hudebni a kolorovanou lyriku oznacuje druhé vydani sbirky F. V.
Krej¢i. Padajici hvezdy povazuje za Ciry a absolutni esteticismus, jenz ,,nic nechce, nic
nevyslovuje, nybrz opiji se prosté liniemi, tény a barvami“.®” Sbirka podle Krej¢iho
predstavuje dikaz o autorové formovém umeéni, vyzdvihuje Kvapiliv smysl pro hudebnost
verSe. V Kvapilové prvoting, zatizené vlivem Vrchlického rétorické a reflexivni poezie,
spatiuje nabéh ke smeéru lyriky, ktery pozdé&ji vykrystalizuje v Riizovém keri. Naopak

WV

Karasek, Krej¢iho kriti¢téjSi generacni souputnik, oznacil sbirku za pouhou ,,/lehkou pénu a

Sumny kvas*.%®

4.2 Basnikuy denik

Roku 1890 vychézi nakladem F. Simacka Kvapilova lyricka sbirka nazvana Bdsnikiv
denik, jez obsahuje versSe z let 1888—1890 a je vénovana pozd¢jsi Kvapilové manzelce Hané
Kubesové. Druha sbirka je na rozdil od prvni rozd€lena do tii ¢asti; vlastni télo sbirky tvofi
¢ast Umeni, Zivot a ldska, jez obsahuje dvacet basni; nasleduje Cast obsahujici Sest basni
Intermezzo: Basnikovo jaro; ptimym pokraCovanim poetiky basnikovy prvotiny (s vyjevy

odehravajicimi se v noci, jez je prosycena tony harfy a flétny, bledym svitem mésice, obrazy

6 SCHAUER, H. G.: Z nejmladsi nasi lyriky, in: Cas, ro¢. 3, 23. 3. 1889, s. 220-222.

% Tamtéz.

% Tamtéz.

7 Kj. (KREJCL F. V.): ref. Padajici hvézdy, in: Rozhledy, roc. 6, €. 15, 1896/1897, s. 699.
68 KARASEK, Jifi: ref. Liber aureus, in: Rozhledy, ro¢. 3, 1894, s. 524.
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hrobd, lebek a nabozenskych vyjevi zahalenych do unylé vin€) je cast Dozvuky ke knize

., Padajici hvezdy *“; cela sbirka je poté zakoncena epilogem.

Poetika a motivicky okruh sbirky Bdsnikiv denik se ve své podstat€¢ shoduje
s Kvapilovou prvotinou atmosférickymi a astronomickymi vyjevy, floralnimi obrazy a
vSudyptitomnou melancholickou snivosti. Motivy mésice a hvézd jsou v této sbirce Castéji
doplnény o slunec¢ni vyjevy. Slunce je jako stézejni motiv zastoupeno predevsim
v intermezzu; podobné jako meésic je v Kvapilové poetice i slunce zdrojem barevnosti a
vSudyptitomné svételnosti, nejéastéji se jedna o slunce zlaté, jindy basnik slunce oslovuje,
jako .6, svaty zjeve bily!“,* dale je slunce krvavé & Zzhavé jako rubin. Tato lyrika
poskytujici pohled na ptirodu zalitou sluncem, jeZ je chapano jako pozehnani, bozsky dar,
zdroj Zivota a radosti, ,,mysterium zdarodkii a Ziti“’° se zasadné& odliSuje ve své pozitivné a
oslavné¢ zné&jici naladovosti od splinu zivota, fantasmat choré duse, od pfevazné
melancholi¢nosti ptedchozi sbirky, predstavuje prvni ze zableski ,,slune¢né poezie, jez se
stane typickou pro Kvapilovu pozdéjsi basnickou tvorbu. Ackoliv se ve sbirce objevuji
naznaky ryze ptirodni lyriky, Kvapil se stidle pohybuje v prostfedi spiSe umélém nez
skute¢ném, ,,ve svété vytvoreném poetickym usilim a geniem Vrchlického“.”! Sluneéna
krajina je zobrazena v italském sonetu jambického metra Slunecny den, v némz spatiujeme u
Kvapila doposud nevyuZity motiv fauna: ,,ze Nymfy ziim, jak na palouku tanci | kde stary

Faun se ukryl do kioviska*."

Jak poznamenava H. G. Schauer: ,,Na Fauna a jeho zdlusky na Nymfy by p. Kvapil bez
Vrchlického sotva byl pripadl.“" Motiv fauna se opakuje ve Vrchlického basnickych sbirkach
pomérné Casto, a to praveé 1 ve spojeni s Utoky na nymfy. U Vrchlického epigont se jedna o
motiv pomérné oblibeny, nevypovida ovSem o jejich védomi klasickych literatur v takové

< 74

mife jako u Vrchlického, u néhoz je toto védomi znacéné pivodnéjsi.”* Motiv fauna se

objevuje také v jambické basni Prastard pisen:
A v Serém parku, bledém pii mésici,
kde stary Faun se za jasminem smal,

ji drahé damé laskou vzdychajici

8 KVAPIL, Jaroslav: Jarni slunce, in: Basnikiiv denik. Praha: F. Simacek, 1890, s. 43.

70 Tamtéz.
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72 KVAPIL, Jaroslav: Slunecny den, in: Basnikiiv denik. Praha: F. Simacek, 1890, s. 46.

73 Astur (SCHAUER, H. G.): Z nejmladsi nasi lyriky, in: Literdrni listy, ro¢. 11, ¢. 17-18, 1890, s. 297.

" SCHAUER, H. G.: Fresky a gobeliny, in: Spisy. Ed. Arnost Prochazka. Praha: K. Neumannovd, 1917, s. 388.
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v lic pod vé&jitem déd mdj vylibal.”

V této basni se u Kvapila také poprvé vyskytuje motiv véjite, jenz piedstavuje typicky
motiv novoromantického basnictvi; v této sbirce ziistdva ojedinélym, v pozdéjsi sbirce Ruzovy
ker se s nim setkame v mnoha variacich. Motiv véjite je jednim z diikazti Kvapilovy zaliby ve
statickém fragmentu a detailech, jedna se o jeden z projevli promén lumirovské topiky. Jak
dale uvadi Hana Bednatikova: ,,Neni pochyb o tom, Ze toto topos Kvapil (patrné pod viivem
Vrchlického prekladii) prejima predevsim z textit Baudelairovych a Verlainovych, s véjirem si
pohrava také Mallarméova Heroidas. Takto zobrazemy bibelot nabyva postupné funkce

ornamentalizovaného symbolu.*"®

Jako v basnikové prvoting i ve sbirce Basnikiv denik ptedstavuje ustiedni téma Zena a
eroti¢nost. Projevem jeji télesnosti se opét stdva predevsim motiv bélostnych nader. Lyricky

subjekt popisuje ,,iiader touzné vinobiti“,”” vini zenskych tader: ,jd citil kvét, jak na nadrech

Jji voni®,”® a to ve stejném duchu, jako tomu bylo ve sbirce Padajici hvézdy. Zenu adoruje a
povznasi nad vSe pozemské; Zena je andélem, jenz muze spasit basnika a vytrhnout ho
z pozemského zivota, s nimz neni spokojen: ,,Kdyz v bolestny muj Zivot dlouhy / Ty jako andél

prisla jsi¢.”

V jambickeé basni Rosa thea (shodné nazvanou basent miizeme nalézt ve Vrchlického
sbirce Zlaty prach) vyuziva Kvapil pii popisu Zeny pojem cherub pochazejici ze Starého
zakona; zde opét sledujeme basnikovu zalibu v biblickych reminiscencich, jeZ ho pfiblizuje
k Vrchlickému. Reminiscence klasickych literatur jsou patrné v rdmci celé sbirky, ¢asto se
jedna o obrazy, jez byly dfive uzity pravé Vrchlickym; ptikladem je tivodni baseni sbirky,
daktylotrochejska Akmé. Mileneckd dvojice Septimius a Akmé se v Ceské literatuie objevuje
v trochejské basni Akmé ve Vrchlického sbirce Perspektivy zroku 1884. Postavu Akmé

sledujeme i v pozdé&jsich Kvapilovych sbirkdch (Liber aureus).

V basni Rosa thea nachazime dalsi ztypickych ryst Kvapilovy tvorby, a to
kontrastni zobrazeni lyrického subjektu jako néceho plného upadku, nehodného bozského
zjevu, jimZ je zena. Tato podfazenost je v basnich vyjadiena i doslovnym pokleknutim muze

k Zenskym noham. Kromé ptipodobnéni k andé€lu je zena, podobné jako ve sbirce Padajici

S KVAPIL, Jaroslav: Prastard pisern, in: Béasnikiiv denik. Praha: F. Simacek, 1890, s. 29.

76 BEDNARIKOVA, Hana: Text, in: Ceskd dekadence: Kontext, text, interpretace. Brno: CDK, 2000, s. 33.
7T KVAPIL, Jaroslav: Stésti, in: Bdsnikiiv denik. Praha: F. Simagek, 1890, s. 30.

8 Rosa thea, tamtéz, s. 33.

" Posledni vzpominka, tamtéz, s. 37.
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hvezdy, ptirovnavéana ke hvézdam; Zena je zde opét chapana jako svétlo zivota lyrického

subjektu:

v ni byla jsi mym straznym and¢lem,
mych smutnych pisni vila piesladka

a zlata hvézda v ziti setmé&lém.®?

Zenska krasa je opévovana v jambické basni Symfonie; malifem je krasa oznadena
jako svata, nesmrtelnd, zensky hlas je dle pévce plny ,.andélskych harf toni;¥! basnik sam
vsak nedokaze vyslovit krasu své pani, jeji krasou je schvacen a umira. Mimo téma zenské
krasy ptredstavuje tato basen jeden z dokladlii o Kvapilové dovednosti formalni dokonalosti.
Symfonie se sklada z deviti strof; prvni, ¢tvrtd a sedmd strofa jsou étyfverSové s rymovym
schématem a b a b; prvni a tieti verS je osmislabi¢ny, druhy a ¢tvrty ver§ je sedmislabicny,
posledni ver$ prvni a ¢tvrté strofy je totozny. Druhd, pata a osma strofa jsou opét CtyfverSové
srymovym schématem a b a b; prvni a tfeti ver§ je desetislabi¢ny, druhy ver§ je
devitislabi¢ny, zavérecny vers je sedmislabi¢ny. Treti, Sestd a devata strofa jsou Sestislabi¢né
s rymovym schématem a a b ¢ ¢ b; prvni, druhy, ¢tvrty a paty vers je devitislabi¢ny, tieti a
Sesty vers je Sestislabi¢ny, posledni vers tieti a Sesté strofy je totozny. Na prvni slabice verse

se vyskytuji zpravidla jednoslabi¢nd slova.

V prvni ¢asti sbirky Umeéni, Zivot a laska nachazime 1 basné, jeZ se dosavadni tvorbé
Kvapila vymykaji. VyuZitim blizké historické latky se 1i8i apostroficka basenn Hymna Ludviku
1I.; poprvé se vni objevuje motiv valky, ojedin€ly je také az pohadkovy motiv draka (s
pohadkovymi motivy — princeznou, pokladem — se setkavame také v basni Balada ku chvale
cerného mésta). Valecny obraz se ve sbirce objevuje znovu v jambické basni Bida; basnik se

zde vyslovuje o svétu jako o ,,opilém, tdhnoucim za prazdnymi hesly*,** ,svét horel zlatem na

svém hriisném téle a purpurem si zakryval své rany“%* , svét nevidél, ze nad propasti kraci®3*
Tato poloha je u Kvapila vyosttenéjsi, neZ tomu bylo v prvni sbirce, zcela se odliSuje od
pfevazné jen dekorativnich ornamentd a astronomickych vyjevii. Basnik se v realném svéte

citi byt ,,své viry prost a opustén svym stéstim“.3 Nespokojenost se svétem je doprovazena

80 Valcik, tamtéz, s. 31.

81 Symfonie, tamtéz, s. 26.
8 Bida, tamtéz, s. 18—19.
8 Tamtéz.

84 Tamtéz.

85 Tamtéz.

31



basnikovou touhou po smrti: ,,nic nechci vic nez umrit hned;3¢ naladéni mirného pesimismu,
vSudypfitomné melancholie a rezignace je tak patrné, snad az na oddil intermezzo, v ramci

celé sbirky:
O, zemfi, pévce, hotky je los ziti
A velky bol a vé&tsi nase vina®’

6 Ziti ztracené — ja umiel bych ted rad!3®

Podobné pokracuje i v zavérecném oddilu Dozvuky ke knize ,, Padajici hveézdy *“ v basni
Vystrel v noci, v niz lyricky subjekt uvazuje nad mrtvolou sebevraha a pfemita: ,,o¢ nade mne
byl silnéjsi a vetsi'*¥® zavidi umrlcovi jeho smrt: ,,Tys Stastnéjsi, ty doZila’s to drama!**°
Tyto tesklivé nadechy tnavy typické pro konec stoleti predstavuji pfedobraz, ktery se pozdéji

plné rozvinul v dilech dekadentné symbolistnich autori.

4.2.1 Dobova recepce

Kritika ptijala Bdsnikitv denik skepticky. A. A. Vrzal se o sbirce vyjadril takto:
wotva, minime, docte nékdo knizecku do konce kromé literarnich referentu, jsou-li
svedomiti, a néjaké pritelkyné autorovy. Basnik neosvojil si dosud jasného slohu, verse jeho
casto pokulhava, jazyk spisovny dosti spolickovan! — Literatura ani jednou ani druhou
shireckou niceho neziskala!*®' Obsah basni je charakterizovan jako ,polo redlni, polo
fantasticko-namésicni,** krajinomalba podana basnémi se Vrzalovi nezdd byt vzdy

podatenou.

H. G. Schauer ve své kritice oznacuje za nejmén¢ cennou c¢ast sbirky Dozvuky ke
knize ,, Padajici hvezdy *“: ,,Zde se setkavame s romantickymi dozvuky a s nimi zdaroven misty
s nejasnosti a zmatenosti, které basnik by co nejdiitv mél na vidy prekonat.> Za piimo
straSny oznacuje vyjev pfibiti svédomi na kiiz a nésledné vypiti jeho krve v basni Svédomi;
podatenou je dle n¢j naopak basen Symfonie. Vyzdvihuje, ze Kvapil ,,dovede své nalady,
svoje concetti velmi dovedné vyslovit, ziidka jen vdzne a sebou zmita v nepoddajném

materidle, ba casem si i svou virtuozitou muze zaparadovati ve slokach a myslenkovych

86 Stesti, tamtéz, s. 30.

8 Balada o zajatém slaviku, tamtéz, s. 13.

8 Podzimni melancholie, tamtéz, s. 22.

8 Vystirel v noci, tamtéz, s. 59.
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obrazech vskutku §tastnych.“** Pokrok oproti prvni sbirce vidi Schauer pfedev$im ve strance
vnitiné poetické a v technickém hledisku. Poznamenava, ze esteticky a filozoficky svétovy
nazor, stejné jako ,,svét krasnych tvarii,”> Kvapil plné ptebira od Vrchlického; vlastni jsou
Kvapilovi pouze jeho osobni zkuSenosti a dojmy, nenaléza proto v jeho poezii prozatim

vlastni basnickou individualitu.

Vrchlicky povazuje sbirku za ptechod mezi Padajicimi hvezdami a tvorbou
nasledujici, hodnoti ji vcelku pozitivné, ackoliv ne tak nadsené jako Kvapilovu prvotinu. ,,/
z tohoto stanoviska jevi kniha pokrok, zamlzenosti ubyvad, imitace velkych vzorii se ztrdci
ocividné, hudba verse dominuje jako ve sbirce prvni a cit jde jesté o nékolik stupnii hloub.
V Kvapilovi je skutecné néco z velké tipytivé a jimavé poezie intimni, on citi, mysli a
vyslovuje se ve v§em jako poeta, protozZe jim jest viohou, narozenim. At souhlasite s nim
nebo ne, jedno priznat musite, Ze kterékoliv verse jeho sbirky, i nejslabsi, vysly z péra

opravdového poety. “°

Bohuslav Cermék ve sbirce spatfuje pfedevsim téma basnika jako ¢lovéka vidéného
ve vztahu k prirod¢, lidské spolec¢nosti a historii. Pokrok od predchozi sbirky spatiuje
nepatrny, ackoliv povazuje myslenky za pékné, formu za uspokojujici. ,,Meditace posud
mlhavd, vzlet obrazovy mohutny, vSak linii nepevnych, melancholie spise ndladova nez
opodstatnénd.”®’ Za nejcennéji &ast sbirky oznaduje Cermak Intermezzo: Bdsnikovo jaro,

celou sbirku vS§ak povazuje za vyraz prozatim nevyspélého basnictvi autora.

4.3 Relikvie

V potadi tieti autorova sbirka vychazi téz v roce 1890. Obsahuje verSe z let 1886—
1888, tedy verSe ¢asové predchazejici prvotiné Padajici hvezdy. Sbirka obsahuje 1 dvé basné
V zapomnéni a Nad vyschlym zdrojem, jimiz mlady Kvapil debutoval ve Svérozoru. U
nékterych basni sbirky je uveden rok jejich vzniku — uvozujici basen Relikvie vznikla v roce
1887, basent Po roce je datovana konkrétnéji lednem 1887; u zadné z dalSich basni neni ani

ramcové ¢asoveé zafazeni uvedeno.

Cela basnicka sbirka, vénovana Arbesovi k jeho padesatym narozenindm, je rozdélena
do Ctyf Casti; prvni Cast Boure za horami obsahuje sedmndct basni a je vénovana Ant. J.
Cechnerovi; druha ¢ast nazvana Mir obsahuje devét basni a autor ji v€noval své matce; treti

cast Relikvie obsahuje sedmnact basni a je dedikovdna autorovym sestrdm; zavérecnou cast

% Tamtéz.

% Tamtéz.

% Mikromegas (VRCHLICKY, I.): Fejeton, in: Lumir, ro&. 18, & 17, 1890, s. 204.
97 CERMAK, Bohuslav: ref. Basnikiv denik, in: Ndrodni listy, ro&. 30, &. 196, 1890.
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Vsedni Zivot obsahujici devét basni piipsal Kvapil Karlu Svandovi ze Seméic; cela sbirka je

zakoncena epilogem.

Kniha je souborem melancholickych vzpominek, reflexi, basnikovych osobnich
relikvii. ACkoliv jsou obrazy astronomickych vyjevl a no¢nich scenérii oslabeny, naladéni
basnikovy duSe je zde podobné jako v predchazejicich sbirkach. Oproti knize Padajici
hvezdy neni sbirka Relikvie zatizena do takové miry slovnim a formalnim aparatem,
piredpovidd vSak naznaky melancholického tonu, ktery se rozviji v Padajicich hvézdach a
dosahuje vrcholu v pozdé€jSim Ruzovém keri. Relikvie zaroven ptredstavuje sbirku, jez je

nejvice zatizena vyznamovymi a obraznymi kli§¢é reflexivni lyriky parnasismu.

Basnicky subjekt je v Kvapilovych verSich se svétem nespokojen, jiz ve svém
brzkém mladi je zivotem zklamén, nenapliiuje jeho ocekéavani o Stastnych chvilich a lasce,
byti pro n&j piedstavuje ,,bouri Zivota“,’® bouti je metaforicky poukézano na neklidné,
nepiijemné obdobi Zivota, Zivot je pro n&j ,.balvanem*,” jak hlasa v jambickém Monologu
samovraha a naznacuje své nedobrovolné vrzeni do svéta, v némz je jiz vSe vyiceno,
vyjadieno, jak Cteme v basni Slunecnimu paprsku v zimé — ,,0 prisels pozde, prilis pozde

ted’“.IOO

Kdo dal mi zivot ten bolestny a kratky?

At to byl kdokoliv, ja hodim mu jej zpatky,
ten jedovaty dar ja nechci miti jiz!

Pro¢ balvan obrovsky, ne silu pro tu tiz?!
[...]

Jsem proti villi zde — nuz, pevnou svoji vili
ja zldamu okovy, jez zlobohové skuli

a k svétu kletému mne jimi piipjali'®!

Bésnik jiz ve svém ¢asném mléadi bilancuje dosavadni Zivot, zamysli se nad svym

pfinosem svétu, jak mizeme sledovat v jambické basni V' bourné noci:

O mate pravdu, co ja vlastné jsem?!

[..]

% KVAPIL, Jaroslav: Monolog samovraha, in: Relikvie. Praha: Fr. Popelka, 1890, s. 22.
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Co mohl jsem byt a ¢im jsem jenom ted’?!

List utrzeny na Zivota stromu.!%?

V italském sonetu Duma Kvapil naznacCuje, ze krom¢ ztraceni viry v svét a zivot ztraci
predevsim viru v sebe sama, coz oznacuje za nejhorsi provinéni. Jediné, co basnikovi zlstava,

je ,,nudné, marné, promrhané ziti*:'%

Ja znam ten htich: kvét, jaro ztratit, nebe,
neverit v pristi, v novy ismeév rana —

a nejhorsi hich: nevéfit ni v sebe!!*

Svou dusi lyricky subjekt symbolizuje jako vyschly pramen v jambické basni Nad
vyschlym zdrojem; duSe lyrického subjektu se ocitd bez viry, bez lasky, bez soucitu a je
vydana napospas zivlim, zistava opusténou a pustou. Basnik o své dusi péje s vyuzitim

Vrchlického obrazil (,,sarkasmu Zaba, désnd pochyb zmije*1%):

zar zivota tvlij chladny pramen pije,
Sarkasmu zaba sedi ve tvém skrytu

A na dné sy¢i désna pochyb zmije.!%

V jambické basni Byt ¢i nebyt Kvapil samotnym nazvem i citaci v zdhlavi odkazuje na

«107

Shakespearova Hamleta, ¢loveéka zde oznacuje jako ,,bludny maly atom*™”’ a taze se:

Zda jenom Hamlet neni kazdy z nas
v téch pochybnostech, jez mi ni¢i dusi
v tom letu vys, v némz zpatky pada zas

v té touze k nebi, které sotva tugi?!'®

Basnik tak zistava soucasnym svétem zklaman, svét je ,,hrobem snii, jez z jara se nam

zdaly...<,'" jak uvadi vjambické basni Slunecnimu paprsku v zimé, jez je zalozena na

192 1 bouiné noci, tamtéz, s. 31.

193 Dyuma, tamtéz, s. 26.

104 Tamtéz.

195 Nad vyschlym zdrojem, tamtéz, s. 19-21.
106 Tamtéz.

107 Byt &i nebyt, tamtéz, s. 29.

108 Tamtéz.

199 Slunecnimu paprsku v zimé, tamtéz, s. 27.
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paralelismu slunecniho svitu a duSe lyrického subjektu; stavbou basné i jednotlivymi obrazy,
volbou slovniku (,,pustd plan, zasnézend niva, srdce zchladlé mrazem svéta*“''°) se zde Kvapil

znateln¢ piiblizuje Vrchlickému.

Proti nynéjSimu stavu své duSe v dospélosti stavi basnik do kontrastu obdobi détstvi, jez

nazyva jako ,,vonny cas“,''' kdy byla jeho duse ,.cistd, klidna jak ta studna‘''?

a plnila se
,pramenem miru.'"> Tyto reminiscence na détstvi jako periodu, kdy byl lyricky subjekt
Stasten, se objevuji v ramci celé sbirky. V jambické basni Nad Andersenem se piimo objevuje
aluze na autora pohadek pro déti; Kvapil vzpomind na Andersenovu knihu, jiz nazyva
Jkrasnym vonnym kvétem*,''* kterou ve svém détstvi Gasto Getl. Jeho détstvi bylo plné
wzlatych snit svych snivy Ser,'>mélo ~mekky zlaty vias“® a Hliliovy bily kver< 7 Pti
ohlédnuti na sny a touhy svého détstvi si lyricky subjekt uvédomuje, Ze se od nich v dospélém
zivote, po ,.divoké bouri“''® odvratil; zapomnél na né a jeho Ziti nebylo $tastné. Détstvi

personifikuje:

A détstvi mé se sklonilo,
v mé Celo ruce slozilo,

a se mnou hoftce plakalo.'"

V souvislosti s prostorem détstvi a rodného kraje se ve sbirce setkdvame s obrazem
Kvapilovych rodi¢t, predeviim matky. Motiv matefské lasky, ,,veliké a vrouci*,'*® spatiujeme
v daktylské basni Mir, kde lyricky subjekt matku prosi, ,,0 ziistan, maticko, mym dobrym
andélem*;'?! jindy jej z obrazu rodného domu vola hlas otce: ,,dost jsi, hochu, bloudil — vrat

se zpatky zas!“,'** ve snu k nému promlouva mat¢in hlas:

Projdi cely svét,
srdce matky jen ti pomuize rozumét.

[..]

110 Tamtéz.

T Tamtéz.

12 Tamtéz.

113 Tamtéz.

114 Nad Andersenem, tamtéz, s. 32-33.
115 Tamtéz.

116 Tamtéz.

17 Tamtéz.

18 Tamtéz.

119 Tamtéz.

120 Mir, tamtéz, s. 42.
121 Tamtéz.

122 Obraz, tamtéz, s. 43.
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At jsi ztratil sny své, touhy, slunny jas,

na mat¢iné srdci vyrostou ti zas!!%3

Mimo lasku matefskou se ve sbirce, pfredevSim v casti Relikvie, objevuje Kvapilovo
typické téma milostné lasky k zen€. Vzpomind na lasku minulou, na milenky skutecné, casto
je oslovuje jako milostpani, jindy snad pouze domné¢lé; nejedna se tak vzdy o naplnény a
Stastny cit lasky, ale o lasku faleSnou, ni¢ivou a pomijivou. V basni Meditace Kvapil

vyjadiuje strach z opetovného milostného zklaméni:

Nac¢ milovat chci v bouiném srdce plamu,
nac¢ hotet laskou, niCit se a mfiti,
nac rvat si z hrudi ticha, miru kviti,

kdyz vim to piece, Ze se znova zklamu?!'?*

Lyricky subjekt v rdmci sbirky li¢i svou touhu po zenskych rtech, touzi po ,,opiti jejich
vinem*,'*® vzpomina na minulou milenku nad jeji podobiznou, pfipodobiiuje sebe a svou
milenku ke kvétim symbolizujicim lasku, jez nemohou rist jeden bez druhého, zamysli se
nad tim, jakou podobu bude mit ladska k jeho milence za né€kolik let. V jiné basni zlstava
lyricky subjekt po smrti své milenky osamocen, svou milou pfirovnava k tlicim, zvadlym
kvétim, jeZ nemlze ozivit. Blizkost smrti a lasky je patrna také v daktylské basni Na muij
hrob, v nizZ lyricky subjekt prosi svou milenku, aby jej po smrti nenavstévovala na hibitové,
varuje ji pred zjevenim svého ducha, ktery by ji strhnul do hrobu k nému. V této basni se
objevuje obraz Sipku prortstajiciho basnikovym srdcem; jedna se o ndznak
fantasmagorického zobrazeni krajiny duSe typické pro 90. léta, jeZ jsme mohli sledovat jiz

v Kvapilové prvotin¢:

rowr

Bude tam divoky Sipek kvést,
ze srdce mého on vzroste,
trni se bodavé bude plést

ve kvéty riizové, prosté!26

123 Tamtéz.

124 Meditace, tamtéz, s. 18.

125 Ty tvoje rty, tamtéz, s. 68.
126 Na muij hrob, tamtéz, s. 76.
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Relikvie je sbirkou, v nizZ je vliv Jaroslava Vrchlického nejmarkantnéjsi. Jiz jsme postihli
podobnosti ve slovni zdsob&; obdobné jako Vrchlicky apostrofuje Kvapil poezii ve
stejnojmenné basni: ,.Jd vzyvdm tebe, velikd a svatd | O nesmrtelnd v zemi idealir*.'*’ Poezii,
podobné jako umeéni obecné a krasu, Kvapil vyzdvihdva proti vSednosti, melancholickému
zivotu, lidské obci, jez se pohybuje vedle této krasy a umeéni bez jejich dostate¢ného
uvédomeéni. Uméni a krédsa spolecné vytvareji trvalé hodnoty, vécnost stojici nad lidskou

spole¢nosti. Poezie je pro Kvapila ,,stastnym zableskem krdasy*'?®

v Zivoté, jenz je sdm o sob¢
smutny, bolestny a dlouhy; zdUraziiuje jeji trvalou hodnotu: ¢y jedind, v niz verit

neprestanu®.'*° Poezii personifikuje, nazyva ji matkou:

O na svém klin¢ nech mne dale sniti,
ne o slave, jiz jinym déavas, Matko,
vsak o té slasti, kterou duse citi,

kdyZ u tvych nohou miize zdiimnout kratko.'3°

Atmosférickému naladéni sbirky Padajici hvézdy a jejim astronomickym vyjevim se
Kvapil nejvice ptiblizuje v jambické basni V letni noci. Zde se vyskytuje tzv. predekadentni
symbolika perel, démantl; lyricky subjekt zadda noc, aby mu ,ze svych hvezd upletla

k skranim diadém*."3!

4.3.1 Dobova recepce

Jak sam Kvapil pfedpovédél v pfedmluvé sbirky: ,,Dobrd nase kritika zajisté zase
nad ni [sbirkou] spraskne svoje ruce.“'* Jiti Karasek treti Kvapilovu sbirku oznacil za
Sablonu Padajicich hvézd, jez pro néj byly pouhou ,,lehkou pénou a Sumnym kvasem*.'*?
Mladému Kvapilovi je obdobné pozdéji vytykano jediné téma, o némz se jeho dosavadni
sbirky vyslovuji, a to ,,shora vytceny dualismus lasky a uméni, téma, které opakuji
v nespocetnych variantdach, jimiz v§ak skoro nikdy nereknou nic nového. Vznika z toho pocit

unavy, tézko prekonatelné.“'3*

Pavel Skiivan oceniuje basen Vykrik ducha: ,,Tot véru zni naramné urcité — tot

nadhernd, utésend poezie a primo znamenity vzor, jak nasi novi a nejnovejsi poeti s Bohem

127 Poesii, tamtéz, s. 40—41.

128 Tamtéz.

129 Tamtéz.

130 Tamtéz.

BLY Jetni noci, tamtéz, s. 51.

132 Pfedmluva, tamtéz.

133 KARASEK, Jiii: ref. Liber aureus, in: Rozhledy, ro¢. 3, 1894, s. 524.

134 THEER, Otakar: ref. Basné 1886—1906, in: Ceskd revue, roé. 1, &. 6, 1907/1908, s. 382.

38



rec. 135

rozmlouvaji*;'> jako ,kus zdravého humoru a pravou odzu“'>®

oznacuje basen Neznamé
pianistce. Naopak mladému basnikovi vytyka ,,veécné a protivné koketovani s klasickou
Helladou*“"" a adresovani basni milostpanim, coz oznacuje jako prvek, jenz basnika ¢ini
smesSnym. Celkové Skiivan =z katolického hlediska povazuje Kvapilovu lyriku za

znemraviiujici a nebezpecnou pro tehdejsi ¢eské Ctenafstvo.

4.4 RiZovy ker
V poradi ¢tvrta sbirka Jaroslava Kvapila obsahujici basné z let 1888—1890, jez vysla
jeste v roce 1890, je rozsahem znacné krat$i neZ piedchozi. Riizovy kei!*8, jenz je dedikovany
Jaroslavu Vrchlickému, je roz¢lenén do tii Casti; prvni ¢ast nazvanou Ruzovy ker tvoii osm
basni; druhd ¢ast Sonety obsahuje sedm basni; zadvérecna Cast lluse se skladad z osmi basni.
Jedna se o sbirku, v niz se Kvapil nejvice odchylil od svého vzoru Vrchlického, a naopak se

ptiblizil dekadentné symbolistnim basnikiim.

Soucasti sbirky je uvodni list Jaroslava Vrchlického, v némz spatfujeme obhajobu
Kvapilova dila proti jeho kritiklim. Vrchlicky s jistotou piredpokladd, ze novou sbirkou Kvapil
neuspéje u mladé kritiky svych soucasnikii, které nazyva pozitivisty a literdrnimi utilitaristy.
Dale Vrchlicky uvadi: ,,Nikdy nebylo velké heslo I’art pour [’art vice falesnéji vykladano nez
v nasi dobé.“13° Ptipousti jisté podobnosti Kvapilovy lyriky s francouzskymi vzory, av§ak
mimo tyto ,,malé nahodilosti* pocituje v jeho lyrice odstiny pivodni a zcela nové; nejméné
basnikovy individuality spatfuje v oddilu [luse. Kvapilovi radi, aby nedbal nepovolanych

<140

hlast a ,,bahna okamzité lhostejnosti***” vici jeho poezii, ma se snazit dale napliiovat svijj cil

velkého ryziho uméni a nedbat ,,kantorské kritiky*.!*!

Jiz samotnym odkazem ke kvéten¢ v titulu bésnické sbirky Kvapil vymezuje jedno
zjejich hlavnich témat, a obecngji jedno ztémat okruhu tzv. predekadentd. Kvétinové
motivy, siln€é zastoupeny jiz v Kvapilov€ prvotin€, v RiiZzovém keri vytvareji primarnim
florélni ornament, jenz je doplnén o atmosférické jevy, v mensi mife o vyjevy astronomicke,
jez zustavaji charakteristickym obrazem spiSe béasnikovy prvotiny. Typicky vyjev krajiny
duSe v Ruzovém keri (ale 1 prvotiné Padajici hvézdy) predstavuje proriistani rostlin ¢astmi

lidského téla, v basni Barina se navic objevuje 1 motiv tleni; toto prizma se zasadné odliSuje

135 SKRIVAN, Pavel: Literatura, in: Vlast, ro¢. 7, &. 1, 1890/1891, s. 70—72.

136 Tamtéz.

137 Tamtéz.

138 Kvétinové“ nazvy basnickych sbirek byly ve své dobé& velmi oblibené (Vrchlicky — Kytky aster, Duse
mimoza; Klastersky — Tmavé riizZe).

139 VRCHLICKY, Jaroslav: List Jaroslava Vrchlického, in: RiiZovy keF. Praha: J. Otto, 1890, s. 8—10.

140 Tamtéz.

141 Tamtéz.
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od vidéni krajiny v jejim pfirozeném obrazu, Kvapil jim pfedjimd pozdé¢jSim dekadentné
ladénou symboliku 90. let: ,.,Ker ruzovy z mych nader vzroste | Az chladna Smrt mne

pochova*;'**  Spim na dné bariny a télo moje stliva | Z mych prsou rozrytych kveét pisni

roste bily.\*

Koncentrované spojeni kvétin se smrti vyuziva Kvapil i dale: ,,stribrny jen leknin
s mrtvou viini**.'* Rulik vystupuje v Kvapilovych basnich piimo jako symbol smrti, kvétiny
se v basnich Casto vyskytuji v blizkosti hrobti, ptikladem je obraz lilii padajicich do jiz
zetlelé rakve: ,Ze bilé lilie v troud rakve moji snézi“,'™ snih mrtvych lilii bledne*;'*
spatfujeme také vyjev rudych riizi vyrastajicich z hrobu.

Pomoci flordlnich obrazi dochédzi k proméné zobrazovani zenské télesnosti; zenské

rty se v Kvapilovych strofach ,,rdély tmavou begonii*,'*’ Zena ma na rtech ,,nach vzdacnych

riizi, jez sladkou vini pévce zpiji,'*® v basni Melancholickd romance jsou rty piimo
oznaceny za zédhon plny kvétl. Z tohoto vyc€tu je patrné, ze se jednd o kvétiny riznych barev
a druhd, kvéty predstavujici az umélou substanci doprovazejici ramec vSeho basnikova
vnimani a nazirani na krajinu; jde o projev dekorativnosti az svébytn¢ pojatého secesniho
ornamentu. V ramci kvétin jeho sbirky nalézame nejcastéji rize, lilie, jasmin, jimz byl
okouzlen i ve své prvoting, lekniny, tulipany, lotos ¢i kamélie. Symbol riiZze je podobné jako
symbol lilie spojovan s pozemskou erotikou, dochdzi také k prostupovani jejich
vyznamovych okruhd, riize se v jistych okamzicich vyznamem piiblizuje lilii. Pokud se raze
a lilie vyskytuji v basni soucasné, lilie nese vyznam nevinnosti, rize predevsim krasy a
lasky.'* Ruze taktéz Casto symbolizuje Zenské rty a tvafe; dochazi tak k vytvéreni

,kvetinovych* portréti.

Bésnik je smyslové opajen vini kvétin, ale téZ Zenského téla. Podobné jako
v pfedchozich sbirkach je zenska télesnost projevena zejména ,,vonnymi prsy diimajicich
zen*,'*" tedy erotizovanou senzualitou v oblasti ¢ichovych vjemil (ale taktéZ vizualnich a
zvukovych), opakované se objevujicim motivem jsou mandlové zraky; zcela ve shodé

s Kvapilovou prvotinou je 1 v Riizovéem keri zenské télo zpravidla charakterizovano jako

192 KVAPIL, Jaroslav: RiiZovy ker, in: Riizovy kei. Praha: J. Otto, 1890, s. 14.

3 Bajina, tamtéz, s. 55.

144 Kyétiny, tamtéz, s. 18.

145 Sloky, tamtéz, s. 50.

146 Letni noc, tamtéz, s. 26.

147 Vecer, tamtéz, s. 15.

198 pisen v cervenci, tamtéz, s. 19.

149 M ACURA, Vladimir: Kvétomluva a literatura v Geském narodnim obrozeni, in: Ceskd literatura, rog. 2, &.
27,1979, s. 111-120.

130 KVAPIL, Jaroslav: Letni noc, in: Riizovy kei. Praha: J. Otto, 1890, s. 26.
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bilé, svételné, hedvabné. Zobrazeni nader je vice erotizovano, zdéa se byt erotikou prozitou,
nikoliv pouze ptedstavovanou. V Chopinové valciku jsou nadra popsana jako ,vinici
nervosni a nekonecnou touhou*,">' Zena je zde ,,stihlou bohyni, jez v bledé sny se hali*;'>
v této basni sledujeme prerod Kvapilovy lyrické struktury. Basnik se snazi postihnout vnitini
dusevni naladu bez pouziti ptiznaki jevového svéta, zcela se obraci k obraziim naladovym,
jez jsou vyvolany poslechem hudby, ktera je vnaSena do samotnych versu, jedna se o
melodii vyvolavajici dusevni asociace a piedstavy. Kvapil popisuje duSevni pocity
mnozstvim epitet, jez jsou sama o sob& naladova, vyjadiuji urCitou rozvinénost obrazu,

smutek a tisnivy pocit melancholie. Jedna se o adjektiva: rozvinéné, mdlé, bledeé, nekonecne,

divné, mrtva, tahly, zmirajici.

Podobné je tato snaha o hudebnost, melodicnost a wvnitini obraz lidské duse
realizovana v basni Kytara, a to i za pouziti obdobnych epitet: ospaly, letargicky, stary,
propadla, nedohledna, bila, zasmusila, vyzabla, mrtva ¢i opojna. Spatiujeme zde evokaci
minulosti, basenl pusobi hudbou obrazu i slova. Kvapil se snazi o niternost, sugestivnost,
primarni snahou zde neni popisnost ¢i rétori€nost, jednd se az o monotoénni intonaci
symbolické basn¢. Vrchlicky povazuje naladu a vSudypfitomnou hudebnost basné za blizkou
projeviam J. Moréase a Ch. Baudelaira. Motiv voskovych prsti mdle tlukoucich do kytary
dotvaii basnicky svét artistni, umély, jehoZz povaha tkvi ve vykresleni vyjimecnych
duSevnich stavii odpoutanych od vSedniho prozitku. ,,Snim, Ze jsem dlouho spal a pocinal jiz
titi,'> hlasa lyricky subjekt a vyjadfuje odpoutani od vnéjsiho svéta, a naopak pfilnuti
k dusevnimu svétu jedince. Otokar Bfezina uvadél, Ze basen Kytara méla vliv na jeho
vlastni tvorbu: ,,V dobé, kdy jsem jeste sam hledal vyraz, pojednou tato basen, krasnymi
alexandriny znéjici, dala mi nalézt spad slov, ktery nejlépe svedcil mé Muze. Rozhodla o
versi pro Tajemné dalky [...] Toto kratké obdobi jeho tvorby stavi jej mezi prvni lyriky

naseho jazyka.“!>*

Jak jsme jiZ nastinili v kapitole vénujici se Bdsnikové deniku, Casty bibelot, jenZ ve
svych verSich Kvapil vyuziva, predstavuje vé&jit. V Riizovém keri se tento motiv objevuje
celkem ve ctyfech bdasnich, prohlubuje se jeho funkce jakozto literdrniho ornamentu,

zaroven je v&jif Casto erotizovan, a to 1 v oblasti ¢ichovych pocitki:

Vas v§jit krajkovy vini syt,

ST Chopinitv valcik, tamtéz, s. 51.

152 Tamtéz.

153 Kytara, tamtéz, s. 53.

154 PICKOVA-SAUDKOVA, Gisa: Hovory s Otokarem Brezinou. Praha: Spolek vytvarnych umélci Manes,
1929, s. 141.
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jez z vagich prst dycha'>

tézky vejit krajkovy
k rdzim vasSich rtl se sklani.
Zpola kryje prsa snih

[...] tig jejich vinobiti!*

Z uvedenych verSu je patrné, ze eroticnost tkvi v obrazném propojeni véjife a
zenského tela, v&jit je navic Casto charakterizovan jako krajkovy. Motiv véjife spatiujeme
v Kvapilovych basnich také v paralelnim postaveni vici motivu lilie:

Vas tézky véjit v zainych prstech malych,

jak lilie, kdyz zavira svij kalich,

se zvolna sklané€l, sviral,

a do klina vam pad’.!®’

Hana Bednatikova povazuje paralelnost téchto dvou motivii za secesné-symbolistni
analogon. Jako projev az secesni, odkazujici k zalib¢ v linearit¢ a dobovym sympatiim k
vychodnimu uméni (blizkost k vychodnimu svétu sledujeme také v basni Koflik, kde je
vyobrazena krajina s ¢ajovymi plantdzemi, ¢i v Lodi ilusi), bychom mohli oznacit vyjev
Cinanky a véjife v italském sonetu Pagoda:'>® |V sviij véjir chytila jak cinskd tanecnice | Mé

srdce krvavé a usmivd se snivd*“.">®

Vyraznym rysem sbirky Riizovy ker je Kvapilova zéliba v historii, pfedevs§im gotice,
jez predstavuje typicky projev dekadentné ladéné symbolistni poezie. V basnich sbirky tak
opakované spatifujeme motivy zlat¢ tkanych gobelind, truvérl, trubadirti, mandoliny c¢i
loutny. Neékteré z basni jsou zasazeny do prostoru gotického chrdmu; tyto basné jsou
zpravidla plny odkazli na duchovni témata, dochazi k vyuzivani vyrazl z oblasti katolické
liturgie, coZ opét priblizuje Kvapila k symbolistnim béasnikiim. Piikladem je italsky sonet
Inicidla a baset Zena, v nichz se vyskytuji motivy Madony, modliteb, oratoria, infule, zalmu,

Skapulife, misalu, Magdalenina hiichu; ve Slokach basnik ptipodobiiuje svou dusi ke chramu.

155 KVAPIL, Jaroslav: Rytmus, in: RiiZovy kei”. Praha: J. Otto, 1890, s. 20.

156 Vgjir, tamtéz, s. 22.

157 Vecer, tamtéz, s. 15.

158 BEDNARIKOVA, Hana: Text, in: Ceskd dekadence: Kontext, text, interpretace. Brno: CDK, 2000, s. 33.
159 KVAPIL, Jaroslav: Pagoda, in: Riizovy kef”. Praha: J. Otto, 1890, s. 33.
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Dekadentné symbolistni poezii se Kvapil pfiblizuje také uzivanim exotickych motivl a
kupenim slov znacicich vyjimecnou uslechtilost, eleganci. Snaha odvratit se od vseho
vSedniho je uskutecnovana vytvarenim ,,dekoraci”. V Ruzovém keri tak dochazi k ur¢itému
kupeni umeélosti, jez se vSak stavaji izolovanymi slovy a obrazy; v Kvapilové lyrice Ruzového
kere se jedna predevsim o motivy labuti, slaviki, pelikani, rajek, plamendaka, perel, fontan,
drahokami, smaragdu pavich per (umélecké sladéni barev je opét signifikantnim rysem
sbirky), pagody, krajky, vin¢ rtiznych druht (kadidlo, parfém) ¢i jiz zminovaného véjite,
harfy a kytary, lilie, rize. S vybérem motivl souvisi i stale se opakujici epiteta vonny, zlaty,
stribrny, andélsky, zarny, voskovy, snézny, hedvabny atd. V opozici k témto jemnym, umélym
motiviim se nachdzeji motivy rakvi, hrobd, tleni, mrtvych a ztuchlych vini, rubase, krvavého

srdce, nestvurného téla ¢i prachu kosti.

4.4.1 Dobova recepce

Riizovy ker byl soudobymi kritiky stavén (oproti pfedchozim sbirkam) na ptedni
misto Kvapilovy lyriky. Karasek oceiiuje piedev§sim Kvapilovu noblesu vyrazu, hudbu verSe
a umélecké sladéni barev, a to ackoliv se dle néj jednd pievazné o ,,mrtvou bél a zchradlou
riizovost padélanych kostelnich lilii a rizi.'®® Celkové se viak Karaskovi sbirka jevila jako
jednotvarna, monoténni, podobna variacim na stale stejnou Moréasovu basen Tes mains
semblant sortir d’une tapisserie. Atmosféru Kvapilovych ver$ii povazuje za ,,[...] prilis
pretizenou, a duse jeho je prilis unavena umélostmi. Sni rafinované raje. Sklada si je

z artistnich umélosti.'¢!

Vykoukal ocenuje, podobné jako u pifedchozi sbirky, ,.cistou, zvomivou sloku,
mékkou, pruznou, lahodnou rec, plynouci ve zdobné vazbé peclive brousenych rymii prec
volné a nenucené, a konecné zbarveni, hudba i kolorit zaroven, v nichz pres vSechny drobné
reminiscence prozird jiz dosti zietelné viastni bdsnikovo ja.“'®* Za doklad krasného a
svobodného jazyka, jimz dle n& Kvapil vynika nad ostatnimi mladymi basniky, povazuje
predevSim prvni €ast Riizového kere, zejména ocenuje basné Melancholicka romance, Letni
noc, Veéjir, Kvétiny a Vecer. Za virtudzni oznacuje Vykoukal Kvapiliv um zachyceni nalady,
schopnost rozvinuti myslenek ¢i jejich seskupeni za stalého zachovani elegance. Ve verSich
Riizového kere neshledava banalitu, naopak Kvapilovu poezii nazyva aristokratkou, ,,na jejiz
riizovych prsticich nikdy nenajdete stopy inkoustu nebo mozolii.“'%3 Pozitivni vliv dekadence

sleduje u basni Kytara, Koflik ¢i Lod’ Ilusi; manyrou a opakovanim se dle Vykoukala

160 K ARASEK, Jiii: ref. Liber aureus, in: Rozhledy, ro¢. 3, 1894, s. 524-526.

16l KARASEK, Jiii: Jaroslav Kvapil, in: Impresionisté a ironikové. Praha: H. Kosterka, 1903, s. 43.
162 _a- (VYKOUKAL, F. V.): ref. Rtzovy kef, in: Hlas ndroda, ro¢. 8,7.12. 1890, ¢. 337.

163 Tamtéz.
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vyznacuje oddil /luse. Vliv na Kvapilovu poezii nachazi v baroku (pfedevSim u basni Duse,
Ma poezie, Sonet o mém umeéni), a to voné eleganci, rafinovanosti. Sbirku Riizovy ker
Vykoukal dale oznaCuje jako ,plnou tipytu, zvonivych rytmu, delikdatnich nuanci a
obratii,'** ale nepiisobici na nitro &tenate; ,,Klidné a chladné ji odloZit, bez onoho
zvlastniho chveni, jez dovedl ve vds vzbudit mnohdy i drsny a neumély vers jiného
basnika.“'® Neshleddva posun, prohloubeni, rozsifeni béasnikova obzoru oproti jeho
prvotiné Padajici hvezdy; Kvapil dle né¢j také Casto opakuje stereotypni fraze, myslenky a
obraty. ,Je to hezké, zpivat o kvétindach, o lasce, o viini, o noci a jasu, o zklamanych ilusich,
ale konecné vas to omrzi, radi byste z toho sladce mdlého, parfémovaného ovzdusi dostali se

nékam, kde vzduch proudi bystieji, kde je vétsi rozhled. Ale to zde schazi.“'%

Alexandr Backovsky s odstupem casu shleddval RuzZovy ker sbirkou, v niz se Kvapil
nejvice priblizil citim basniki, jiz se v ¢eské poezii objevili za pét az deset let po ném.
Poezii Ruzového kere oznaCuje jako objektivni, snazici se o obrazy stylizované krasy. Jedna
se dle n&j o lyriku ,,vedenou touhou po krasnéjsim a fiktivnim zivote, vytvari si [Kvapil]
dekorace zapadlych dob, vyhaslych zjevu, ztrouchnivélych postav — slovem ma touhu zpivat
o zdniku*.'®” Kvapilova &tvrta basnicka sbirka jej podle ndzoru Backovského stavi na predni
misto v pfechodné basnické generaci.

Sekanina oznacuje Riizovy ke za ,jednu znejcistsSich a nejkrasnéjsich knih

Kvapilovy Iyriky*,'*® spatiuje v ni predev§im basnikovo nadSeni z krasy a Zivelné opojeni.

Znaéné€ negativni kritiku uvetejnil v konzervativni katolické Viasti Pavel Skiivan,
podle n&hoZ jsou basné sbirky ,,bizarni az do nesrozumitelnosti.'® Kvapilovi vytyka, Ze
jsou jeho pfirovnani nepfirozend a nucend, pro Ctenare nepiedstavitelna (konkrétné uvadi
slovni spojeni mandlové zraky a zéfici rytmus), jinymi opévovanou baseit Kyfara popisuje

jako plnou mdloby, tleni a lenosti.

4.5 Ticha laska

Vroce 1891 vychazi pata Kvapilova basnicka sbirka nazvana Ticha ldska, jez
obsahuje Sestapadesat basni z let 1890—1891. Uvodnim mottem sbirky jsou citace z Musseta a
Houssaye; sbirka neni, nezvykle od ptedchozich, nikomu dedikovana. Ticha ldska ptedstavuje

vyrazovy piechod mezi dosavadni analyzovanou tvorbou basnika a jeho nasledujicimi

164 Tamtéz.

165 Tamtéz.

166 Tamtéz.

167 Jean Rowalski (BACKOVSKY, A.): Nové knihy basnické, in: Lumir, ro¢. 36, &. 8, 1907/1908, s. 344.
168 SEK ANINA, FrantiSek: Basné Jaroslava Kvapila, in: Zvon, 10¢. 8, €. 18, 1908, s. 285.

199 SKRIVAN, Pavel: Z nasi nejnovéjsi poezie, in: Viast, ro¢. 7, . 5, 1890/1891, s. 406.
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sbirkami, jez jsou plny projevil radostné lasky, Stésti a Zivotniho nadSeni; dochdzi zde
k prolinani dfive typickych melancholickych projevi a pravé S§tastné, harmonizujici lasky,

zaroven se zacina vytracet vyrazna dekorativni artistnost dosavadnich sbirek.

Motivicky repertoar je obdobny jako u piedeslych sbirek; dominujici dekorativni
prvek predstavuji prevazné kvétiny. Jednd se zejména o chryzantémy; rize, jez jsou ve
verSich symbolem lasky (Casto lasky bolestné, zranujici — trny), vasné a krasy, taktéz
predstavuji Casty emblém zenskych rt; Sefiky; jasmin, kvétinova konstanta Kvapilovy
poezie; akacie; lekniny; astry; lilie, jez pfedstavuji symbol Cistoty, nevinnosti, panenstvi (,,4
lilii je vase duse cista*'’"); fialy, spojeny s atributem ,,viiné prreubohé*,'’" symbolizujici
skryvani, nendpadnost; hyacinty; petrklice, jez symbolizuji novu nadéji; sasanky; ojedinély je
motiv rudého mdku; zminény jsou také obecné modré kvéty. Modra barva symbolizuje
soulad, nadé&ji, zaroveil je ve sbirce symbolem ,tichého Stésti“.'’> Modrou barvou je
charakterizovan také motiv motyla (nachdzime také motyli zluté), jenz je uzit jako symbol
snu, noci, ¢asto spojen s kiehkosti, redukovany na sviij malebné dekorativni potencidl, jindy
je zdrojem specifické dynamiky ,,sny zvolna jako modri motyli | ted do tmy moji dusSe
padaji,'” | ,Noc nepohnutd jako motyl tmavy / [...] viii kol mé hlavy“.™ Z tohoto vyétu je
patrné, ze barevné schéma se v paté Kvapilové sbirce obohacuje, vymainuje se z diivéjsich

vSudypfitomnych bledych, rudych a riZzovych odstint.

Podobné jako v ptedchozich sbirkach se 1 zde vyskytuje Kvapilliv znaéné oblibeny

obraz prorustani rostlin dusi: ,,ten modry kvét pln lahody a viiné / jenz pocal v Seru moji duse

kvésti,'> | O rize — temné v dusi moji kvetly*;'’® &astmi t&l: ,.by vSechny ostré trny, jez

v srdce mé se vbodly | v té noci pozehnané ted' vzkvetly riizemi“,'"’ by pino, plno bilych
kvétin kvetlo / to z mého srdce [...];'”® hroby: ,.a z hrobii blin sviij trpky zveda kalich*,'”

tam na mém hrobé kviti vypuci<.!%°

Ackoliv ve zna¢né mensi mife nez v predchozi sbirce, 1 v Tiché lasce vyuziva Kvapil

nabozenskych motivii — ve verSich se vyskytuje oltaf, katedrala, Madona, bozi kalich, choral

170 KVAPIL, Jaroslav: T7i sloky, in: Tichd ldska. Praha: Jaroslav Pospisil, 1891, s. 58.
LV bouiné noci, tamtéZ, s. 89.

172 Smutnd chvile, tamtéz, s. 28.

173 Notturno, tamtéZ, s. 33.

174 Noc, tamtéz, s. 51.

175 Smutnd chvile, tamtéz, s. 28.

176 S knihou ,, Riizovy ker“, tamtéz, s. 63.
177 Stédrovecerni sen, tamtéz, s. 95.

178 Klidné sloky, tamtéz, s. 101.

179 Melancholické sloky, tamtéz, s. 19.
180 Sloky, tamtéz, s. 50.
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varhany, opakované se objevuje obraz svétic spinajicich ruce v modlitbach. V motivickém
spektru sbirky se taktéz opakované vyskytuji motivy spojené s pesimistickymi projevy,

naznacujici blizkost smrti — hroby, 0zké rakve, rubase, krucifix, ndznaky tleni a mrtvé ving.

Hlavni téma sbirky se objevuje jiz v uvodni basni, v niz Kvapil symbolizuje svou dusi
jako chram,'8! do n&hoz bylo na oltaf vlozeno hoftici srdce jeho milenky, vymezen jediny cit
lasky. Lyricky subjekt se citi byt laskou vzkiiSen: ,,Je mi, jak bych z hrobky zapadlé a tmavé /
vzkiisen bozi laskou mél se k nebi vznésti“.'s? Vytyené téma je obsaZeno ve viech basnich
sbirky, coz muze v jistych momentech pulsobit jednotvarnym dojmem, jelikoz basnik
nevytvari dostatek novych variaci. Li¢eny cit lasky je vSeobjimajicim prozitkem duse, intimni
city lyrického subjektu jsou prohloubeny, zdaji se byt ustdleny, laska je symbolizovana

zazraénym kvétem; tyto pocity jsou oproti ptedchozim sbirkdm harmonizujici, nezrafujici:

A slovo ,,Sestro!“, plno harmonie,
kdyz slovo ,,Bratte!* vzbudi v dusi vasi,
to nad vsi vasen v ziti krasnéjsi je

a nad $ilenu je mi lasku drazsi.!®3

V jinych momentech se jednd o lasku ¢isté obétavou:
A ptec-li v zivoté tim kdysi hiesil jsem,
ze lasku bezmérnou, Ze nadSeni jsem znal:
dej vSechno §tésti to svym svatym zazrakem

mé dusi nejdrazsi — a mne nech trpét dal! '8

Zcela odli$né pocity basnika urcuji povahu Tiché lasky v basni ve sbirce oznacené

Stésti:
Jak nebyt St'asten, kdyz to slunce zafi,
kdyz zati hvézdy padajici z vysi
a Cerstvé riize vasich krasnych tvari

v mé tiché touhy dysi, dysi, dygi?!!es

181 Jedna se o zna&né& oblibenou Kvapilovu metaforu (srov. Jaroslav Kvapil, Sloky, in: RiiZovy kef, Praha: 1890).
182 Prolog, tamtéz, s. 8.

183 Tichd laska, tamtéz, s. 119.

184 Modlitba, tamtéz, s. 60.

185 % tamtéz, s. 85.
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Pocity lyrického subjektu jsou zobrazovany paralelné s piirodou a jejimi cykly,
dochdzi tedy k tomu, Ze konceptudlni struktura pfirodniho cyklu je pfenaSena na clovéka —
beh lidského zivota je chdpan jako stfidani roCnich obdobi; ptfiroda koresponduje s naladou
lyrického subjektu, je metaforou lidské duSe. Opakovan¢ se objevuje obdobi jara, jez je
charakterizovano jako Stastné, spojené se sluncem, pta¢im zpévem, basnik jej pripodobiiuje
k bosému ditéti. Naopak podzim je teskny, chladny, tichy, spojeny se smrti; lyricky subjekt se
taze: ,.smim verit vlasku nasi / smim doufat, Ze maj svij zachranim?“.'%® Zima je
pojmenovana jako obdobi miru, v némz ,.teply krb sny mladi ohieje*,'s” jindy symbolizuje
obdobi zoufalych dusi. V sémantické vystavbé verst a konstituovani jejich smyslu v ramci
jednotlivych etap ptirodniho cyklu hraji vyznamnou roli barvy, barevnost a jeji promény;
barevnost se také podili na charakteristice vnitiniho svéta lyrického subjektu. Jaro je spojeno
se svételnosti, zZhavymi barvami; pfechodné obdobi je specifické Zlutou barvou, jez
symbolizuje zacatek umirani, blizkost zimy — smrti; béhem podzimniho cyklu se svételnost
vytraci, prevlada tma, jez je naruSovéna pouze bledym mésicem, projevuje se celkovou
nebarevnosti, Sedi. Z vySe uvedeného je patrné, ze jednotliva obdobi charakterizuji ptredevsim
opozice barevnost/nebarevnost a svétlo/tma, pricemz svétla a barevnd jsou stadia pro lyricky

subjekt Stastna, nebarevnd a tmava naopak.

4.5.1 Dobova recepce

Recenze uvetejnénd v Literarnich listech oznacuje sbirku Tichd laska za erotickou a
tematicky ji fadi k pfedchozim ctyfem Kvapilovym sbirkam; jeho styl erotiky povaZzuje
Vodék za lehce poznatelny, uvodni basenn shledava jako jednu z nejlepSich ze sbirky a
oznacuje ji jako Kvapilovu kondenzovanou poezii. Uvadi, ze pokud si Ctenaf precte basen
uvodni, Sloky, V pozdnim lété, Modlitbu, Eklogu, Vanocni sloky, V bourné noci a Klidné
sloky, poznéa celou Kvapilovu poezii s veskerymi motivy a laskou jako jedinou zakladni
latkou jeho verSa. Jak dale uvadi: ,,Ten zarici cit [laska] musi byt kazdému sympaticky;
poezie Kvapilova nadm vsak sympaticka neni'®® Kvapilovi je vy¢itdna unavujici
jednotvarnost, nedostatek myslenek a jejich provedeni; basnikovy myslenky slabnou na tkor
formy, myslenky vkladané do bésni jsou oznacovany za nepromyslené, zapisované pudove,
nesystematicky. Za jedinou basen, kde se dostatecné projevil Kvapillv talent, povazuje
Vodak Adagio; za dikaz dokonalé formy poté basné Sloky a Eklogu. Celkové je vSak sbirka

hodnocena zna¢n¢ negativné: ,,Rok ma tri sta Sedesat pet dnii, a napsat denné jednu rakovou

18V pozdnim 1été, tamtéz, s. 38.
187 Tamtéz, s. 39.
188 1 (VODAK, J.): Literdrni listy, ro&. 12, & 21, 1890/1891, s. 353.
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basen, jakeé pise Kvapil, dovede leckdo, kdo mad v prsou kus citu, ve své bibliotéce radu
Vrchlického a francouzskych poetii od romantikic nahoru, a v hlavé tolik mista, aby
vSednimu myslenkovému svétu mladého talentovaného muze neprekazela tam zamlzZena, jako
v hasisovém omdment se potacejici fantazie.*“'s® Déle: ,,[...] viny budoucnosti pievali se pies

tuto poezii, jez nema zdakladu ani v Zivém korenu Zivota jednotlivce, ani celého ndaroda.*!*°

Mezi ,.knihy zamilovanych srdci*'! ¥adi sbirku také recenze vydana v Hlase ndroda,

jez vsak v basnich sleduje kromé lasky i obraz autorova Zzivota: ,,Ticha laska jsou verse
intimni, ale pri veskeré intimnosti tak hluboce lidsky prociténée, ze razem vzdate se jejich
piivabiim.“'? Basnikovy city povazuje oproti predeilym sbirkdm za prohloubené, o¢isténé,
aviak neztricejici vnitini Zar, dle kritiky nabyvaji ,,muzné opravdovosti“.'>> | Boure ztichly,
vysvitlo slunce, nastal mir a klid. [...] Zda se, Ze u naseho basnika vznikl ze souzvuku
piirody a lidského nitra.*'** Paralela ptirody a Zivota ¢lov&ka je povazovéana za uréujici,
basn¢ jsou presyceny pievazné ptirodni ndladou, prozareny Stéstim; v Kvapilové lyrice této
sbirky kritika shledava pfedev§im mékké tony. Je ocefiovana zejména basen Symbolické
sloky, ackoliv se kritik pozastavuje nad tim, z jakého divodu jsou sloky nazvany jako
symbolické; Kvapila nikdy nepovazoval a nepovazuje za symbolistu, i kdyZ uznava, ze se
nc¢kterymi basnémi piiblizil k dekadenci. Za urcujici povazuje vliv Vrchlického. Celkovy
dojem ze sbirky pfirovnava ke cteni jedné celistvé basnég, jejimz jedinym tématem je

hluboce prociténa laska.

Salda oznacuje sbirku (podobné i predchazejici Bdsnikiiv denik a Relikvie) jako ,[...]
beze vsi ceny, ale i bez uméleckého zdjmu. Nic v nicem. To uzndva, doufam, umélecké
svédomi p. Kvapilovo také.“'>> Kvapilovu poezii povazuje od RiiZového keie za banalni,
imitujici ,,vysaté* kopie, v Tiché lasce dle n&j basnik pouze ,,rozireduje cukrovou vodu*.'*s
Déle o Kvapilovi uvadi: ,,Clovek, ktery mél jednu chvili (asi ¢trndct dni nebo mésic v Zivoté)
trpélivé ruce, ale nikdy Zadné srdce a Zadnou hlavu. [...] To neni umélec. To neni bdsnik.
Dejte mu viechna jind epiteta. Jen ne ta dvé. Ta mu nepatii.“'®’ Karisek pak ve

versich Tiché lasky shledava pouhou trividlnost.'”®

189 Tamtéz, s. 352.

190 Tamtéz, s. 353.

191 X: ref. Tich4 laska, in: Hlas ndroda, ro&. 8, 9. 8. 1891, ¢&. 217.

192 Tamtéz.

193 Tamtéz.
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195 SALDA, F. X.: Literarni kapitoly IL., in: Literdrni listy, ro¢. 13, &. 14, 1.7. 1892, s. 246.
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197 Tamtéz.
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4.6 Liber aureus

Po nékolikaletém odmlceni vydava vroce 1894 Kvapil Sestou basnickou sbirku
s latinskym nazvem Liber aureus, jez obsahuje verSe intimni lyriky zlet 1890-1893. Jak
Kvapil naznacuje ve vénovani, jedna se o ,.,knihu dvou srdci a jediného mladi, tak dobrého a
nadseného, jako Poesie sama*“.'” Sbirka je zahajena prologem Slunce, déle je rozdé&lena do
peti Casti; prvni Cast nazvand Triumf obsahuje Sestnact basni; nasleduje intermezzo Zima:
Vanocni pohddka, jez vzniklo v prosinci 1890; tfeti ¢ast Stésti se sklada z patnacti basni;
nasleduje oddil Melancholické tance I. — XII.; pata ¢ast Melancholie obsahuje patnact basni;

cela sbirka je poté zakoncena epilogem.

Ve sbirce Liber aureus sledujeme dovrSeni posunu Kvapilovy lyrické tvorby, jiz
nazna¢eného v diive analyzované sbirce Ticha ldska. Prozatimni, a¢ znacné mirné projevy
dekadentné symbolistnich motivii a ndlad zde mizi zcela, snad aZ na nepatrné néznaky
v oddilu Melancholické tance; v této casti sledujeme ndvratné motivy a obrazy predchozich
sbirek — v¢&jif, Chopintiv val¢ik, srdce lyrického subjektu tlici v rakvi, mrtvé viné, déle
typické nalady smutku, pesimismu, melancholie, nestastné lasky. Jak poznamenava Krejci:
»Kvapil ve své dalsi lyrice nepokracoval v prohloubeni a vyostreni téchto rysii [t]j. exotickych
rysi obraznosti, které Krej¢i shledava v basnikove prvotin€]! Jeho prilis zdrava a slunnd
povaha vyhnala jej brzo z katakomb dekadence ven do svétla a zdravi, ale co tak ziskal lidsky
a psychologicky, ztratil umélecky.“*® Ve sbirce Liber aureus se basnik obraci zasadné& do
svého nitra, nechava lyricky subjekt promlouvat svymi pocity zamilovanosti a Stésti. Zcela
urCujicim tématem je zde laska k zeng, jak uvadi Masaryk: ,,[...] ldska ho obrodila. A jako by

obrodila i jeho verse — »dekadence« je madlo slyset, a to z cisel doby starsi.“*"!

Zena je objektem veskerych myslenek lyrického subjektu; nazyva ji zafnou bytosti, jez
v katedrdalu duse moji splyvd*“;*** tento obrat — katedrdla duse, ktery je mozno nalézt u
pozd¢jsich dekadentti, zde zistava zcela osamocenou drobnosti, jez Kvapila, ackoliv skute¢né

minimalné, sblizuje s dekadentné symbolistni lyrikou.

Opétovné sledujeme paralelu basnikovy duse a ptirody, do niz Zena zasahuje: ,,V miij

smutny Zivot, chladnouci jiz v snéhu | jsi prisla bozskd, plnd zdzrakii“,** poté dochazi v jeho

dusevnim stavu k proméné: ,je krasno tam, jak v letnich nocich byva | skvost rosy hori

199 K VAPIL, Jaroslav: Liber aureus. Praha: F. Simadek, 1894, s. 5.

200 K. (KREJCI, F. V.): ref. Padajici hvézdy, in: Rozhledy, ro¢. 6, &. 15, 1896/1897, s. 700.
201 B, (MASARYK, T. G.): ref. Liber aureus, in: Nase doba, 10¢. 2, &. 1-2, 1894/1895, s. 277.
202 K VAPIL, Jaroslav: Triumfaini sloky, in: Liber aureus. Praha: F. Siméagek, 1894, s. 21.

203 Triumf, tamtéz, s. 15.
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v kazdém poupéti;?®* opakujici se metaforou Zebrackého srdce lyricky subjekt naznacuje

Jjsi“;?% lyricky subjekt se ke své milence opakované modli: ,,vzyvat boZstvi, které v dusi pla Ti
/ a modliti se k Tobé potichu“**® dale: ,jak k Madonné se vdécné k Tobé modlim | a
k nebesiim Té vznesu na kiidlech”,*" ,,Ji pod Jezisiv obraz dal obraz hlavy Tvoji<>°® Zena je
tak povznesena nad vsedni Zivot, ,neZ pravdou, bdji spis, spis preludem nez zenou**® je
chapana ve smyslu bozstvi, Madony, dokonalosti, kterou lyricky subjekt adoruje a uctiva.
V souladu s poetikou piedchozich sbirek je Zena charakterizovéana obrazy lilii: ,,Buh tvoji dusi
utkal z lili“ ' jez jsou pojaty klasicky jako symbol n&znosti, uslechtilosti a nevinnosti. Pfi
popisu zeny opét dochazi k vytvareni ,.kvétinovych® portréta: ,,V tvych licich budu rize kvést
/ [...] a tvoje rty jsou plany mak“.*'' Obecné piedstavuje kvétomluva jednu z konstant
Kvapilovy lyriky; v této sbirce nachdzime kvéty uslechtilé (rize riznych barev, jasmin, lilie,
chryzantémy, astry) i kvéty prostsi (pampelisky, konvalinky, Sefik, lipa). Kvét obecné je

v basnich sbirky ¢asto symbolem lasky.

Jako bozské je charakterizovano také slunce: ,,Slunce, boze nejvétsi a nekonecny /
plnym jasem zlatilos moje Ziti*“.*'? Slunce a Zena maji v Kvapilovych ver§ich obdobnou funkci
— jsou nositeli svételnosti, jez metaforicky proménuje dusevni stav lyrického subjektu: ,.z
Cernych noci, z propasti zvedlo jsi mne v palice bohii.*>"* Zena je ke slunci opakované
pripodobiiovana: ,,Ty’s byla paprskem, jenz probudil mne ze sna“,*'*,,Ty’s byla sluncem jen,
jez z vécné dalky sviti“.*"> Tyto hymny oslavujici slunce a Zivot jsou typickymi a uréujicimi

projevy sbirky Liber aureus.

Podobné jako ve sbirce Tichd laska koresponduje s vnitinimi pocity lyrického
subjektu stfidani roc¢nich obdobi; jejich charakteristika odpovida vymezeni v pfedchozi
kapitole. Vnimani téchto obdobi je zde navic umocnéno zminkami svatkd, jako jsou
Velikonoce a Véanoce. Ve spojitosti se zimou se opakované objevuje kontrastni motiv krbu,

jenz predstavuje prostor poskytujici ukryt pfed zimou, do néhoz se uchyluje lyricky subjekt a

204 Tamtéz, s. 16.

205 Tamtéz.

206 Tamtéz.

207 Tamtéz.

208 Resurrectio, tamtéz, s. 140.
2% Ekloga, tamtéz, s. 77.

210 Styorent, tamtéz, s. 33.

2 Ekloga v listopadu, tamtéz, s. 145.
212 Slunce, tamtéz, s. 9.

213 Tamtéz.

214 Ekloga, tamtéz, s. 77.

215 Tamtéz.
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jeho milenka: ,,Krb teply ceka nds, kde vzpominati budem /| a Stastni pohlizet v zar jeho ohné
rudou,*'® | A klidné s Tebou pristi ¢ekat casy | tam u krbu, jenZ za zimy nas ceka*“,*"" ,,Krb za
zimy nds bude hrar*'® Obraz krbu koresponduje s pocitem hiejivé lasky, kterou lyricky

subjekt proziva.

Ve sbirce se opakované objevuje motiv vazy, jenz je pomérné Casto metaforou
srdce,?!” metonymicky zastupujici emoce; jak sledujeme v basni Kde je nase Stésti?!, tato
vaza je metaforicky naplnéna Sté€stim, jez je pojato v plynném skupenstvi, piipodobnéno
k vini; obsahem oné vazy tak nejsou substance kapalné ¢i pevné, jedna se o prvky abstraktni,

které basnik pojima jako konkrétni entity:

A byt ono $tésti prchlo nenadale
jako vonna myrha z vazy srdci rudé —
do vécnosti dale, do véCnosti stale

plno tiché viing v oné vaze zbude.?*°

V basni Ekloga poprvé nachazime lyricky subjekt zenského rodu, v zadné
z predchozich sbirek Kvapil zensky rod nevyuziva, promlouva vyhradné lyricky subjekt rodu

muzského.

I ve sbirce Liber aureus nachdzime propojeni s Vrchlickym; Kvapil sem zatadil basen
Jaroslavu Vrchlickému, v niZ je Vrchlicky oslovovan jako mistr (sdm Kvapil jej tak velmi
¢asto oslovoval v dopisech), jeho duse je popisovana jako ,,zar velkd*,**! basnik jej oznacuje
jako ,,syna Hellady a bratra stredovéku | velkého otce zdiné doby pristi,*** coz opét ukazuje,
jakou tuctu mlady Kvapil k Vrchlickému a jeho lyrice pocitoval. Zaroven Kvapil v basni
vyuziva Vrchlického motivl fauna a nymf, vyuzity jsou také pro Vrchlického typické motivy
postav antické mytologie. Déale se ve sbirce objevuje basett Na dva verSe z ,, Vittorie

Colonny*“, jez je vénovdna Vrchlickému a zéaroven je pfimou aluzi na jednu z jeho

nejpusobivejSich reflexivnich sbirek Vittoria Colonna.

218 pozdnim 1été, tamtéz, s. 132.

217 Sloky v jeseni, tamtéz, s. 139.

218 Ekloga v listopadu, tamtéz, s. 145.

219 Srov. Jaroslav Kvapil: Prolog, in: Tichd laska, Praha: 1891; Jaroslav Kvapil: T7i sloky, tamtéz.
220 Kde je nase $tésti, tamtéz, s. 81.

221 Jaroslavu Vrchlickému, tamtéz, s. 23.

222 Tamtéz, s. 24.
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4.6.1 Dobova recepce

Samotnym ndzvem a zavérecnym epilogem oznacuje Kvapil svou basnickou sbirku
jako ,zlatou knihu nadseni a §tésti*;*** Masaryk ve své kritice, uvefejnéné v revue Nase
doba, uznava, ze se skutecné jedna o knihu zlatou, a to ve smyslu liceného citu, jenz je
Jteply a uprimny, Ze se ctenar kazdy potési<,*** basnik dle né&j naléza nové tény pro vyliceni
své lasky. VSima si vSak také nedostatkli — jako ptiklad uvadi basen V sve touzné dusi; zde
basnikovi vytyka nejednotnost obrazii, kdy ve druhé sloce basn¢ ¢teme: ,,a jako bozka snu
mych bild | v to Zebrdacké mé srdce vesla jsi“*® a poté ve &tvrté sloce lyricky subjekt teprve
vybizi k nahlédnuti do svého srdce: ,prijd’ velebna jak touzebna noc letni | a v srdce moje
zdina pohlédni*;**® nejednotny obraz spatfuje Masaryk také v prvni strofé basné Pianissimo.
Dale upozoriiuje na to, Ze podobné jako Vrchlicky si Kvapil oblibi urcité slovo, jez poté
casto opakuje, az ucho zarazi“**’ Nevytyka slova opakované se objevujici v ramci celé
sbirky, nybrz v rdmci jedné basné, jako ptiklad uvadi slovo #ititi se opakujici se v basni Své

matce.

Za trivialni, bandlni a odpornou parodii milostné poezie oznacuje sbirku Liber
aureus Armost Prochazka; ,,dve, maximalné tri basné daji se z celé knihy zajisté zachraniti,
cisla jednotnéjsi, zharmonizovand*;**® ironicky poznamenava, Ze sbirka je zlatou maximalné
z fale$ného zlata. Jak dale pfipomina, Saldou byl Kvapil nazvan uméleckym nonvaleurem,

Liber aureus je dle Prochazky dokladem tohoto Saldova tvrzeni.

Kysely shrnul sbirku jako ndlezici k ,nejfrazovitéjsim plodiim basnickym nasi
doby*.**° Podobné jako ostatni kritici spatfuje hlavni téma sbirky v ldsce k Zené&, nedostatek
shleddva v tom, ze basnik nepojednéva (alespoit minimalné) o Zenské otazce; Kvapil dle néj
celkové diskutuje svétové problémy ze vSech mladych basnikli nejméng. Jak dale
poznamenava, pokud se ,,starému* uméni (ke kterému tadi napf. Vrchlického) vytyka, ze
kleslo na pouhou zédbavu, musi se k tomuto uméni fadit také Kvapil, jehoZz ,,nové* uméni je
,wpouhou zabavou, vyronem prilis soukromych citii a premrsténych slov, jimiz niceho neresi,
nikoho nerozehiiva, nikoho nezajimd, le¢ snad bytost, kterou opéva*.**° Za p&knou oznacuje

Kvapilovu dikci, jeZ se vSak dle n€j ztraci v bombastu a frazovitosti celé sbirky.

22 Epilog, tamtéz, s. 157.

24 B (MASARYK, T. G.): ref. Liber aureus, in: Nase doba, ro&. 2, C. 1-2, 1894/1895, s. 277.
225 KVAPIL, Jaroslav: V své touzné dusi, in: Liber aureus. Praha: F. Simadek, 1894, s. 15.

226 Tamtéz, s. 16.

227 B. (MASARYK, T. G.): ref. Liber aureus, in: Nase doba, 10¢. 2, &. 1-2, 1894/1895, s. 278.
28 o (PROCHAZKA, A.): ref. Liber aureus, in: Literdrni listy, ro&. 15, &. 17-18, 1894, s. 299.
229 .y (KYSELY, F.): ref. Liber aureus, in: Hlidka literdrni, ro¢. 12, &. 2, 1895, s. 46.

230 Tamtéz.
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Recenze uvetejnéna v Nivé oznacuje sbirku Liber aureus jako knihu, jez by mohla
byt nazvana druhym oddilem Tiché lasky, k niz izce naléhd svym hlavnim tématem.
Ocenén je piedevsim formalni aspekt versu, ackoliv se hudebnost slov neprojevuje takovou
merou jako ve sbirkach predchozich. Autor kritiky zminuje zjevnou jednotvarnost sbirky,

“231" 3 jak dile poznamenava:

Jejiz temer kazda radka je povzdechem Stastného clovéeka
,wAni by mi nevadila ziejma jednotvarnost sbirky [...], kdyby to celé stesti, ta cela jasné
svételnd prouha méla své stinné zahyby*.**? Projevy dusevniho stavu lyrického subjektu
povazuje za jednostranné reprodukovani bez povSimnuti negativnich stranek. Ackoliv se
jedna o intimni poezii, je vytykana jeji neaktualnost a pfilisné hymnické rozvolnéni. ,,Lituji,
Ze musim vysloviti, Ze jeho laska nejedna, ale jen mluvi. A pritom jest basnikovi Zena spise —
zazrakem nezli Zenou.***® Kvapilovi dile vytykd, Ze je Zena v jeho basnich pojata prilis
jednostranné a optimisticky, nemtize tak upoutat hlubSiho myslitele. ,,Neni v nich ani
potuchy po vzdalené smysinosti, ani télo, ani ranénd a zmitand Psyché.“*** Sbirku povazuje
za naprosté odklonéni od basnikovy prvotiny, jez méla ,,ostré hrany cistokrevné uméleckych

aspiraci‘; i isni ira i iber aureus ,proudem zdravé
“.235 tyto ambice basnik zastira ve sbirce Lib d d

redalnosti**** zcela se poddava subjektivismu.

Karasek nazyva Kvapila ,,Vrchlickym v miniatuie,”’ Liber aureus povazuje za

diikaz, Ze je basnik ,,se svym talentem a se svym uménim v povazlivych koncich®,**®

sbirka je
dle n&j ukazkou ,Sablonovitého versovani“>* Za jedinou cennou baseii oznacuje prolog
Slunce, ostatni basné sbirky ukazuji dle Karaskova nazoru basnikovu vycerpanost a mdlobu;
wPan Kvapil se stale marné nuti do povzneseného a hymnického tonu, ale hlas mu pri tom
trapné selhava“*** Vie, co Kvapilova sbirka vyjadiuje, je laska, vnimana jako nekone&né
Stésti, boZstvi a triumf, a obraz Zeny, jez je basnikovi zazrakem, bohyni; ,,Vice nepodava nez
tento mélky, cukrovée usladly nazor pamatnikového poety. A pri tom hyri v pravé orgii
nejnemotornéjsich naivnosti a nejkonfusnéjsich nesmyshi a sottis“.**! Sbirku povazuje
podobné jako ptedchazejici Tichou ldsku za pouhou stylizaci konvencnich erotickych

obrazli, nejvetsi vliv na Kvapilovu erotiku spatiuje ve Vrchlickém; tato erotika je dle n¢j

21 _in: ref. Liber aureus, in: Niva, ro&. 4, ¢. 12, 1893/1894, s. 191.
232 Tamtéz.

233 Tamtéz.

234 Tamtéz, s. 192.

235 Tamtéz, s. 191.

236 Tamtéz.

27 K ARASEK, Jiii: ref. Liber aureus, in: Rozhledy, ro&. 3, 1894, s. 524-526.
238 Tamtéz.

239 Tamtéz.

240 Tamtéz.

241 Tamtéz.
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pouze ,,mdle deklamovand*,*** podobné jako kritik v Nivé vytyka pfilisnou hymniénost. Za

podobné mdlou, lisici se od Kvapilovych vrstevnikii pouze v aspektu ¢isté formy,?*

oznacuje erotiku sbirky Liber aureus také Backovsky.

4.7 Oddanost

Vroce 1896 vydava Kvapil vlastnim nakladem jiz sedmou basnickou sbirku
Oddanost, jejiz titulni list je doplnén kresbou Maxe Svabinského; sbirku Kvapil vénoval své
manzelce. Oddanost obsahuje pouze tfinact basni zlet 1891-1895, jedna se tak o jeho
rozsahem nejkratSi basnickou sbirku. Oproti pfedchozim dvéma sbirkdm milostné lyriky
(Ticha laska, Liber aureus), v nichz basnik hymnicky oslavoval lasku, projevoval se intimni
touhou po zboziiované bytosti, nazyval se ,,basnikem slunce, polibkii a néhy**** prechazi ve
sbirce Oddanost k hlubs§im tontim; basnik je oddany své milence, definitivn¢ se odpoutava od
odvozenosti dekadentné symbolistniho verSe, dekorativnich obrazi a kulis hibitovnich krajin
¢1 gotickych chramti. Sdm Kvapil sbirku s odstupem C€asu nazval ,,nevelikou zZni mé lyriky

> verSe oznaluje za ukaznén&j$i a vyzralej$i nez

z prvnich let pohody manzelské***
v predchozich dvou sbirkach. Oproti prvni fazi lyrické tvorby (Padajici hvezdy, Bdsnikitv
denik, Relikvie, RuzZovy ker) se vyznacuji basné¢ Oddanosti a ptedchazejicich dvou sbirek
obycejnéjSim a prostS§im charakterem; lyricky subjekt nalézd S§tésti v ,/ldsce, v dobru,

v praci*. >

Hymnicky li¢ené okouzleni a erotické vzruseni pfedchozich sbirek je zde diskrétngjsi,
tlumené;jsi; vyznacuje se mékkymi tony, v jistych momentech jemnymi ndznaky melancholie.
Jak uvadi Vodicka: ,,[...] jakmile do Zivota Kvapilova vstoupila Zena, zmizel i vSechen pocit
unavy a zmaru a roztrzenymi mraky zazarily paprsky slunecni, které privedly basnika az
k hymnickeé oslavé Zivota a jevové skutecnosti. Jen lehka melancholie a vyrazova zjemnélost

byly poslednimi stopami po byvalé minulosti.“**

Vyraznym motivem sbirky je samotné ticho. IThned v Gvodni basni ¢teme, Ze ,,Biih

v hmotu zaklety tu tise mluvi s nami / [...] 6 ticho bez konce! Pojd, usnem pod hvézdami*;**®

22 K ARASEK, Jiti: Jaroslav Kvapil, in: Impresionisté a ironikové. Praha: H. Kosterka, 1903, s. 44.

243 Jean Rowalski (BACKOVSKY, A.): Nové knihy basnické, in: Lumir, ro€. 36, &. 8, 1907/1908, s. 344.

24 KVAPIL, Jaroslav: Modlitba jarni, in: Liber aureus. Praha: F. Simacek, 1894, s. 39.

24 KVAPIL, Jaroslav: O dem vim. Sto kapitol o lidech a déjich z mého Zivota. Praha: Orbis, 1932, s. 569.

246 KVAPIL, Jaroslav: Oddanost. Praha: vlastnim nakladem autora, 1896, s. 19.

247 VODICKA, Felix: Francouzské impulsy v ceské literatuie 19. stoleti. Ed. Zuzana Détikova. Praha:
Karolinum, 2003, s. 9.

248 KVAPIL, Jaroslav: Oddanost. Praha: vlastnim nakladem autora, 1896, s. 6.
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d-,

jindy lyricky subjekt sleduje ,.tichy zdpa zemé tise drima*,**° lesem se 0zyva ,tiché

lkani“ ! duse zemé sklada melodii z ,,ticha velikého*.>>?

Basnik se zcela obraci do svého nitra, ke svym opravdovym citim, ke kofentim, coz se
projevuje i propojenim s piirodou. Pravé ve védomi paralelnosti humanity a ptirody se zde
projevuje psychologie romantického subjektu; lyricky subjekt je tak soucasti ptirody: ,.pojd,
tu dusi zemé neseme si v dusich domii!“,*>* jedna se o parnasistni piistup k jevové skutecnosti,
jejimu opisu. V tomto aspektu nachazime rozpor s psychologii dekadentniho subjektu, jenz
naopak poukazuje na vydélenost humanity z ptirody. Ptiroda, jez lyricky subjekt obklopuje,
se vzdaluje od vidéni krajiny jako dekorativné umélé, exotické; jedna se o ptirodni vyjevy
prosté, obycejné, redlné. Floralni ornamenty ustupuji spiSe do pozadi, objevuji se motivy
ptedevs§im béznych rostlin a stromi ¢eské ptirody: buk, divoké vino, sléz, javor, matefidouska
¢i akat; ojedinéle se objevuji také diivejsi floralni konstanty Kvapilovy poezie — rize, jasmin
a lilie (v souvislosti sni se vbasni vyskytuje oxymoéron ,snih lilii plal“**). Stromy
pfedstavuji spjatost s pozemskym zivotem, s plidou; basnik jimi ukotvuje lyricky subjekt

v pfitomnosti, symbolizuje jimi stalost.

4.7.1 Dobova recepce

FrantiSek Holecek v kritice uvetejnéné v Literarnich listech poznamendva, ze uméni
se scvrkava na femeslo; Kvapil opakuje stale totéz. ,,Robi knihu za knihou, stejné z téhoz
materialu, v téze formé jako hodiny hodindr. Leda Ze tak nékdy cifernik natie jinak.“*> Taze
se, z jakého duvodu vibec Oddanost vydal, jelikoz neznaci zadny pokrok, vyvoj a novou
fazi v jeho lyrické tvorb&. Dale poznamenava, ze Kvapil se stile opakuje pfedevSim v téch
aspektech, které jsou slabé, frazovité a mdlé, jeho vyjadfovani nepovaZzuje za originalni;
opakované §tésti nalézané v lasce, praci a dobru je pfili§ vSedni latkou. Pozitivné nehodnoti
ani formu, jiZ povazuje za vSedni, pfipominajici Jablonského. Za hezkou a vyznacujici se
hudebnosti verSe povazuje basen Vecerni pisen. Celkové vSak sbirka na Holecka plisobi
dojmem mdlé sentimentality a uméleckou priimérnosti, formu i myslenky béasnika povazuje
za obvyklé. ,,Tusim, Ze basnik citi, Ze nedovede vyslovit, co mu v dusi viri. Chtél zajisté vice,

nez dokdzal “*°

2 Jeseit, tamtéz, s. 10.

20 Tamtéz, s. 11.

51 Vecderni pisen, tamtéz, s. 14.

252 Tamtéz, s. 15.

253 Tamtéz.

2% Romance o modrém kvétu, tamtéz, s. 22.

255 Fr, H-ek (HOLECEK, F.): ref. Oddanost, in: Literdrni listy, ro&. 17, &. 17, 1895/1896, s. 284.
256 Tamtéz, s. 285.
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Naopak recenze uvetejnénd v Lumiru povazuje basné sbirky za melodické a ,,ve
formé bezvadné“®’ a uhlazené. Stav basnikovy duse, ktery sbirka vyslovuje, pojmenovava
kritik jako ,.stav tichého uspokojeni, sladkého primeri, ukojeni touhy a snah v bezpecném

pristavu klidné lasky*.>>® Jako p&kné oznacuje basné Kde je nase stésti, Epitaf, Vanitas.

Krej¢i sbirku oznacuje jako ,,sladké ticho“*>® jehoz zakladem je ,.klidny oddech
zrajictho muze po boku milované Zeny“.*® Kvapilové sedmé basnické sbirce vytyka, Ze
promlouva pouze pozitivnimi tony zamilovanosti a chybi v ni projevy vasné, skepse, bolesti;
ztoho divodu je celkovy raz knihy ztlumeny; ,bdsnik jako by tu jen Septal*>®!
Poznamenava, ze Oddanost je vzdéalena od prvotiny Padajici hvezdy ¢i sbirky Riizovy ker,
v nichz Kvapil projevoval ndznaky 1’art pour I’artismu a dekadence; hlavnim basnikovym
tématem je nyni Stésti, nalézané v praci, dobru, lasce. Ze své diivejsi lyrické tvorby si
Kvapil ponechal zvucny vers, ktery jej spojuje s Vrchlickym; Krej¢i poznamenava, ze
navzdory ,,vS1 vykricené rétoricnosti dovede velmi puisobive vyjadrovat i modernejsi motivy
naladové a sugestivni**** jako dlikaz tohoto tvrzeni uvadi basng, jez jsou dle n&j nejlepsimi
z celé sbirky — Sloky, Romance o modrém kvétu a Vecerni pisen. Jak poznamenava v zavéru
své kritiky: ,,Celkovy dojem nam pravi, Ze ji [sbirce] néco schazi, a to néco je bolest |...].

Stésti poetiim nesvédci.«*%

Karédsek se o sbirce Oddanost s odstupem casu vyjadfil znacné odmitave: ,,Krivka
vyvoje poetického talentu Kvapilova klesla tu nejnize. Kvapil skoncil nejhorsim druhem

imitace, imitaci sebe sama.**%*

4.8 Trosky chramu

Na samém konci 90. let vychdzi Kvapilova osmé basnicka sbirka Trosky chramu, jez
obsahuje do té¢ doby nepublikované verse z let 1888—1899 a kratsi prozu Nezndmo napsanou
v roce 1896; ve sbirce tak mizeme nalézt i basné, jez vznikaly ve stejné dob¢ jako basné
Kvapilovy prvotiny Padajici hvézdy. Kvapil sbirku vénoval své Zené Hané Kvapilové a
zamyslel ji jako epilog za svou lyrickou tvorbou: ,.Je to vSechno za mnou, s mnohou radosti
a s mnohym zklamanim, ale zalhal bych svou lasku k oném rokiim, kdybych se nevratil jeste

jednou v zacarovany kruh svych versit a nesebral na rozloucenou posledni hrst kvéti na

257 1t (asi VRCHLICKY, I.): ref. Oddanost, in: Lumir, ro&. 25, &. 2, 1896/1897, s. 24.

258 Tamtéz.

2% Kj. (KREJCI, F. V.): ref. Oddanost, in: Rozhledy, ro¢. 5, &. 11, 1896, s. 726.

260 Tamtéz.

261 Tamtéz.

262 Tamtéz.

263 Tamtéz.

264 K ARASEK, Jiti: Jaroslav Kvapil, in: Impresionisté a ironikové. Praha: H. Kosterka, 1903, s. 44.
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lukdch své mladosti.**®> O autorovu posledni lyrickou sbirku viak neslo; ,,Trosky chramu
byly zaver, ale dnes je patrno, zZe ne lyrické cinnosti vitbec [...], ale spiSe zaver poesie
citového zachvivani, vnéjsich vjiemii a slovni i obrazové ndadhery verse.“*® Basné sbirky
nejsou sefazeny chronologicky, nybrz rozélenény do jednotlivych oddili dle vnitini
spojitosti; kazda basenn obsahuje tidaj o roce jejiho vzniku, nékteré basné jsou blize urceny i

meésicem.

Prvni oddil Tiché smutky obsahuje patnact basni; vétSina z nich pochazi z let 1896—
1898, nalezneme zde vSak i basen Epitaf z roku 1888, tedy ze samého pocatku Kvapilovy
lyrické tvorby, ¢i basen zroku 1899. Urcujici vnitini spojitost jednotlivych versi zde
predstavuji ndlady smutku, uzkosti, skepse: ,,Erotické opojeni, jez jej drzelo v nadsené kreci,
zeslablo a zhovklo, a pojednou dostavuje se smutek, smutek hluboky a teskny, vedomi
prohraného Zivota, nesplnénych predsevzeti.*“*’ Smutek je v basnich nahly, lyrické subjekty
smutkem tdpou ddl za vidinou pouhou“®® zklamani a smutek prameni taktéZ
z nevyplnénych snti, jez basnik pfirovnava k lesklym bublindm, jako smutecni symbol se
zde opét objevuje valCik. Zdrojem smutku je také nevyhnutelné plynuti casu, jez se
projevuje aspektem cizosti: ,,Jak to davno, davno! Jak ty casy bezi! / Jak ta léta leti! Jak to
viechno mizi“*® | je ticha presprilis | 6 Ze v§e minout musi“.*’° Lyricky subjekt si neni jist
svym postavenim ve svété, coz je opét zdrojem uzkosti: ,,Po triumfech mladi, potlesku a
slavé | ptam se sama sebe, co mi zbyva ted*;*’! Sekanina tivodni cyklus basni oznacuje jako
Winici se stinem utrpeni“*> V prvni &asti Tiché smutky se také opakované objevuji
Kvapilovy oblibené reminiscence antické literatury; basnik tak navazuje na Vrchlického

eklekticismus. Vyskytuji se zde postavy Hellady, Apollona ¢i Sokrata; jedna z basni

sapfické strofy, Eros nepremozeny bohem, je pfimo pojmenovand v fectiné.

Druhy oddil Rozjasnéno obsahuje sedm basni, jez pochéazeji prevazné z prvni poloviny
90. let. Urcujici pocit smutku prvni casti se zde vytraci, ustupuje klidnym projevim
smifenosti a $té€sti, vzpominkdm na rodny kraj ¢i na basnikovo mladi. V basni Causerie o
divéi touze se objevuje idylicky obraz basnikova rodného PoSumavi, charakterizovany

kvetoucimi horskymi kvéty a ,,hnédymi zrcadly lesnich tini*;*” lyricky subjekt zde splyva

265 KVAPIL, Jaroslav: Trosky chrdmu. Praha: J. Otto, 1899, s. 7.

266 A B. D. (DOSTAL): ref. Basn¢ Jaroslava Kvapila 1886—1906, in: Lumir, ro¢. 32, ¢. 14, 1903/1904, s. 165.
267 THEER, Otakar: ref. Basné 1888—1906, in: Ceskd revue, ro¢. 1, &. 6, 1907/1908, s. 383.

268 KVAPIL, Jaroslav: Notturno, in: Trosky chrdmu. Praha: J. Otto, 1899, s. 15.

269 Episoda, tamtéz, s. 30.

210 Adversperascitur, tamtéz, s. 34.

21" Bubliny, tamtéz, s. 37.

272 SEKANINA, Frantisek: ref. Trosky chramu, in: Obzor literdrni a umélecky, ro€. 3, &. 3, 1901/1902, s. 61.
23 KVAPIL, Jaroslav: Causerie o divei touze, in: Trosky chrdamu. Praha: J. Otto, 1899, s. 52.
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s basnikem a li¢i svlj bratrsky cit k sestfe Marii. Sekanina tento oddil charakterizuje jako

,.blyskajici se svételnymi efekty* 2™

Tteti Cast nazvand Motyli a vosy obsahuje jedenact basni, pievazné z druhé poloviny
90. let; nalezneme zde jak basn¢ del§iho rozsahu, tak i pouze CtyfverSovou Pijackou
priipovidku. Basné tohoto oddilu jsou charakteristické pfedev§im svym satirickym ladénim a
ironii, jez se vyrazn¢ uplatiuje napt. v rozsahlé basni Fadesa; opakované se v ramci tohoto
oddilu objevuje také divadelni prostiedi, coz naznacuje tehdejsi Kvapilovu blizkost
k divadlu a dramatické tvorbé. Basné tfettho oddilu jsou vice epické, coz je patrné
kupiikladu v basni Dva fragmenty z ironické povidky , A la chinoise®, v niz se vyskytuje
pfima fe€. Soucasti tfetiho oddilu je také trochejska basen Popelec, jez je jednim z dokladd
o Kvapilové schopnosti formalni dokonalosti. Popelec se skladd z péti desetiverSovych
strof, verSe jsou Sestislabi¢né; prvni a tieti strofa maji totozny prvni vers; sudé strofy maji
totozny predposledni vers; zavérecna pata strofa ma poté totozny prvni a piredposledni vers.

Ve vsech strofach je dodrZeno slozité rymové schémaababccdede.

Zaveérecna cast V rozruchu dne obsahuje patnact basni; jejich spole¢nou latkou jsou
témata blizka Ceské historii (Premysl, Svatovaclavsky motiv), opévovani ¢eské zeme, Prahy.
Bésnik zde také oslavuje vyznamné osobnosti Ceskych déjin (Bedrich Smetana, Pristimu
pomniku F. Palackého), obraci se taktéZ ke svym soucasnikim, které uznava (Balada ke
chvale Jaroslava Vrchlického, F. V. Jerabek, Na pomnik J. J. Koldra). Tato misty az
vlastenecka poezie se zasadné liSi od prvnich sbirek Jaroslava Kvapila; dochazi zde
k dovrSeni znatelného zjednoduSeni vyrazu, k oprosténi od diivejsi vnéjSkové virtudznosti.
Zaroven je znatelné, Ze v autorové€ citéni a nazirani na okolni svét doslo k promeéné; vnitini
procesy a podnéty, jiz tuto zménu zapfiCinily, v basnich nejsou vysvétleny, basné ji pouze

dokumentuji.

4.8.1 Dobova recepce

Recenze uvetejnéna v Rozhledech shleddva sbirku pouhymi troskami, Kvapila
oznacuje za skleslého: ,,Dokud umélec bojuje, dotud tvori. Mnohy vsak obétuje vsechnu
budoucnost okamzitéemu uspéchu. Chce byt brzy hotov: a stavba spadne. Tak asi vznikly
Trosky chramu.**™ Kritik dile upozoriiuje na nelogické fazeni basni ve sbirce. T&Zité
Kvapilovy lyriky vidi v mistrovstvi formy — vyzdvihuje basen Popelec, kterou oznacuje za

wkoncertni ¢islo*;?’® poznamenava vsak, Ze formalni stranka sbirky potlagila niternou. ,,4 tak

274 SEKANINA, Frantisek: ref. Trosky chramu, in: Obzor literdrni a umélecky, ro€. 3, &. 3, 1901/1902, s. 61.
275 _¢: ref. Trosky chramu, in: Rozhledy, ro€. 9, ¢. 11, 1899/1900, s. 437.
276 Tamtéz.
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se stalo, Ze z jeho dila zbyly jen povrchni trosky, kdezto nitro zmizelo — chram, prostor,

rozechvény hymnami a modlitbami.**"

Otakar Theer se s odstupem nékolika let o sbirce a pferodu Kvapilovy lyriky vyjadril
prostiednictvim referatu uvefejnéném v Ceské revue: ,Je to, jako by starnouci krasavec
sypal si popel na hlavu: dostavuji se chvile sebeobzaloby, okamziky rezignovaného stesku.
Dosud mluvila jeho usty Zena. Nyni mluvi slova vlastniho Zalu a bolesti. Ach ano, jsou to

trosky, ale trosky jimavéjsi, nez byl chram ve své lesklé tuhosti [...].“*"

Pii pfrilezitosti vydani definitivniho svazku Bdsni oznaCuje kritika uvefejnéna
v Rozhledech sbitku Trosky chramu za vylozeny Upadek, sbirka je jako smésice bez
vnitiniho propojeni basni; ,,Autor chyta se posledniho prostredku: chce kritizovat Zivot a
vnéjsi svét, chee ironizovat.“*”® Nedostatky shleddva i ve formalnim aspektu bésni: ,[...]

forma je daleka obvyklé Kvapilovy korektnosti, kterd imponovala.***°

277 Tamtéz.

278 THEER, Otakar: ref. Basné 18861906, in: Ceskd revue, ro¢. 1, &. 6, 1907/1908, s. 383.
279 Nesignovano: ref. Basné 1886-1906, in: Rozhledy, ¢. 9, 1908, s. 199.

280 Tamtéz.
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5 Basné Jaroslava Kvapila 18861906

Vroce 1907 vydava Kvapil zredigovany soubor vSech svych doposud zveiejnénych
basnickych sbirek a nové uvedeného cyklu Zavoje v jednom svazku, ktery zamyslel jako
definitivni uzavieni svoji dvacetileté lyrické tvorby — k lyrice se vSak Kvapil po delSim
odmlcCeni vratil a vydal né€kolik basnickych sbirek (Na sklonku rijna, Domu, Proslovy
k retezu, Jiskry sedmileté tmy, Proti srsti, Motyli a vosy), jez vSak do Kvapilova dila
nepfinesly nové hodnoty; nékteré ztéchto basni byly pfilezitostné, vyvolané udélostmi

vefejného a kulturniho Zivota.?’!

Definitivni vydani basni vénoval Kvapil své zesnulé Zzen€; samym vénovanim i
uzavirajici basni Finale se tak ptiblizuje ke smrti, uplny konec basnické tvorby naznacuje také
zavéreénd uvedené ,,The rest is silence®.*** O Kvapilové zdméru skoncovat s lyrickou tvorbou
se docitame také v korespondenci s Vrchlickym: ,,Pred lety uvedls mé do literatury — a ted’
slibujes, Ze promluvis o mém dovrseném dile lyrickém. [...] Veér, je to opravdu konec — the
rest is silence, jak jsem napsal k posledni své basni. Tu noc, co mi Zena umirala, pocitil jsem
vSechen neodvratny konec své lyriky, a rano po jeji smrti jsem si sam prikazal, ze umlknu, byt
i nékdy srdce poezii znovu zakypélo. Jak mald je to obét za vsechno, ¢im ona mi byla.*“*** Pro
uceleni obrazu Kvapilova basnického dila se v této kapitole pokusime postihnout, k jakym

zménam, prevazné redukcim u jednotlivych sbirek nami sledovaného obdobi doslo.

Padajici hvezdy, v definitivnim vydani rozsifeny o basné z ptivodniho Bdsnikova deniku,
obsahuji tficet basni z plivodni sbirky. Vynechdny jsou basné Valcik, Profil, Sizy, Klavir,
Stara melodie, Balada v jeseni, Housle, Sloky, Spanélské rondeau a zavérecné Videni basnika.
Dochazi zde také ke zméndm formalnim, sledujeme obménu nékterych slov, jindy jsou

pozménény celé strofy, uziti majuskuli a interpunk¢nich znamének.

Basnikiiv denik, v definitivnim vydani nezvykle zatazen pted Padajici hvézdy, obsahuje
pouze sedmnact basni. Basn¢ z oddilu Dozvuky ke knize ,, Padajici hvezdy“ jsou zcela
vynechany, ¢ast z nich Kvapil pfidruZzil ke sbirce Padajici hvézdy. Nékteré basné jsou sem
naopak pfemistény z ptivodnich Padajicich hvezd. Basné z cyklu pisni Melancholické tance

byly piivodné otistény jako druhé intermezzo ve sbirce Liber aureus, zde je uvedeno deset

281 Basné bezprostiednd reflektujici vefejné déni se viak u Kvapila objevovaly ojedinéle jiz diive; pfikladem je
zvlastni otisk basné Nad zriceninou Karlova mostu, jiz Kvapil napsal jako reakci na udélost, kdy Vltava strhla
jeden z piliti Karlova mostu. Baseni pivodné vySla v Ndrodnich listech, v roce 1890 byla nakladem J. Otty
vydana knizné.

282 KVAPIL, Jaroslav: Finale, in: Bdsné Jaroslava Kvapila 1886—1906. Praha: Grosman & Svoboda, 1907, s.
299.

283 Dopis z 24. 12. 1907, LA PNP, fond Jaroslav Kvapil.

60



z nich. Nejmensi zménou prosly v definitivnim vydéani basné z ptivodniho oddilu Intermezzo:

Basnikovo jaro.

Sbirka Relikvie obsahuje v definitivnim vydani pouze devatenact basni z ptivodnich
Ctytiapadesati. Kromé uvodni basné Relikvie jsou déale vynechdny napt. basné Monolog
samovraha, Byt ¢i nebyt, Na mij hrob ¢ Neznamé pianistce. Zachovany jsou pievazné

hymnické basné, jez odpovidaji lyrice Kvapilova pozd¢jsiho obdobi.

Ruzovy ker je otiStén bez tivodniho listu Jaroslava Vrchlického, sbirka je v§ak pozménéna
méné nez piedeslé, a to ackoliv neni zachovano jeji ¢lenéni na jednotlivé oddily. Ve sbirce
z ptivodniho vydani chybi pouze bésein Piserr v cervenci. Pivodni basen Ma poezie je
uveiejnéna pod novym nazvem Epitaf, podobn¢ jako je pivodni Portrait pfejmenovan na

Miniaturu. Navic je pfidana basen Symfonie z ptivodniho Bdsnikova deniku.

Pata Kvapilova sbirka Tichd laska je zvefejnéna bez uvodnich citaci z Musseta a
Houssaye; citat z Musseta piedstavuje motto k celé knize Basni. Z ptivodniho vydani ziistalo
pouze osmadvacet basni z tfiasedesati, pricemz jejich pivodni poradi neni dodrzeno;
vynechdna je i samotna uvodni basei. I zde dochédzi ke zménam formalnim; pozménény jsou
nazvy, na nékterych mistech se od piivodniho vydani li§i pocet strof basni, pozménéna jsou
taktéz rozdélovaci znaménka ¢i skladba samotnych verst. Z ptivodnich basni ponechal Kvapil
predev§im ty basné, jez maji hymnicko-elegicky tén, vynechdny jsou pievazné basné

pfinasejici projevy disharmonické, rusici Kvapiliv patos.

Podobné zmény 1 formalniho charakteru sledujeme ve sbirce Liber aureus. Pivodni basen
Akmé je ptejmenovana na Otazku, Finale na Prani. Nékteré basné jsou piidany, naopak Cast
basni a cely oddil Melancholickych tancui jsou vynechany. Zmény jsou patrné také ve
vyuzivani interpunkénich znamének, dochazi k obménam jednotlivych slov, méni se uziti
majuskuli ve slovech, kde je jejich uziti pro Kvapila typické (Poesie, Krasa, Uméni). U

nekterych basni jsou vynechany celé sloky.

Sbirka Oddanost je pozménéna nejméné, jsou zachovany vSechny basné piivodni sbirky,
zadné basn¢ nejsou pfidany. K formalnim zméndm dochazi ptfedevS§im v rdmci obmén slov ¢i

celych verst.

Posledni sbirkou, jez byla pfedmétem naseho zdjmu, jsou Trosky chramu, které prosly
v definitivnim vydani znatelnou proménou. VéEtSina basni z plivodniho vydani je vynechana,

velké mnoZstvi basni je naopak piidano.
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Z vyse uvedenych informaci je patrné, ze vypustek, premisténi i formalnich zmén nastava
v definitivnim vydani Basni velké mnozstvi. Charakter ptivodnich sbirek se pod témito
zménami misty az vytraci. U vSech sbirek jsou vynechany uvodni citaty, sbirky postradaji
dedikace, Ruzovy ke neobsahuje pfiznaény list Jaroslava Vrchlického. Basné jsou
pfemistovany mezi jednotlivymi sbirkami bez uvedeni ptivodnich dataci jejich vzniku, je tak
nemozné vnimat jednotlivé basné v casovém horizontu basnikova vyvoje. Jako systematicky
se jevi predevsim Kvapiliv zamér ponechat basn¢ hymnicko-elegické. Definitivni vydani
basni vyzniva jednotnym tonem, vytraci se vyraznost, charakter a pestrost jednotlivych sbirek,
oslabuje vnitini dynamicnost i organi¢nost. Oslabeni repertoaru témat a motivii jednotlivych

sbirek tak vede k urcité jednotvarnosti.?®*

4THEER, Otakar: ref. Basné 18861906, in: Ceskd revue, roé. 1, &. 6, 1907/1908, s. 381-383.
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6 Zavér

Lyrickou tvorbu Jaroslava Kvapila, basnika vstupujiciho do literatury na samém sklonku
80. let 19. stoleti, formovaly pfedev§im dva vlivy — poetika Jaroslava Vrchlického, kterého
Kvapil obdivoval jiz od samého mladi, a Cetba francouzskych modernich basnikt, s nimz se

setkal zprostfedkované, zejména prostrednictvim Vrchlického piekladi.

Na Vrchlického navazoval Kvapil predev§im virtuozitou rtiznych basnickych forem,
tvarem verse 1 samotnym basnickym vyrazem. V pomyslné prvni fazi tvorby (sbirky Padajici
hvezdy, Basnikuv denik, Relikvie, Ruzovy ker) Kvapil navazuje predevSim na tu Cast
Vrchlického tvorby, jeZ vykazuje rysy parnasistni dekorativnosti; ve druhé fazi tvorby (sbirky
Ticha laska, Liber aureus, Oddanost, Trosky chramu) se poté orientuje predevsim na citove
bezprostiedni ¢ast Vrchlického lyriky. Od Vrchlického ptebira motivy, Casto piimo vyuziva
jeho obrazli, navazuje na n¢j vjeho eklekticismu, v jistych momentech podléha jeho
verbalismu, podobné jako on apostrofuje poezii, jeho basné se do jist¢ miry vyznacuji
statiCnosti, pasivnosti, coz je vyznacny rys Vrchlického epigonli; v neposledni tadé jej

s Vrchlického intimni lyrikou spojuje pojeti obrazu zeny a jejiho téla.

V urcité ¢asti své tvorby predevsim z druhé poloviny 80. let 19. stoleti se Kvapil snazi o
piekroCeni parnasistni reflexivni lyriky, v jistych momentech se orientuje smérem
k dekadentné€ symbolistni lyrice. S motivickymi okruhy francouzské dekadentni a symbolistni
lyriky spojuji Kvapila pfedev§im tony melancholie a liceni dusného erotismu. Nejvice byl
Kvapil ovlivnén Baudelairem, jeho pfimy vliv je znatelny pievdzn€ v prvotiné Padajici
hvezdy; Kvapil ptebird nékteré jeho motivy, ve sbirce se objevuji slavné Baudelairovy kocky,
v nékterych basnich je také patrny baudelairovsky eroticky exotismus. Mimo tyto podobnosti
jej s Baudelairem dale spojuji Cetné vrstvené metafory, rozvijeni mnohych motivli nepfilis
obséahlého, nybrz signifikantniho souboru novoromantického béasnictvi (mésic, véjit, kvetiny).
Podobné jako Baudelaire je Kvapil basnikem pevné sevienych a stmelenych tradi¢nich versi;
v tomto ohledu je Baudelaire v podstaté parnasistou, jenz vSak na rozdil od Kvapila verSe
napliiuje novymi schématy slovnich spojeni a pojmil, ¢imz francouzské romantické béasnictvi

ptrekracuje.

Po analyze jednotlivych Kvapilovych sbirek mutzeme konstatovat, ze propojeni
s dekadentni lyrikou neni hloubkové povahy; piiklonéni k francouzské dekadenci bylo
v ptipadé Kvapilovy basnické osobnosti pouze vnéjskové receptivni, inspirace je predevSim
estetického razu, Kvapil si pouze docCasné propujcoval estetické projevy francouzskych

dekadentli. Ve svych basnich neprohloubil pocity zmaru, unavy, Zivotniho splinu, nepokusil
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se o presné psychologické zaznamenéni stavi lidské duSe, nevytvafel svébytné symboly,

taktéz vnéjSim, formalnim aspektem se vymykal z dekadentné symbolistniho okruhu.

Kvapil se ve své basnické tvorbé druhé poloviny 90. let 19. stoleti zcela navratil
k parnasistni poetice a citové bezprostiedni lyrice; potvrdil tak souvislost s jeho nejvétSim
vzorem, Jaroslavem Vrchlickym. Zéasadni zvrat v Kvapilové poetice nastal tehdy, kdyz do
jeho versi vstoupila Zena a s ni naplnény cit harmonizujici lasky; pfedchozi naznaky pociti
zmaru a zivotni Unavy pak vymizely zcela, basnik zacal hymnicky oslavovat zivot, slunce,
svou milenku, pfirodu a jevovou skutecnost celkové. Ve své lyrice nepronikal za tyto jevy
vngjsi, k podstatdm a presahim jednotlivych véci. Drobnymi naznaky, jez jej spojovaly

s ptedchozimi sbirkami, ziistaly pouze vyrazova zjemnélost a projevy lehké melancholie.

Bésnik Jaroslav Kvapil je tak pfedevSim intimni lyrik, lyricky charakter jeho basni
podtrhuje melodicky ver§, zaroven je piedstavitelem pfechodné generace, jez se zcela
nevymanila z vlivu elementarnich pravidel lumirovské estetiky; Kvapil nikdy nebyl odpiircem
parnasistniho charakteru lumirovského verSe, pfimo na n¢j navazoval a po vzoru Vrchlického
jej ve své lyrické tvorbé udrzoval. Ackoliv se skupina basnikd této prechodné generace
v jistych momentech pftiblizovala dekadentné¢ symbolistni lyrice, nejednalo se o vyraz zcela
védomého priklonéni ke stylizaéné estétskému postoji dekadentl; tzv. predekadenti svij
postoj neradikalizovali, neprojevovali se autenticky provokativni metaforikou typickou pro
pozdéjsi dekadenty. Jaroslav Kvapil spoleéné s okruhem tzv. predekadentli vytvortil
naladénim svych basni a jejich motivickou linii blizkou romantismu projevy pievazné intimni

a duSezpytné lyriky, jez predstavuji zéklad, z néhoz mj. vyristal pozdéjsi smér dekadentni.
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