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ABSTRAKT

PSedlogen§ disertaln?2 pr§8§ce se vDmJjsé¢ edktuah
rTznTch okmlanagtk?y, czdjom® §t nEmochEanbBpak®ch
Yaz € m? Lesk® republiky. hedgn§zebBj gaovolm| dThyd
Yaz € m? vyhubeni a po sv®m n8vratudpdlsedku g
vyvol 8vaj? rhkowndlrm® em&wr.atSya a reintrodukce n

tedy vsoul| asnost.i paokvtawdol@nga y Ereei ogeodsukovan
anavracej?2c?2mtmsejdkubhyta druhy =zasahuj?2 do
| 2 m d§gl | a9dDj pr otT?onbtiyoe ste®mat em mDI i i d® se
z8kl adn2z gkol e, kde jsou informace pod8van:

nap$8§mei rTznlch oswv@®hovbdbcldTkadcdpab¥]l oZprov
z8kl adnhgh gyknml§&dé 2ch a stSedn2ch odbornich
rybgseélem zjistit, jak® jsou postoje g8k
reintrodukovanTm druhTm obratlovcT, a co ty
provedeno formoudoaz n2 kov ®h o ¢ et Sproglamuslamoy h Statisticac e n 2 n
14. Z n8slednlch anallz da&tinbybdukg¢ii ganNmsa,
ngvrapMTciv sl edovanich druhT zv2Sat obecnnh
pod2l2esstadbvanich druhT, ale tak® z§jem
studium pS2rodopisu nebo biologie. Naopak

jakTm zpTsobem ulitel zaSazupmutpbogt ®;mauld
pS2r odeobpoi shui onl ogi e, ani t oho, jak® toh® g8k
vyplTvsg, e g8ci onmlji2b¥,l ealovam@&ndrubdyd¥ky

druhT; ttogmtjosompuSypadhN dokonce obecnhRD podpr Tn
viukoft matteormuStlol tk®matu zamRSit na ¢g8ikovu e
z8mNDrem jeho postoje formovad)] eSSt pmd Y yQg:
povhRdom2 o biologii danlch druhT.

KLELOVC SLOVA
reintrodukces amov ol n® n 8 vy alt kppflikiyode kaud d8&rcn?2 vzdDI §\
postoje,strach z 8j em, znal ost



ABSTRACT

The presented thesis deals with the relationship between humans and animals that return to
the Czech Republic due to various circumstances, especially national protention, a
protection within the European Union. This is a group of animals that have been
exterminated from the Czech wilderness for various reasons and upon their return cause
damage, arouse fear and cause controversy. The spontaneous return and reintrdduction o
some vertebrate species is, therefore, considered a controversial topic at present because we
are facing reintroduced and returning species more and more frequently. This is why people
should ideally be introduced to this topic at primary schools, wtierenformation is
presented in a clear and didactic way, rather than later on, for example, in the context of
various attitudesaising campaigns. For this reason, this research was performed at primary
schools, grammar schools and secondary vocatiohalo training future foresters and
fishermen, in order to determine what pupils' attitudes towards these returning or
reintroduced vertebrate species are and what can influence these attitudes. This research was
carried out in the form of a questionnas@vey with analyses in Jamovi and Statistica 14.
Subsequent analyses of the data revealed that students have generally positive attitudes
towards reintroduction and spontaneous returns of the species studied in the thesis. Their
overall reactions were spad by fear of the species studied, but also by interest in the
species, which is fueled by their interest in studying biology. On the other hand, neither the
influence of education in terms of whether and how the teacher incorporates this topic in the
classroom, whether and which textbooks of biology are used for this purpose, nor the pupils'
knowledge of the species studied, have been confirmed. This suggests that pupils' positive
attitude towards the species in this thesis is not due to their knowletigeespecies, which

was in this thesis generally below average. Therefore, when developing teaching materials
on this topic, it is necessary to focus on the pupils' emotional side, especially if the intention
is to shape their attitudes, or, alternatyyeln the pupils' knowledge, if the intention is to

increase the knowledge of the biology of the species concerned.
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Pvod

V posledn2ch 50 |l etech doch8z2 k n8vratu ntl
do | esk® pS2rody. To vyvol 8vE8 nejen z§jem
cel ospoldskueeTak @mu si tuace takr mwgiadu g e@o maedemrEG
odborn®hoia% didj 8dvissnka z 8kl adn?2 edukace o0 cht
v ekosyxeb@rhd etd,i ska vichovn®ho ve smyslu vi
biodiverzity.Ed u k a| n2 ppS2opcaedsh jteolvot o t ®matu o to dT
do pS2rody navr8cen®epo jejdirauthyddalS§2 ealsxee
nevyskygtoahylke2 zde tak obecn® povhDdomz o | ej
snm.Tato neznal ost je v nhRkterTch pS2padech

a reintrodukc?2 nhRkterTch druhT na nage Yzen

Kontroverznost t®matu spol2v8§ tak® v tom, ¢

pohl edT i urli kUmgkpd@Taobakhn®| douhy, kter® m
odpor a strach, ale z8roveR pozitivn2 emoc
kterTmi jsou zej m®na ¢el Ursusgraok dk (Caniplpask | ad
nebo rys ostrovidLynx Iynx) , ale tak® o ptal? druhy jako

(Phalacrocorax carbp hlodavcei k on kr ®t n D b o ICaswr fileeyirao pgsekl®hy  (
pohybuj2c2 se v okol 2 \lLardlutrameazli g 2knie rz&mipRaot vSa?
obratl ovjcic2zmiTsolbluasn® pot 2 g eAlces algekaopthse j sou
di v ®Sus@crofp V kontrastusnimij e v di sertal n?2 gHalReetus uvede
albicilla) o jehog n8vrat se intenpaiklIndddmmu®&iVilugle
tdc ht ojsosdobaobhu k 8 zkou mezin8rodn? spolupr8ce a
se na natgemt dazeermédh j ako. hP¥pdtdat gheVahekypot
zaSazen norNedvisomviseyy,i ckktier(T byl do Kes&® rapt

jehog viskyt zpTsobuje nernehdp@avgyk ody pSedev(

Vzhledemk omu, ¢ge tato pr8ce svou podstatou speé
smNSujepredhkakmBn2 aktu8lnosti transnflbr mov e
senavracej2c2ch a reintr owrusknocvia ji ejiioagh ok @h
vzdDlI 8v8nkzijai giteldntakg 8k ov yt Ipnotsat o.¢d o DY enebd i ny

odpovDiDdi na to, zda a jak je toto t@&ma rozyv
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okrajovDnD i nez8§mNRrnlch edukaln2ch procesT.
prTSezovimi t®maty e neniarpoonmmBehnatt§ |jne2k vk cthwl¥d/o

reintrodukovanlch druhT, tak k realistiltDnh]j

St 8§l e nalrtTstsagmavolpml ch n§§vratT a reintrodu
druhT se trogliat invonhtbukrv8t k®m | asov®m obdob?2
ekosyst®mu, pSilgkat svIimhViavkhyt epnSemecip§Itr

veSejnost nsvikm ecrh® V& n2sice zcela pSirozen®,

pro | idi |Tacss tnoT gnee zbnT8tm®@& r o | | o vtibkhao pdrTovbol deuma t¢
za dobu nepS2tomnost.i druhu vytratilo obecHt
napS2rk§ vadle gk T mi gel mami , al e i dal g2 mi dr ul

vyvoln&ygat i vn2 odezvu zalogenou na neznal ost

ZamhNSen2 vizkumu na ¢kotloym,m&y es vo® rooptoid sptoadt onblY
c2len®mu na ¢gizeok®us kaé Sajnfosttmald eni odnT § & kg,

didakticky pracovatSi t uac i , kdy se do Lesk® republiky
druhy, kter® z8rovéRezpDsouidmamkpak®ygEedy
mT g e nte§ me i emvi8&rlantm vichovy §g&8ky naulit, j @
mNDn2c2 pS2rodu kolem nich. G2Sen2 nhDkterTct

mTge blt bhDhem kr &t k®ho | asov®ho intervalu
toti gzmOhgB on8&padn® a ekonjoardckzyn &N @iha mn ), m

cel ® spol elnosti.

Vdi sertaln2 pr&8ci je prim8&rnh Segeno, jak®
a pSesvulyddrearT nk druhkmnokexaul oM wk py §kNers§
tDmito druhy obr at IfoakctTu., \yec ht8§@rha s®v ozud ep oz
prTSezov®ho t®matu enviedbemmmpetdi&hoe kI odhvy
ovl i vRuj e, hgoidvnoottno?v osut yalejich@ostbjaci §8kT

Vizkum prvowadaernl mTge pwoenoxns Imgdidsvta ntT cshi tdurauchi’
tedy jak g8ci jennhmdijl 3 vy tskading Podledydchg oj azlyad gt
mohouu | i t el ® n ap&c\lldiskkabyphS2dtnodmnost navracej 2c

nepTsobila rozporyor mIdgRk piSélcépdgpbéleénsk®mu
kter®ho je spolelnosti zapotSeb?2.
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1 Teorevtichk&di ska pr 8ce

1.1 Vy me zpejmireintrodukce a introdukce

Vzhl edem k tomu, ¢ge hlavn2néda ®nag @mo \ d®lt o® pr
vybranTch dr uhpTr vonb?r aktalpoi vicoTl,e jper 'ce uj ednoce:r
kt omut o t®matu.p$akl adTozalcvaBlzeesnkklicchh atue xotr €]t

ug2vs8§na volnhDji

Pod pojem translemRaee rJizn® i zhTsolbly pSemi
klasifikovatel n® podl ej ejoizd h (Feufos, fUB M Nams 2 s
Seddon (2010y e sv ®m chiSazgureaomut rsans ol amlezuj ep e Bt r th
druhy pSesunovgn2. Ty d§le rozlleRuje a d2k

zavsg8§dhDj2c?2 nebo snadno zamBDnitel n®.

Jak je wvidnDt z diagramu, spoje$ rletien®mndijék
urlit®ho druhu prim8&rnhD z&8§mNrn®, je soust Se
pTvodnhD vyhuben.

Je vypusténi zamérné — . o
NE N&hodny unik

ANO l
Je ochrana cilového druhu primarnim zémérem — Nenasilny zasah
NE e .
ANO Rehabilitacni
l uvolnéni

Translokace z divodu ochrany Komer(v:n!/ L
rekreacni uvolnéni

Jsou zvifata vypusténa do mista historického vyskytu? N&boienstvi

/" ANO SNE o
¥ R Biologicka kontrola
Obnova populace Zavedeni ochrany pfirody

Je cilem zaplnit dostupnou ekologickou niku, Prava zvirat,

Doslo v misté vypu3téni k vyhubeni tohoto druhu? 3 ) o ; osvobozeni
// \\ kterd se uvolnila po vymfeni puvodniho
ANO ¥ w NE druhu? \\ \\ Estetika
3 'Y Ry
o ANO NE ?
Reintrodukce Posileni populace
Ekologicka nadhrada Asistované osidleni Novy ekosystém

Obr 81zek Di agram transl okaln2ho spekdlfa (p

lpSekhadl zck®ho Atr amlsg eamatvi enobp8eekumi 1.
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Zvige uveden®ho vyplTvsg i defi A, cjeak &kgtea:ou

ZE§mNrn® pSemaHnPnorganypmu do jeho pTvodno?
vymizel (IUCN/SSC, 2013)

Tedy:.

Ll ovhDkem S2zenlT ng§vrat vyhuben®ho nebo m®

pTvodn2zho are8l u.
PS2 pjaidmidmiSed lemwy

Pokus o vysazerk? edrSutbw | cho | Blslt&s thii,st ori ck ®h
byl danT druh vyhuben, pok&SA@lan$®, k2@l 6l mov o

Tot o | eS8eadddn (09QWD.pl Ruj e o populmne umu sj2e m2 t
pravdRpodobnodsatl g ani p $né ¢nii mB | 82 mi, rme bdo§ | reu Incav
Robert et al. @5)dopl Rufjéi,ntgeoduk] n?2 pr ogzraa noyg e by
gi votaschopn®ho potomstva.

PSeklad slova Areintroductionfi do | esk®ho |
vakademi ck®m sl ovn ?iktrodukce czh? acrha kstl eorvi Zzpoevg8dnion %j oa
cizzch odrTd rostlin i givolichT do nov® ¢
akli mgtPezas®d kovsg .& Kraus, 1997)

Pokud | e t edcyh SppSendamwjmnaakboo o0 p at&kdyreinmrddiukce
znamenalpo p Nt ovn® zavs§dNn2 ciz2chgdmam?] dpr owv§

Tomu neodpov2d8 ani definice, kter8 vychg§z?2

ve kter® se uvs§dz, ge:

Introdukce epSesun nepTvodn2ho druhu mimo jeho dS
nebo nepS2mouKltdmkbo pBesostu2mTge doj 2t v
zemDmi nebo do Yz e nMIntikvoov sskt1§ t& 2StjTubrlios,d i 2kOcOi

2 International Union for Conservation of NatuMé¢ zi n8r odn2 ho sJYazu ochr any
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Ni cm®&nnD pojem reintrodukce nakonecpode | egt
zmi Rovan® daemMkdycpel UENNNG repatfieceaz ov §n poj me

Kolize zm2nRnich term2nT (repatriace X rei

term2ny pro % ely t®to pr8ce pokl §8§d8ny za s

1.2 Strunsdeviwoje reintaroduk|l n2ch sn
Prvn2 reintroduk]|thn®nmieghyR zad adKpimgn,ilged)pS e d
Nej zazg?2 pougi t %ontextumchany secobjevtijgvb 8 nkaezvr oku 1
n § v teattSue v aTetrdo urggallesylo SkotskdKleiman, 1989 . Tet Sev byl ve
vyhuben ke Kk dViisonivrode8832r«t oslveRtn? | | §nku popsal
n8vrat tohot o tptk@® ap &prladydozaskwyugit? gv e®
viznammi2rkl adem byla napS. reintrodukce zub
mezi lety 19521958 (Kleiman, 1989)VAmer i ce | e pmrawnad np ovdyoehorbl®e ¢
pSij 2 manT m (Skdaan et al, O0@Fgimtrodukces t §lBanerc k T ch bi zon"-
chovamlaghgtoto w Br o n xewacd Wk h a ¥ @cdll®07(Kleiman,

1989)V Lesk® republice byl jako prvn2z reintro
navr §cen Navzdbrgn NDksotloilkmYpp Mnovteh s maPptSN, reintrod
pS2 mor o ¢ c e (Oxleudnykd@®h ol o (Harding et al., 200Mhebo do OmM§n
(Stanley Price1l989)v7 0. | et e@lkrB5 9 egsltowlaé to2 i (Denededc& n e Yus
Courchamp, 2007; Griffith et al., 1989; Seddon et al., 2007)

| kdlgfgi ni c ereitimoquktgnreg stoiu vgdy jednoznal n®, ne
dohoda pSesnh def i n{®jbértetal., 2% Seddon, 1998) i/4s p DY h O «
snahy, aby nap$S. kntt®trabupougéhmaBykobtage
ochranybyl a poug2vg&8&na rovnhDg k posou(Rebereet ¥4uspNg
al., 2015b)

Dal g2m krit@iivemagpehomp®dst, kter§ je z8vis
procesechejkteh®do®vgBvotn2ho pRobestetBled?2 pr
2015b)V t Dcht o i dal g2ch krit®ri2ch je vgak h
S3NapS. krit®ria |erven®ho seznamu | UCN
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reintrodukce (Seddomil098@mKer olmdds elmast o zmi RovanT ch
faktorT existuj?2 akwfemy)] ke & Ngdospmn ®jj3 n
napS. vzt arteivretSreqg chwlsd v a rkl m (Fischer&TLmdermmayerz d N1 § v
2000; Kleiman, 1989; Maguire & Servhee®92).

Al koliv blTvs zdTJrazRovgna potSeba standar c
(Robert et al ., 2015) , z jin®ho Yhl u pohl
povagovs8na za mgpiiskti ckou (Hask

Vzhl edem ke sm2genl m WlirolgaEnenEnal., 26 Hyatv800 d u k | n
| et ech 19 .0 @etrbao shotfha pm reintrodukciv r 8§ mc i komi se |1 UCI
pSegitifzadpgulhTk ®h Beintradiciipn 8pdialist Group of the IUCN's

Species Survival Commissionz kr acov REB, kj ak® m8 =za Ykol S

koordinovatr o8k mnn §Stapley®iceldony

13 Strategick®kpekyhyodUKNNn2m program’
Kedl.s hrom§ddLMnv e Gvbcars@85vvydala tato skup
jakogto detailn2pSeomil nPNnv§ ns2t amiokullesik atorkg ani
kv Tl zvygovsg§n?2 poltu a vzrTstaj2c?2 obl 2ben
efektivnost reintrodukl|l n2ch pr o@uCH/BSC, bez :
1995)

Poukazuje se zde nap$§. na to,kodgneo!| eain@t rao dhu
proces, kterT mTge blt realizovgn za podm?2,
druhu v dan® |l okalithD a ge se pSedpokl!l §d§
l okal ithD po proveden? reintrodeRte pTD&8de di
pravdPDpodobn® ekologick® do@eddopetple2®d) viskyt

Samotng§ reintrodukce by mRla blt provedena
jej? efewnepoustadn2a BhdNDpbypveddma anallza
reintrodukovan® popul ace.

Mezi dal g2 n8legitosti patS$2?2 nutnost naj 2t

mz2ry, aby se v nDm druh ugi vil a byl schc
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pSecheoglwWwyhuben2 druhu, kter& mus2 blt pro
odstranBDna (Il UCN/ SSC, 1995).

Reintrodukovan® druhy by mRly bit stejn®ho
ohrozit status pTvodn2? populacéng§fé&mekvVl
mogn®mu viskyedi patodeggn2 v zajet2 mus2 b
pSizpTsobit pobytu v divok® pS2rodhR a bhhe
(IUCN/SSC, 1995).

Zesocice k onomi ck®ho pohl edumibly m2ti ndIrodhidkd o8B 0o
politickou podporu a mRla by blt vyhotoven:
dan® |l okality. Tak® je ¢g8§douc? prow®stokaj i g
aby mnDl c ¢éomibsmysiuagstk now podporu (MuBCGN/MbLISCt ak
vyhodnocena meigmt§r od ek ke wypl T vajfaetkya kt er §

givotu | id2, a cel ®mu projektu se mus?2 dost

PSed vypugthRn2zm zv2Sat doi pG2obdgstie, tiSednl
provs8dnRDt i po jejich vypugtBDn2z a mus?2 exi st
do voln® pS2rody se zaji ntefbroisth edat erSand8x n
uskutelnit osvRtovi n§t edn B mpvpbdoe ckkadSazj hnoodsnt o
cel ®ho projektu (I UCN/ SSC, 1995) .

Prg&vnD posledn?:2 zmi Rovanl sociologickT poh
reintrodukln2zm programTm a k ochranhD ¢givotr
je vgak ZH&kodnéngrmoast Sed? . V. nDm se ze zal
modi fi kuj2 §8§ktovmgt o rderkwVWycaehp®tay? &se . zvdiez vnyi mo
| UCNs Guidelines for Reintroduction St ate
gi votaschoph®buwjol aN pBSep wloddc§ ev nutn® z2skat
(Il UCN/ SSC, 2013) . Tak® |1 8nek 13a Dmluvy
Convention of Bi ol ogi cal Diversity, zkr ac:t
veSejn®ho povhDhomnyo bt @matvechkzi 6y ve svIich
vgech Yr ov n 2edyhnazvszkd el dgnv28cni?,, st Se8ccrhz 8thejan D yjsa
CBD pogaduj e i OECD zahrnut?2z t®mat ochrany
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1.4 PS2kl ady dobr ® nodukggat n® praxe r ei
Hiroyasu,(2019v e sv ® pr §ci d ® geiotdeidugPez, ny§ez or kt ea 1 ¢!
mnohdy moc co@v imdyjee weom va rs Prainm ijKegkicger Tv ef ek
(Kruger & Dunning, 1999V T j i mkou nej sou armii ni§oamukca @O :
gi votn2ho prostSed?2?, kteP®zide vivyt p®»Sdjod |
kreintrodukci mTngopakpe gog teikvt n 2pjopdip®iSa jtizerli § @ a § e |
zastavit(T. Clark & Wallace, 200).

PS2kl@gpaetmm®mpgeaxblt eglgdmS. pnm elry§Godtrevilaove § n 2

&/ T ¢ a (KsukerSchadt et al., 2004)ebo eintrodukce rysastrovidan a Gumav u, Kk ¢
jeho dlouhodob8 nepS2t onmnpaosrty mS lentSesidb@edanji2 n §
(Andreska, 2013Nap $S.eilnt r o du kaniin edloWd wdis tntsND patrnih
se i ni kdo kompetentn2 neodv§8gil daomil or e §l

samovol nhD2@IAndr es k a,

Dal g82nk Ipg p@ mn @ Tpjrea xbel t na pdr. | a erddhsSlo@hdda @ d o
parku Killarney virsku, kt er 8§ bez pSedegl ® evaluace posi
vc2l en® tr 8ven? a z apopulaceg "0 Rzohurr kkbea 12t0virdt)i ny

V r 8mci prvn2ch evropsklich snah o reintrodu
severovichodn2m Pol sku, kde byl a pTvodn?

(Buchalczyk, 198Q)sem bylow oce 1938 pSivezeno sedm v zaj
sousedn?2ho BNl oruska. Avgak vgech sedm medyv

odchyceno pot®, co se dostali do konfl i ktu

5Typ kognitivn2ho zkreslen2 zpTsobagchopndstimi ge pSe

v dan® obl asti dosahuj?2 adekv8tnhD tomu n2zk®h
srovng8n2 s ostatnzmi maj 2 tendenci | ej nadhod
sil. Oproti tomu vzdRlan?2 Isiv®®donslhgehni®d®T s | ey

podceRujdTsd etdkm pwpSeceRuj2 s2ly ostatn2?2ch.
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Naopak historicky jpedmg?mmd bgj EspBgmbDjr @dak
medv i DdT UrsusamerednjJs € Mi nnesoty do vnitrozems.|

v 60. |l etech 20. stolet?2. Tato popul ace se

Reintrodukce nebyly pakt®y pmedV @dshsmanctpd ol ora |
reintrodukovanT ch -Ydaoa ke kvo sMosntt®muld Caa blidnaehtu a
Francii. DsphRDgnost t®to reintrodukce korelo
u subadul t n?2 c(Glarkeead,i2002)T a samic

1.5 Rei nt r odu krcoez nHunhan Bimekdioni HD)

Zkoum8n2z2 rlozrd®@& ®@loi ¢ k ® HumanDimengianz k r acoys8n HD
Vi 8§ mc i managementu volnhD gij2c2ch ¢givolich
z8j mov® skupiny hodnot?2 pSktraminadlt yak®D|§
postojeko pat Senami moddi k tNPmto druhTm, a na pr §

nebo mohou ovlivnit rozhodnu(eéckertetd. 2p19)c?2 se
Tento |lidskT rozmRDr je sledov&n hlavnhD prc
reintrodukcémin®melfedsmavy o tom, jak by se

gi volichy ne§Keleitetalk280Qv e Sej no st

Al do Leopol d, povagovanl za zakl adatel e m
Americe, Vv roceé2rx®h3 prophll &a<iel j eden2 zvDSe
samot nl ¢Rakestravz &K oncem 40. | et |R2aDk H. Kings | et 2

pot Sebou vizkumu | idsk®ho faktoru v obl as:
kompl exn2ho programu ochrany pS$S2rody povagoc
veSejProvsnt2i .pokusy a ovzimiimamNB8akahlyy saveSej
zajigSovaly vzdhRl §vEnozmbBpapTve®@TeSmist AV i l
Schoenfeld na zased8n2 Severoamerick® konf e
(M. Manfredo, 2008Schoenfeld etal.,1978) v pol ovinD 60. |l et 20.

ve vizkumech zamRSenT ch (Mal Manofledo1988)i j 2 c2 dr u

V roce 1996 byh8§zekbmgeélomhas®pimegnsi ons of W

c2lem je informovat 0O pokroc2ch wajtedchi se
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prg8&vn | idsk®ho faktoru. Zal ogen2 tohoto | a

|l i dsk®ho faktoru je nejen aplikovanou v0iDdou

Al koli visledkyr @axmnemfdz kluimeckh®mra mbfuajd2 gi ¢ |
druhy g¢givolichT byly v Severn2 Americe j i
managementu volnh gij2c2ch druhT zv2Sat, ve
j egtnN sp3iAgBathetple2®d8n IKloinkr ®t nN Lesk§ republ i ke
veSejn®ho m2nhNn2 do rozhodov§§n2 o ochranh |
vel kTch gelem, kde nast8vaj2 probl ®n4 | ast o
J.Bath,1989) j e nezbytn® pochopit ngzory rTznlc
porozumNDt jejich obav§gm, pSesvind| en?, post
pomoc.i zm2rnit potenci 8l n2 konf |(Chytowethme z i I
etal., 2016 zv 1 gi t Itiak? trodpe§.ancTli vel kTm gel m§m
a umognit jejich vz§g§jTemeoprbdoeribhbdodoeBn¥ &
t Dchto vol nh §(Tjedes & Kahnthz2008)Sat k|l 2] ov ®

Hl avn2 c2le viekmibuul i dsk®ho
Me z i hl avn?2 c?2lreoznplatw8mu | i dsk®ho

- zjigtNDn2 z8kladn2ch %daj T pro pochopen:
gij2c2m druhTm,

- rozpozngn?: obl ast ? podpory | nesouhl .
gij2c2ch druhT,

- pochopekn?n ftlyipkTt T.

Vi zkum Iriodzsnid®lue p omoci identifikovat kI 2] o\
s postoji, a pomoci tak pSi navrhovs8§n2 <c2] e
Obdob?2, kdy s e druhy vr ase podep Qe oflbadsodove@ j i
nevyskytovaly, je povagovs8§no za nejkritilt

kdruhTm maj 2 t endeomeint Be kdayniltl owhDKk zaln
Astaronov] mi ¢ (Dvesskliety, 2015 dr uhem
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To zvlI 8gtn plat?2 pro druhy, kter® byly uc¢
probl ®mov ® a Jpel scweblzkcem klod gizcek ®, ge se po | ¢

situace opakovat. PSilemdg m2ru jejich akce
en ronment 8l n2, tak obl anskou.

Environment 8l n2 vichova m§ za c¢c21 v®st k |
Obl ansk8&8 vichova by mRDla u |lovhRka rozv?2jet

vichovu vl avVioRadepiRanémthrkakveer zn2ch t ®mat
soul adu se vzdndl §v a ctéchmolbgiesupt @ Inme Inmaazsvta,n Tknt evrN& a
| et ech @&ihonnesux & Simdnieaux, 2009)

16l ntrodukce a invazivn?2 druhy obrat]l
StejnhN jako podpoSe n8vratu nRkterTch druhT
probl emati ky i nvazr?drbetdrcthh v djne vv8 npao szlvd dyre2n |
Evropsk® unie ( Na$?2 z eRa?d yE v(1Fd3PO14 ®eldoe 2R A jr h @ me n
2014 oprevencia egul aci zav| ®g&Benti imyasandebBnhepT

Seznam invazn2ehT nepMivodamehméddopadem na Un

|l nvazn2 druhy pSedstavuj?2 jeden z KPggekch
et al.,, 2020) Mezivl 8¢pm3d i yvDdk8kpl atforma pro bio
ekosyst ®mov®)skzablbgi (aPBBESazivn2 druhy mezi
gl 6m8& ch zmhNn, ke kterim v pS%eddpPpHikch8T2|
norek americkl, (Ne€gh®omvVvis®Rn)e poletnost
(Mustela lutreola( Pal az-n & .Mel ero, 2014)

Vysazovs8§n?2 nepTvodn2?2ho druhu do nov®ho pr os
epidemi ol ogick® dTsl edky. Nap§S. u sl edovan
psinka, vzteklina, Aujeszkyho choroba a parvovirus neboli MEV (Mink Enteritis Virus)

nDkoli k druhT hl2stic, mo t o | Pseudamphidgtoanane mni c .
truncatum)g!l o pr TmBDrnN o trojn8sobn® mnogstv?2 u

Do s t ulgtps®invaznidruhy.nature.cz/unijgeznam/

‘Do st a(pttps®/ipbes.net/invasivalienspeciesassessment).
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znamen§, e norci mohou zvigit (¢g203erm2n2& op/rge
al.,2000.

Vn2mg&n2 invazn2ch druhT veSega&stbuda gost o]
tomto smyslu pSedstavuj?2 invazivn2 druhy |
pS2kladT spolelenskovhRdn2ch probl ®mT. To |
spol elnosti, zahrnuje mor 8ll 51§ sepdlcek|®e nas kf® |
(Ladrera et al.,, 2020) Konf |l i kit gt s@adj leonwa nsl mi druhy se
opat Sen? nezbytnlch prodrswphT{,vn® akS®? z¢m2 ui
charismaticklch ¢givolichT nebo opatSen2 bio
zranitelnich ekosyst®mT. fada autorT se p
k1 2] ovim faktorem pr o r osztvoojjT bke zppreolgrr Tacni] na npe
i nvazn?2(€Chao, d0A7AK&pifza et al., 2019

Vsoulabisk oncepc?2 vichovy k environment8&l n2mu o
wroveR znalost2 o tomto t®matu, aby se u ¢
dovednost i, hodnoty a postoj e, kter® podp
VzdnDI28w8n nvazivn2ch druz2zch je pro ¢g8ky dTI
protoge dRtstv2 pSedstavuje kl2]ov® obdob?
rozmanitostiLadrera et al., 2020)
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2 Vybran® druhy obratlovcecT

Vsoul asnosti se na jedn® stranhD wusiluje o
st Sedn2 Evropy historicky patSily, ale v
prost Sed2, pS2padnhD t ak®unma@Rujc2 c2amul e geijsilcal
mnohdy i na del g2 |l asov® obdob2 wvytlaleny,

zdaSi |l ® reintrodukci se st&§le Sad2 Maezdr wked®
stranhD je zde faktpS2¢e mnwTltii jue jniScsh vdylvoou h§&
strach(J. Andreska et al.,, 2019) al e tak® wurl|lit®nevbDpakhygst ikt
nepravdivilD koncipovan® pullciTcgi tnyysd i ze Tst rcd
motoristT, tak® ze gpatn® zkugdgenSeilert(200dpo set
nebo Sch°nfeld (2009)

Vige zmi Rovan2 ¢givolichov® sice pTsob2 gko:
do jejich populac2z a ji mi o0s2dl en®ho prost
Konfl ikt tedy nast8v8§8 z dTvodT nar ung8 n?2 p
ekol ogick8 ochrana dan®ho druhu spostop8s!| ed:]
zal ogenimi pr&8vhn na ekonomicklch a soci §l n?

Potenci 8l n2 reintrodukd®fFkadwn¥Vyhitbyt moheunt
druhu( JBrgens.elre,dy 2 @lboX)ud sevpldn&d®vnroelwythyn
reintrodukce blTvaj2 me@nNhNpPipdbd@modv@hdaj kber

neobjevovaly pal el g2 | asov® obdob?2. Jako pS2klad m
bobra nebo rysa do Sk qtedksdp,rexkit8lrng& cvhy vzosljanoav
vs.vli astn2k T pastvin, kteS:2 tyto dkwuajyi npov

(JBrgensen, 2013)

Ve vNRtginN obl astv2, ndeyilji2d® mk oexi ktl mi 2 ssav
kt Dmt o konTE ikt f ni@itlanarbegat,2001) V Evroph tyto Kk
vel k® m2Se znamenaj? (Kacerskycl999timoeetqia. d1898)s k1T ¢ h
predaci rybnaekbwl tgkom2 ch pl odi n 8vcohl,n MM2gsitjy? d 2

SPodl e z8kona 114/ 1992Shb
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kopy t(Swensonetal.,200llebo ve vz§&§cnhj §2 c(hinnpllgtalpade ch
1999)

Existuj2 tedy z8j mov® skupiny, kterlTch se g
hl avnihD e KRumzikemet alk 3001; Kaczensky et al.,, 2004) V. d TsIineedku atk
vel kTch gelem tito obyvatel ® | asto upusti.|l
mogn® wemPNechy kde se vel k® gel my bhRDgnhD vysk
proto mTge | ok8l nnD pTs@&drzensky,viodije®d vabkzavat o mi c k
strach m?2 s (Zminertmanmoeb al.y2801)e IA| k o | i re8l n® finan|
bTt pokagd® velik®, obnoven2 viskytu vel kT«
givotn2ho stylu a mTgmhDsztvsikrTanziRoar av e pk mpslsit

vsoul asn® spolelnokti (Breitenmoser, 1998

PS2padn® konfliktn?2 situace vygaduj 2 ryct
sdl ouhodobTmi dTsledky, cog vygaduje system
tNDchotnd Tk kt T (typ a pS2]linu konfliktT, pros
konfliktT) (Wilson et al. 2006). Tento pS2
pochopen2 ekologickich a sociln2ch apodm2n
z8&r cowe RnN| porskytt Seodik y (®onover & Conoer, 2604)) e n 2

VLesk® republice jsou pro zm2rnhDn? t Dchto
veSejnosti k tPDmto dr uhTmMl54000 8bbpobh Ky hav &rEk
ng§hrad gkod zpTsobenlTch vybranimi zvlI gth
pSedpireafTeny gkody zpTsoben® bobrem evropsk
medvRDdem, hnPsém ostrovidem a vlikem (v r 8&8mci

z8konem | . 100/2019 Sb. a prodlougen® z8kon
gkody zpTsoben® kormor8&nem vel kim, kterT Db
druhT hdli wolri.c 2013). Hrad? se gkody zpTsobe
givolichy na givothD |i zdrav?2 fyzick® osoby

a psech sloug2c2ch k jejich hl2d8n2kodygkody
na nesklizenlTch poln2ch ploding&§ch nebo tryv
objektech nebo m&viskFE€howDcée¢menovantbh ¢i vec
pS2rodnN rozhodnhN mTge pTsobit konftaktnB. ji

28


https://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?cz=115&r=2000

Kompenzace tak mohou blt symbolem toho, ¢e

ponech8ny napospas neg8douc? situaci

Vrozporu ¢ 2 mt o NRruggwasone't al . (2003) Jypsuss t i i,
americanu® maj i tel ® hosepOd8AB8Sskied2 zoBSmgel i kom
nN8slednhD jegt Dm®roN dtrwalhgma mterg2 ikndi vi du8l n?2
neobdrgely. Tak® Boitani et al . (2010) zji s
zaji gSovgn2rodyT%ephga®yapBdhly by se dokon
k nel eg8l n2 mu zab?2jen? pred8tor THh. To zdT
povagovsny za pouze druhotnl faktor negat.
materi 8l n2ho rdomzmfireuytjle dtadeyra otplag Sen2 , kte
(Léeéchtrath & Schraml, 2015)

Zde se ukazuje nutnost znal osti viivu, kte

mohou blt tato opatSen2?2 pSijata r TEankmi sk
et al., 2015)Treves, 2009)

lidsk 8 |l innost mTge ovlivnit pSirozen® struk
pSirozenTch vr c(Andreska2018,2014utab2018 & tato problematika
postupnh pSech8z2 v disk(Flouseketal[20e | ospol el e

Protoj e dTl egit® ch8pat, jak konflikty souvi s
dostupnost?2 potravy a variabilitou jejich c
a chovgn2 1lid2, jejich vn2zmg&n2p®2hindedbetynajk

vel kTch gel enm nmd ksoprofjloivkatnTl g (Wil son et al
I i d? a z% astnDnlch stran do systemati ck®h
konfliktT s vyugit2m osvnRd]| enflocche sri[§ sster osjtT§, |
dost §v8 do popSed? z @Ipdian&MdQuiknu201d;2TrevEs, 2009p r a k t
Wilson & Clark, 2007)

Zobr 8z2ke Ipatrn8alcgkkowokBi pbowy mezdTfi anemkea
dTl egit® faktory, kterTm je tSeba vhDnovat p
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S n8r Tstem | i pokl esem konfliktT a jejich r
reakce, coog¢gdomTade jma2k na sl edovanlWidan&h, t ak
Clark (2007)

Ekologické faktory
podminky mista vyskytu druhu,
dostupnost potravy,
velikost populace daného druhu,*

4 chovani jednotlived Efektivita lidské reakce
Zptsoby vyuiivani pady  Status ochrany
Viiv na lidi Kulturni normy Ochrana druhu spojend s
Zniteni majetku Lidské vnimani rozhodovanim, kapacitou a
Ekonomické ztraty Zvy3ovani Postoj k ochrané prirody  zdroji
Tolerance konfliktu [ 4 l l
Zranéni
smrt Bezg/zmén ifovani Potlateni
v Vliv na Zivogiiné druhy szo_vanl konflik

Zrandni a konfliktu onfliktu

Stres

Negativni zmény v chovani

Smrt

Obr 82 elR8mec ukazuj?2c?2 konfl ikt mezWilson & Glark

(2007)

Negat i vn?2nihkatleardilenl® zv§ ] movich skupingch tot.i
lovu’, kterT mTge n2a zz 8ke daSdvih & khuigsetnoorsite zp Tsob

vel kTch gelem z ekosyst®mT volnh ¢gij2c2ch ¢

°PSi popisBuhaelegd8 doch8z2 k maugaAv¥ Spoemm2nppyt
Tento term2n se ale tTk§8 dlopbdddbhREpbuteskPs
republikys | ovo pytl §ctv2 poch&z?2 kzedralticehd ajlggioty 3 oveck

nej mdnNSBOVol eamotn® evokuje | ov pro obgivu ali

vli znamu, kterlT poch8z2 | egtolbsza gdeonb amodneafricnhoi ves. n
aktug8lnzm znhDn2 z8kaB&oo?2kys | ABOpEYe k | &8udt Sonedst n &
nel eg8l npdhdm2 mlefugglych zem2 jako pytl §ctvz je mi

pouzet er m2n nel eg8ln2 | ov, jako term2n obecniD pl
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ro zajigtnRn2 Y% inn® ochrany pS2rody je pro
tranami |, zejm®na s mysl iexdiremPShmpadre® sg o d
S2rody nebo zast&ncT vybranlTch druhT, kter
podle n8zoru skutelnhD nebo domnBDle pogkoz:
opady pS2tomnosti v ykb r m&r®hsot ud r ruehgug t invonh2ohuo
elem pr8vnD ze stran myslivcecT, a t2m i k e
| edov8§n2 postoje myslivcecT, al e i ryb8ST b
chrany pS2rody v EvBdpPSi DvhAgkumyshbiostdj @
egion8l n2 Yarovni a zallenBDn2z2 z8] mT mysl i v
ezbytnTl mi pSedpokl ady pro to, aby dogl o k
lrevenl et al ., 2019)

al g2m probl ®mem mTge bt naps§. i nfrastruk
ostupnh rozgi Suj2 do biotopT volnhD §gij2cz2c
ej i ch (NeunmasntetR2e09)

Tge uveden® dokazuj e, ge ochrana druhT, k

vyhubeny, nen?2 nsihkaodlni8k a ad atlog 2ncahv 2dcT vzod T :

- Jedn8 se o druhy pohledem |l ovDka gkodl
] ak o c¢ enlamebo medikamenty i n

- PTvodn?2 exterminace mRDla nNRjakl, zpravi
- Za dobu nepS2tomnostibimothdpou djogka nkaep Sz
(zubr) nebo z8sadn? regul aci Sek (vydr a

- Ztr 8t a hi storickm®!| pamiRst v2li dpK®bobi Isa,

mezigeneralnhD pSed§8§vang§ zkugenost vymiz

pot SebnTch informac?2.
ObecnhD se m§ za to, e postoje veSejnosti v
se gel my nemmes kmyatnumj 2et ( Zal . 2001) nebo v

koexi stenc? pr Batdhit&Cce, 1995) | ov Dkem (

Jak jig bylo uvedeno, vDtgnaameziprianf Izimk tRro

proto | ze shledat, ge vn2 m8ml?22 dMcwhe De jnrawg taic
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negativn?, pSilemdg m2ra negace SouvVis?2 se
nebo zd&nld®&INk gul swypRPp&tm] mdriumepSEmim pTsob

pSedsudky znarlost,venT mi v

V r 8§mci programT ochrany pS2rody vTli volnl
Ar ef or my f, Heketleinr(2®12n ajvernhgl se tT kaj 2 pozn§v§gn?
AKognitivhzmPey olpaey fidog se§hnout vzdnI| Snvysin2 m,
pSijet2m rTznTch postupT (nap$S. preventivn

regul ovanou | egislativou. Ochrann8 | egisla
sougit?2 |l ovRka s vel kT mi gel mamiochfasuou t o't
vel kTch gelem. Pro ovlivnhDn2 postojT podpot

jsou z8roveR povagovg8ny =za prediktory chov

reformodii kdy§g se mTge jednat o dlouhodobl pro

Pr8vhD zde se,ufgazpjo %sphRgnost reintrodukl|n
prvotn2 ekologickl vizkum, ale tak® sociol

viejichg regionu se tento druh vyskytuje (C

Wilson,2 0 0 4 ; Uli csni et al ., (Pdurch atal, D) | rey bt saXkT®
nebo zemDidiNDdkd se pS2tammapsnNt Poukhieo z&sakh?
dotT kat . neQbna§ny®h o, nov ®ho a pS2padnn i n e
pSirozenou soul §st2 | idsk® psychiky, pSesto

poruchy, * omt @ d@MS%kmnkr ® n2 podoby zoofobie (Prea

nNkter® zoofobie mohou bTlt podm2nhDn® genet

mechani smus, kterlT n8§s pSipravuje na ur]li-t
Hoehla & Pauena (201,7) al e tyto emol n2 odezvy jsou | ac
traumatickim z8gitkem, aS ug vliastn2m nebo
2019).

PSi pohledu do budoucnosti je pSij2mg§n2 t
nezanedbht Ebg®) spu to pr8vhnN oni, kdo se mT¢

zasadit d2ky sv®mu st udoyv afARdreska etlalg 2019).a b u d
St S2pkovithR a sp?2geBimezii eCal  Bagéds Gidémaie, 2a0ult 30
1999; Gerlet al., 2021; Hermann & Menzel, 2013; Kellert & Westervelt, 1984; Randler et
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al ., 2020; TomAgeivpulkl iGoaweaonl c2h0lprac2ch obj
vizkumy ve sv® b§zi rovnRDg na ¢g8ky, u kter
vhodmd zvol enlT mir Smectiodmp®&3d rovdopi su, bi ol ogi e

environment 8§l n2 vichova efektivnnhji pSed
nezkreslen® a z8saccnplTl &lgi o WVjigereciht fadkdemnm Tz
akcepta e jednotlivich druhT.

Nedostatek vzdDI &8n?2 d ®hep9ddm®t znadloddtyi hijl
environment 8l n2ch probl ®&mT. V souladu s t?2
rozvo,j navrgeno jako jeden z nhad avel? @ $v IBtpooy
podporu ochrany b({ Ol a@é mket rNmprEa rk2l @at® Yoic hr a |
gelem je obzvI &8§gthND n8rolng, protNd@pé psobl Dn

z8§roveBhpeozdTvodu zcela z8sadn?.
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21 Medv Nd UrsuBatdio3 (

211 Bi ol ogi e medvihDda hnhDd®ho a jeho ochrana
MedviRd hnhRsiduloddw@stvi pSedevg?2 maSkeasnnd2i noshvli aes
z8§roveR tak® v i Zdljdwavsiki®asapiopaapach vIch
bal k§nsklch a dingrsklich pohoS2ch a Apenin:
sdostatkem vody pas e k vy, kde roste dostatek | esnz2ch
rozkl §daj 2c? Ises  d@ewvapomimokat Vi ot opT mnoho
hSebeny n a hranic2ch s e Sl ovéanastkZems k(BGMoVv rac
alJavornzky), kter® pSedstavuj?2 nejz8padnhjg

Vesm?2r .

212 DTvody |l ovu medvDiDda

Andreska2012)podo b nD popi suj e diTowuwyme ke led ®. vEiadirya
o snahu odstranit konflikty, jedgkvgpyshByalh
jednako snahuz 2 skat materi 8l n2z ugitek z % ovku.

| 1 ov Nkdv Isd emme dD[rvuohdigminy gkody pTsoben® zemhc

vlielaSTm, chovatel Tm dobytka, majitel Tm pol

Na vDtginhD %zem2 Lech byl a popul dAndreskpe dv Dda
2012).0bdob2 viskyNDd®medvhNdachg8ch skonlilo z
popul ace v 18. stol. a gumavsk® v 19. stol
vliastnhD dlouhodobhl tvoSil a (Agréskpe0ld kr aj popu

K reintrodukci mébdvRgapdozaesm®Pnedpgl o a v
nepravdRDpodobn®. Je totkgafiNgR®udamet n®po o
jedinci d&8l kovhD migruj? (jvyaw,0SknkudpSmanaj d

213 Konf |l i kt yvisspkoyjteenn® nse d v RDd a

StepkBd p kagd® mal ® popul ace i u reintroduk
vVikyvTm prostSed? a stochastickIm demogr af
odborn2ci zamhRSili na tyto biologick® pSe
medNd sou obt 2 gndpjait n®S epkSa nj aett 2l na®. gpat n® po
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strany veBEpnn3mi gd3oady, pr ol nNNDkter® rei
VeSejnost by proto mhDIl larkdtal., 2008 rei ntrodukce

2.2 VIk (Canis lupug

2.2.1 Etologie vlka a potrava

VI k s2dl2 zejmPaatech opF8bdmEimo ubeskygtem r a
I uk, avgalk ehohlpsSdempTlsobi vostveonensd| @imj p ko
nebo naopak m e z al es nNngo uklraasini@ Ndo bV osi ehujPe hpss
oblasti 0d600do 2400m n. m., kde pmethémnudjing kkPisdm§ &®oku
prong8sl edovg&nipS2reomhosty$skytni@ikh2 zakeo sit i | i d
obydl 2. Podm2nkou vgak | e do(Kutah20E3kV Lpecstkr®Ra vy ,
republice e hned nNDkolik vhodnTch bi ot op

vsoul asnosti | 2m d8l v2ce vIky osidlov8ny.

222 PTvodn2 viskyt vl ka

Vmi nul osti se vlik bRngnnD na nagem Yzem? vy
vyt |l alookvo8lnz zl i ds k Thcuhb esn2d evin &kglL olhiz epovd m2 nk § ¢ h
naobdob?2 ppdd®d omor sk ®. Ve strul nosti |l ze k
PSenmwsIlTuaembur kKT byl vl ci l oveni i ntenziv
|l ov v2cekr 8t nak8z8&n voebdobr2milp $ed abSistkv®hw ma
vi| 2 popul ace oslabeny ag vyhubeny. N8s | ec
prov8zen® rozvratem st8tn? spr8vy a |l oveck:
popul ace. Dal g2ch sto |l et po roce 1650 se
vi kT nads8le vDnovali, cog posOuAndredka & e d! o

Andreska, 2014)
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Poroce 175@ x i st uj 2 pouzeulgpedtlnmoE@E@kKgihenldo!| ® gena
pouze jednou pSkdloanniots® Bdrsd&Nrmd w beskydsk
konkr ®t n N (D Andreskae Add&2kad, 2014)

221 N§vrat vlika jako pS2klad ochrany biologi
Z8jem o velk® gel my, zej m®na o Vvl ky, se o0
navr 8cen? vl ka do Yelplaogvksut oan scka® hek ons§yr sotd@nm uh
z8padhD Spojenlch st §trfat(oBlaitkh,k olndf8I9i)kt n2\d kdr
reintrodukci se VvV Lesk® republice zat2m ni
vi ka, prostupnostp8krkajti®n yz val SeS eman augreony2n i d o
samovolnhD vr oiviod o ®wmn & T%akeyji2uolvelskka® mmae pub | i |
po2sv Nt ov®o kvo§ll2c eStzar ®ho MRDsta pod vimsmynuken
mygleno formoano2ge®¥dehTa®dHdmdes B ysitodl dtext. 20 .

Vsoul asnosti (2022) se na %Yzem?2 Lesk® repu
jejich pol et( LsTeR022)t 81 e zvDtguj e

©ONap$S. bry| 1u7l1500v e n Bpdech,Ir. 8782aX SV v k k Ir. §795n&pua nas t v 2
Leskl Kri1omltov.etV¥ 4secwlBkhl peinl zeel a vIijimelnh
1825naDoupovsku, 18310p o | navyJ i1z8e4r2s kT ¢ h virok 8rcdig 2 cli8,6 1
1874uVimperka)av g dy z@pltmoud an® | edilnecceh § cPlo sl yeldin 2p ovd Ica
Julia Kom§rGuamauvl b WaMad I 8nSaD). (Beskydeth) seWk®9.st ol et 2
vyskytoval miylo hde viete¢hd &151I8j5i1 a | o v e nwl kperjan®n D 38
1852nej m®nN t Si dal g2 . Poskegdnulkcenhd KEch® (A9 D17
odZ§&b Sehu zBuko®d@ 8l)a bd unkova (L @rAndreska & Ardreskal 9 1 4)

2014)
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222 Kontroverze viywklylt wagvdikk®a rae publ i ce
PSestoge nhRkolik pS2kladT ukazuje mognost !
pSev§gnhN os?2(@hapon@all 206l PIBemist avuje z8l egitos
z pS2kladT ned&8vn®ho a kontroverznh diskutc
EvrophlD a v plesdled@ nr?(énehs®0D8Teweset al., 2013)

Jak uvsg§d? Andrpasvkng (zA0r1oj omapasdewnvi ¥4 kean, st
ktomu vevr opskT ch podm2nk3§8ch dl ouhodobhD nedoi
dohl edatel n® pouze historicky se spekul ati:’
doprovs8zet ohleimopewNDnal azLesk8 rediUbl ediu]j e
vakcinace | i gek pokl §0dAndreskazkandiezke Bl4) bez vzt e

DruhlT dTvod konfliktu souvis2 s hospod§8Sskl
zv2Sat a vazba na nhD je dle vIT zKk(uWiut tneergsalt ie
al.,1998) Zvyguje se predace ovc?z vl ky, al e z8
oblasti viskytu vIkT. Zkugenosti z jinlTch
gelem a volnhN se pasouc2ch nebo nechr &nninl
(Kaczensky, 1999)

Vzng§gen® ar qunemotvyatzed Tsthrosmpod§Ssklch zv2Sa
vnz2mg&no jinTm “%hlem pohledu mohou blt z8ro
vgdy dostatelnhD chr8nhDna. Existuj?2 dotal n?2
prost Sed2pena®nbstavimobil n2ho &nplkoocgesnrzu ,p oldip
poS2zen? pasdebwakrade®R mtpsapoj end je natolik
programy nej soRr ipd miDtbml uggea 8hy

VySegen? tohoto konfliktu je @€megi tk® jperjc
dosagenpako z8sadnz | ev?2 (p Bathpebal.a2008; Bjerkep oj e n:
1998 Karlsson & Sj°str°m, 2007; Majil & Bath

111 10. fitipsz//mvaw.opzp.cz/dokumenty/detail/?id=2007
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2.3 Rys ostrovid Lynx lynx)

2.3.1 Etologie rysa a potrava

232 Viskyt rysa

Rys nejv2ce obTvg lesn2 oblastér @eemt Sedm2¢z
podrostem a polomy a s dostatkem %Wkryt T i K
PodobnhD jako v jinTch obl asymeyoh sB& S®dem? Ele

republi ky vyhuben v 18. 8).VL®.chsstcthl ety (proasf S
ulovenvr oce 1835 (Amglreskabab.,rl898ul e moravsk® a sl ez
nast §wWaluyw® pwlovinhD 19. stolet?2.

Ve druh® polovinhD 20. stoletéhKami({ Kgakozhlal
1968) Vrocel957d o g Inm vi@mu prokazat el n®mu(Koubkks& yt u r
Lervenl, 1996)

2.3.3 Reintrodukce rysa

Rys je druh, u ktrec®hdolog!| dsphDgn&demea nt r odu
kt | umen? pol etn2ch stav T jelen? zvhnSe, avg
pr ok §An@reslka et al., 1993y letech 19701 98 9 byl o v ¥2p7u gjtelXdnion cals i
dopl nDn2 popul ace na bavorsk®m (Bayerischer
Bufka, 1 996 ) . Popul ace rysa osteacolOdrdas, kdydea n a

odhady oj e\jelkosti pohybovaly mezi 100 a 150 jedin¢iL er venT eRTsatl . ,

popul ace rysa ostrovida byl n8sl edovs8§n | erl
Rakouska, a zvyguj2c2m se mnogsve¢Bmtkanmysk
kteS2 get viredjiilcih, zvRS | e po@ndeskaoerad ma93)t 2 mt o pr

234 Rys a nelegs8ln2 1| ov

PSestoge rys ostrovid je v Lesk® republice
1965 (v legislativhD na ochrlamsit @ S6bMPtd3y ) n dl§:
| ovu. Pl 8n p®|l e o popul aci rysa ostrovida \

republiku do tS2 z-n s rTZdhnlemvendpmimadchr &
uveden® pSedpi sy vgak Mysivecks nyu nhyossl pisimiekys edno?d r ¢
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dominovak ul 't trofej2 a S2zenl chov kopytn2kT.

ClC (Mezin8rodn?2 rada pro ochranu zvRSe) vn

Vsoul apaosttit uacepaorhadeodam ® yssaar pnhD vI 8§8da dek
pSegit2 populace rysa, na druh® stranhD mys|l
se jev?2 jako nejsignifikantnDj g? faktor, K
popul ac?2 rysa ostribtvgiidta nao gmTodse Vj Terhaoz nviy hzuvb e
nebo zakl adat @éusck &alh 20p8p pNd@mE.2 v2ce neg 50

ulovenich rysT ostrovidT bylo pSdpbhtomeeikt
19892001( Lervenl & Koubek, 2000)

K neleg8ln2mu |lvgechyeardpskBech xwem2ch, k d
ohl edu na §i vot nfDresseletale®IShebo vzdnNDI| §n?2

Vzhledem k tomu, ¢ge podstatn8g8 | 8st nel eg§s8l
ochramdyp$egthD vRDtg2m probl ®me m, neg se d
zemNRdNI ¢cT, kteS2 mohou dost§vat finanln2 ko
(i kdyg obdrgen® kompenzace mohou blt nigg?
ztr §2wyN%ia nic, aS ug jsou tyto ztr8ty domnt

ni kdy nemuseli v ¢g8dn® honitbhR v LR sn2git
nich st8&8le povaguj?2 lov velklch gelam za s
cennoutrofef Ler venl et al ., 2019)

Zd8 se tedy, ge osud a pSeg2veEn2 rysa ostr
mysl {keffvenl 2etDaposu®O0Wonang osvDta mysliyv
Y%linng8. Jedinou cestou k ochranhD rysa ostro
hospod8§8ST a myslivcT schopnich rozpoznat S
ekosystRPmecéni et al., 2002)

Je zSej m®, §e kloamejlaandrue drog ti astaecl2n® pSijet?2 s
modern2 krajinhD ze str anyAnk®@®n? |eotv Tatlh. a z a2k 0ndt6e)r
Yok ol em pro zajigtBiDn? dl ouhodob®ho pSegit ?

rysovi, a t2m sn2git dopady neleg8l n2ho | ov
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24 Pr ase G&usscoofd® (

2.4.1 Biologie a potrava

PTvodn2m givotn2m prosySedymnp®adeétse ndt @o K
doubravy a luhy. PozdRji se vgak tato zvDnhS
zastoupen2m pl od?2 ¢Wol§12000) Ps aeat dilvo&k ®r gmT pov
opatuni sti ck®ho vgegravce s e schopnost ?2 p .
spSevahou r o%tlii nln®y gsljogikryot |l i v® sl ogky pol

ekologick® charakteristiky jejich givotn?2ho

Prase divokh® zseem2w h|l el Ilsp2 ge vyskytoval o pc
konfli ktT se zemDdDI ci se stala jeho pS2to
roku 1770 c2saSskim na$2zen2 m 1pJosefall. ku pouz e
1786 znamenalpppr ase di vok® definitivheskduoac zjeh
(Andreska2016)] mpl i citnhD bylo o |l efMM® zvhNDSi zm2nhn

Po tRchto opatSen2ch n§8sledovalo ve vel mi K
di vokTch prtaassva€svedup? adsh 1nsalg el ebtieoctho plye rfna
neoblvala. Avgak pBep®dtNDomrebdyt apradsat ut n2 . C

YRostlinng8 slogka potravy z rozboru galudkT pre
BpatentvA sarovikLerng§ zvnNDS (di vok§ pruazsaatSepolicm? ablt ¢

jak®mukoliv %niku dobSe zajigtRnich obor&ch.

jestkomukolivvk t er oukol iv roln2 dobu povol emau di vol §
gkodnou dravou zvhRS, zastSelit nebo jinak sl o
protivili, pak diuekc8uGemhs g YJkoldygizpT2HDben® uni
nahradit.

“Divokg8 zvNDS se tak® sm2po) akVimkahmadpPIsddedi waok

kter§8 se pSitom zran?2 nebo uhynou, nepSipads§
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ale pouze obor8chpbtaskier Wohkdochpzektoglk o
zvNDS @Sekon

Po druh® svhDtov® v8lce se mygiaki°cSi24ak.e ktmd
chov | er dnhosti nePaRagoval. e

Lerng zvNDS se dostala do vobaich mogirtbeb,
karpatsk® obl astiachP®ltskd .3 ROMm@Odka NBY Tst
patrgwiafizu Kde je zaznamea@motoldist ISeh Ipetasah e
stav (JKS).

Z8kl adn? priBRn?2kmnoo @noaisnwesti vDnuje Ypravi
je z8k4od4n9/ RP0O0O1 Shb. , o myslivosti, kterl :
obhospodaSovanou Iroowem.2 ONalp S.e WiTogvie k2 440 511
vgechna pSedegl §8 obdob2. | pSes takto inten
60 8630KppvedE 549 % (bo md Tuek ROBL. st avu

prase divoké
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Graf1-N8§8r Tst poltu divoklch prasat

NapS. zvigentewko6t@kbyl jednoznalnh zpTsob
reakc? st8&tu na viskyt Aujeszkyho choroby p
prasatve Z2lns k®m kr aj i (Andreska & Andreska, 201

BPrvn2z pr8vn2 norma vRDnuj2c?2 se myslivosti po J
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2.4.2 Konflikty

PSestoge konfliptpsekeem JsoulDkemradi ck®, m
sbachyn?2 brn&rb2c 2] es emMoahtoau zapS2 | i (Andreska& pS. v
Andreska, 2017)Pr av dWdpRjd®2 | e v gpaSk?,p asdtle jlnots aj aekvor owp s
vaut omobil ov® dopravhi.

NejviRDtg2z konflikty jsou spojovs8§ny se gkodam
(2003) poukazuj?2 na 90% pod2l na gkohd&8ch vz
porostech zpTsobenl divokiethikopt @aga®yu KN&Hs1
prasata atraktivn2ch plodin jako jsou bram
potravn2 hojnost a klid, a tud2g@gjAejtemdjeaiji
exponenci 8Cma& mMvBkilkd, 2a03). (

Dal g2 znaln® gkody mohou blt zpTsobeny pSi

l arvy hmyzu, g2galy nebo jin® be@espeteat | ®,
2007)

Na druhou stranu tato jejich |innost mTge I

jako jsou larvy bekynD mn(HajlikgeKeilc200Qo ust a neb

25 Los evrAkgsaldef (
Los evAleepacksPolfT v vIi hk® baginat® | e3m, vgaz(
se vyhTbg8 strmim svahTm, sa&vgwakskwyt lLjesk ®ou

Exi stenl|l n2z mi podm2nkami pro jeho viskyt | soc
mini m§l n2 vyrugovsgn?2. Li mituj ARodmpuartl étalkt or em
2017)

251 Okolnosti z8&8niku los2 populace v | esklch

Los evrompslklrave depakhD rozmnoguj2c2 se §ivol

pravdRDpodobnhD ug za vl 8dy Lucembur kT, spol e

Bviz. PS&neknost | o0s?2 popahlaccku vio svpNkIRRESS?pS2? ato dJ
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mTgeme hledat |1 ov, konkr ®tnhD | dlvAndréskaet gt v arl
al., 1993)Po vy huben? rozmnoguj 2c? se dom8c? p o
| eskTch zem? proni kal.i ml ad?2 mi gruj2c?z jed
Pol ska a obecnhD PobRdgteel dteijvurcid zng lyy acet alo
Y%l ovku | osa poch8z2 z panstv? 2D18) 2n z roku

Los2 pS2tomnost | ze z pohledu modern2ch | e:

|l es gkod2c2, alkolia yehobPp Spemmnwyshulzer? an

c

eko
dnegn2m vn2m&n2m vSemnsrt(ODy ebptv® s®.udNap .v§ed

=)
o

mi ce .g@sinauerovénz |l ovhDku nijak nebez|

zdokumentovan® relevantn?2 pS2pady %%toku | os
252 Okol nosti n8vratu

PodobnhN jako u jinTch druhT velklTch savecT
zachovan®hawa!l aeki ktJmkpompmyslivecky atraktiwvn

regiong8ln2 ochrany zejm®na ve Vichodn2m Pru

Kaliningradsk8 obl ast), a to roku 1906. N a
pol etnostl acacemn®0 @ ojpeudi ncT. BRNhem v§8l ky pol e
absolutn?2 ochrana do roku 1925. Od roku 1¢
poletnhD rostla. Od roku 1945 se region sta

c hy b 2 eska&mindreska, 2015).

Polsko po I1. svDtov® v&lce pSistoupilo k z
ge v roce 1945 zblvalo na tehdy novh defino
l osy byla vytvoSena rokonodl®@9 »pdpadnl &d zVa
| osi ut DgenD mnogi | i a roku 1956 =zalalo e
oboru poletnost | osT v Polsku rostla, stav
(Andreska & Andreska, 2015).

Pol sk§8 9p®pst alca zdrojem migrantT, kteS2 vel
viskyt je datovs&n do roku 1957 u LitomRSic

tohoto jedince, Ywdaj nhD omyl em. Negati vn? p
“ul ovkgT t®mNS neopakovaly. Do roku 1966 se
byl o gest, bez vijimky mlad2 samci (Andr esk
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V. n8sl eduj 2 129 7dée)k §deN nm(nlo%g6i 71y z8§znamy o vIsk:

32 pozor ovamdrmrcahnTac tz ajzendi ncT bylo 14 | osic.
rozmno (JoAndfeska, 1988P ol et nost | osT postupmpeel rost
1989, kdy byla demontov8na pohraniln2 genij
ml §Nat Tm v pSechodu hranice, a nast al odl i
byli dokonce i hned | oveni majitelem | esT, Kk
Posle®ewWngst v Lesk® republice, kde se u | osa

nach8z2 na prav® stranh Lipensk® pSehrady e
jihu, pravim bSehem pSehrady na severu, blyv
Tom8&8g na z8padhR. Toto YWzem2 %selpoperkb@&dgdea
po cell rok, a jejich sie0]| gefliasalavet ealo.d,
Romportl et al., 2017)] pSes vegkerou ochranu, kter§ se

rozg?2tSeetno® ovbl asti st(aRyonnup ocer,t Ip Se2tp aadln.N,. k2 Oels7s;

253 Silnil n2 kolize
Pro pl aomhdsytl al gse i ch pSRtemoostrvalke apbhWwa

Setk8n2z s ||l ovDkem doabsil 8yell eaz mi |nna2s ta8 vsaij [2n ial¢
koliz2 se silnil]n?2 a m2stzye ij speil evzerlimin2p rdac
pS2|inou Y“%bytku poletnosti, nebo dokonce z§&
se u n§s vytvoSily rozmnoguj2c?2 se popul ac
(Andreska 2017.
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26 Bobr evCastorsibei (

2.6.1 Biologie bobra

Bobr evropski patS2 mezi nej vidt g2 hl odavce
bi otopu, a nav2c dok&ge aktivnblaapb2lioitat
tekouc2ch vod s dostatelnTmi bSehovimi pora
kter® ¢gij2, proto se vyskyt uj {Voreletal,K 0BT my s | o
Nejv2ce s @ompskyt ¥z%k ®vegetaced pobSedgn?

Vmi nul osti bobr osidloval celou Eurasii, a
evropsk8 | 8st jeho populace silnhD zmengovs§
vyhubEBwroplesikiwh zem2ch) (Andreska, 2014

262 DTvody vyhuben?

Dl ovek bobra odprad8vna poskytovajemnguednak
mnohostrannhD vyugdgitelnou K®@G@ g ik nunsililmetrun & u st o
| tvereln2m (AndbPeskha) o2Dhyg 19. st ovllietortbhbyl
kl oboulkfTvrtou soul §srojeastéséudy k c oljy Ibay | o pD2j me
mazov® gl 8zy bobrT obou pohl avl2ukgw®2tviagim®i [
se totig dlouhodobhD koncentrovaly | 8rky | ak
konzumoval (Andreska, 20&%

KromhD | owewd gleo lzmE npdSilscphd jdif who diTnt end o b A2 mu
renesance visthaoawha kapmmM2 mBviezuj2c2ch nap§gj
populace p Tsobovala vIzddmn@odlWad ymkRl Skedind?2 kw i z e,
kter® byla tendence omezi't gkody na | ak®Kk«
di vokT] dolblrclk zem2ch b wlomaude@1¥36)(Andreskar2@g ov u u

2.6.3 Reintrodukce bobra

O pTI stjoil ex 2e plomwdddnaha chovat bobry umbDIl e
pS2rody. Prvn2 p8Rolbsdkbar Td ob yzZla S® xveenZe nz vzan ®h
nach8trerveun®mphwsSe2nd eskl Krumlov. BobSi

kus T, c oéintodukcinpialnst v2 T SebtoaRn bay | ryo kvuy plu8got 4D n
dva p8ry bobrT a postupnhD jegtn I8ty Sidijnedi,:
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kteS2 byli dTsrdce BB8Io thpij emTsoigl iv tak rozss§
ochrma byl a zrugena a byl umogniDnt Pepi papoldai
byl dologen roku 1876.

264 Samovolnl n8vrat bobrT

PozdDj i se bobSi zal al i do2 cechbmBlagnoivieDd n DO
st ol etEv r@iplzoldvar® Sh obS2 popRhaoB: vpr ¥Fnanaohi ,
st Sedn?2 Skandin§vii, tSevti2skwylh oh ovdeo ewir mhposdkrg:
nagemu %zem? nej bl 2ge a | tvrt 8§8Magdghmrdugr af i c

(Andreska, 2014).

N&s | edowdukcadg @v oid 2 D u n a jhranic{ Baverkka &adkouska arda

pral esa u Hai nobuorug ul ouk aM2idinIs)e. bZob Si rychl e
prot. Sece sMamaleB §4Ti gh vl etech a pptavi d®l n
osmded &ttl dlvac 8§t ®ho stolet2 a v dTslegchdku j ej
rychl ®musgufashostV skzsammlach epB2lui i ¥mr t 1

silniln2 mortalita.
Gkody, kter ®Vdehdp6) zpTsobuj e

- naruguj2Sxlymnihm8zea (pS2m® zavinhDn2 neb.
vgemi dTsl edky),

- zapS2|iRuj?2 zat§phn2 pozemkT,
- okusuj?2 dSeviny,
- poj pddjn2 . kul tury

Na nagem Yzem2 jedinim pred§8torem, kterT ¢
americkl mohou nap®8dbout ebpwmS2ajmvENatza. t z
mokSadn2ch ekosyst®md, “pbg®mnameeBengesb@Biu o

k markantn2m zmlDn&mnm nal rpéS2nTomnost dal g2 ch
2.6.5 Ochrana bobra

VLesk® republice je dnes bobr chr&nhDnim ¢i
oochranh keaf$y ajoadlyo apr o vElkdyX PS5/ VIYHI2E sel §getdh §
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chr&&nnNnil, silnhN ohrogenl druh ¢givoljghaha. J
pSirozen®ho vivoje, zejm®na | ej uzsanrect 02v, a ta,
ve vgech vivojovicBnBhafdehsh bodmbBPs pe? adlha
pS2padhN bobr a hreaddyy )hr Skzteer @ ojrey val sl ovnh zal
pSemi §VBreletalt, 2013)

Vsourlasti se podle programu p®|l e o bobra ev:
t S2 z.n, graakf god r8i2kmt |v 2.

1,20%

g

s VI wlhs Yleles VI

Graf2: VI skyt bobra evropsk®l

47



Z-ndvdechny oblasti soustavy NATURA 2000, v

Z-nai Iobr je ol erov§gn. Pl ogn® o0s2dl en? j e ne¢
zpTsobovanich gkod a jejich pSedch&§8zen?2. (@)

platng8 na %%zem2 jednotlivlich krajT.

Z-nap€2tomnost bobra je oznalenhliabdeggdau

a zpTsobovat zde gkody.

[ platné opatfeni obecné povahy/rozhodnuti
| opatieni obecné povahy nebylo vydano :
vojensky djezd

oo

[ we

[ Jwai

Zdroj dat: © CUZK 2021, © AOPK CR 2021

Obr 8 \¢lkskyt bobra podle z-n
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27 Vy dr a LS8ttalumad (

2.7.1 Biologie vydry

Vydry oblTvaj? pestr8 stanovigthD zahrnuj2c?
okrsek vydry v LR |l emuje tvare vpSlinB2hkay rt 1d k&
dl ouhT, v rybni|ln2ch oblastech vydra obvykl
okrsek je nmMéPbl adagk3etkml., 2009)

Na druhu stanovigthD a roln2m obdob?2 z8vis?2
stejnhD jako prase divok®y.SaTZ®inal merzti myptij a
ryby, zbytek dopl Ruje obojgiveln2ky, plazy
Vydra preferuje ryby velikosti Id5cmvd enn2 s pi®@0SelyhD 40& i mnN i \
kg. Avgak dok8ge ul ®irtybyg nBhDkoli kakilogran

2.7.2 Ochrana vydry
Vydra S2|n2 patS$2 mezi chr&8nhRn® druhy §iv
zachovg&n?2 druhukrBftnOmbygsa pyde€rwmhD ohrogoc

- nez8konnTm Ilovem a pron§8sledovg&n2zm (v m

tlakemy b 8§ ST kvTliykbhdouchyb v

PozdDji tak® KkvTlIi

kl aden2 otr8venlch n8vnad (na b§zi kar b

- Y%bytku vhodnlTch stanovigS pro vydry a
vdTsl edku:

o napSimovgn2 a regulace vodn2ch tokT,
o odvodRovg&n2 pozemkT,

o zpeowRn2 bSehT,

o k§cen2 DbSehovich porostT a

o stavby pSehrad, kter® pSerugily migr
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- zneligthNDn2 vody a YWbhytku ag vyhynut?2 ps
druhT, kter® tvoS$S2 obgivu ryb,

- kyselTm de$Prh, nktlegr @bzsanci ryb na horn

- ug2vsggn2 organochlorovanlch pesticidT v
|l 8tek v prTmyslu (zejm®na tRNRJkTtAmMkovT

souvisej2c2 kumulaci toweal@lDch | §tek v

Vsoul asnost.i hl avnD kv TII
- stSetTm s vozidly (HBloae@RE.padT Ymrt?2 v

Pr8vn2 ochrany s edovbyld rdar uphr®& nslv dtool vk |va8 Ivk y ,
0 myslivosti z roku 194{Andreska& Kr u p k 2020%

Trend n8§vratu vydry S2| n2 do m2rsTtz,nTzceh klitSesrtie

Evropy a je zap$S2]linhDn nNhRkolika dTvody:

- PS2sng§8 ochrana jak prost $edpSecdpvizsn, n §tr

prostSednictv2m mezin§rodn2ch ¥mluv.

- Zl epgen? kvality vody v potoc2ch a Sek
faktorem viskytu vydry.

- Zvigen2 potenci 8§l n2 potravn2 nab2dky pr
z hlediska snadnj g 2 dostupnosti d2ky pSechodu
intenzivn2mu a znovuobjevenlkez&jemRospo

sabsenc? chovatelskich a stavebnhD techni

na obs8dce ryb.

Ke zvigen2ceyd&8gl popejan pSirozenhD, ale i «
provedena na severn?2 Moravh s «c¢21jeimgn2ycthv o
Lech8ch a na Leskomoravsk® vrchovinhD s popu
vys2lalugbRPhy vypoce ZA®PHTi. | o/sthil etd@tmo kreei nt r
vietech19982 003 vypugthNDn2 dal g2ch 25 vyder do ob

Avgak se wvzrTstaj?c? poletnost? tohoto dru

S2| n2, hosapadaSemhm? mm produkc?2 ryb v rybn?2c?
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akvakultur8ch s intenzivn2zm chovem, cog | e
pSirozen®m prost Sed2 vodn2ch tokT. Ffegenz2m
n8§hrkeodd gpTsobenlTch vybranTmi zvlI &gt chr §n
pTsoben® vydrou ve vod8§ch(®Pptadaovknkthatlyhbs

28 Nor ek a mMieovisenkvisoh ( j ak o pS2kl ad I ntr
druhu

2.8.1 Biologie norka

V. Sadh publikac?2 a strategipg&KIchd&no kzuane p e ]
nejviznalnhRjg2ch nepTvodn2ch druhT 2ortroo §uej 2
V rozporu dosavadn? praxe v ochranhD pS2ro
(Hl avs§|l ovg h20ldld)ska koSisti se norek Sad?

Lov2 ve vodRD, na bSez2ch, ale i ¢gplh8§8 na st
st Sedndr whey)k,® a to vgechny jejich vivojovs
jedince), drobn® savce (hlodavce, obzvl §gt
zaj 2ce), oboj giveln2ky, plazy a vRDtg2z hmyz.

tk e pSes noc usmrt2 nap$S. stovky pt8&kT, kt

282 DTvod introdukce norka

VEvrophin, bedle@yrepubl ice, se norek americk
ve&8l kami na far m8cht Dkrhd os M au ekno peodil Mume® Z al
pS2todRrvn2 potvrzenT vI6sOkytl eta 2m0a g esnt olhzed r?f

eta.,2014) . V 80. |l etec 20 stolet?2 zdekbWyPkPy v
farem,zkt er Tch nor ci obl asnhD ut?2kal i20. Totto | &y 2
farmy postupnihD zanikaly a norci byl i do p
ameri ck®ho Evropou rovnhRg umocnila nepS$S2tom

"Vobl asti blTval ®ho SovPRDtsk®ho svazu byl do pS2r

popul ace pro kogeginovl | ov.
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vydra S2|n2 nebo norek evr opnsoksit, nadrek at apkSR |

redukovali.

Norek americkl pSedst avujnea p3.oviathanadi20l)Evrr opy
potvrzuje jeho negativn2, m2sty ag kritickTl

fegesm2 uace s invazn?mi druhy je v posl edn
(NaS2zen? Evropsk®ho parl amentu a Rady o p
g2Sen?2 invazn?céh Seprdamdintwarz M2rauth TnepTvodn?
dopadem a Unii'8) . Norek americkl je na |ern®m sezn
Leskou r\MlpRibd§lkukl ednu 2019 schvg8len z8kaz
pSevg&§gnhN za Y% elem z2sk&n2 kogegin aS§,st 8§va
2014)Jedn8§8 se o jedinl druh, u kter®ho plat?2
se vgak pS21lig neosvhRdluje a dal g2 zpTsoby
americk®ho se t2m p8&dem (jlervh?§ njeakk 0& hGiSeh aSvelg,i

Norek americkl se totig vyskytuje na cel ®
Pol edn2kovsg8, 2010) .

Ni cm®rTwNDhu pande+shiO9e z¢iskal COViloD c i ameri | t?2

Sv® n§chyflzmdamdxmkdn 2 m, a tedy i n8kaze Kkor
cel ®ho genomu viru izolovan®ho z norkT na
viru z |l ovRka na nqMukrenk ét al.z2021)® znk8as | real n ®h o v

sekvenov§nl2i dvz onrakkTa goedn T c h -CovRE by Kk w widhamh ed A
u nor kT mohou kumul qhamsen etial., 2071y re&kci martotomgjen mut a c
organi zace na ochranu zv2Sat ale i dal g2 v\
veSej n®hBv rzgHarfngtén etal., 2021)

18Viz. https://invaznidruhy.nature.cz/legislativa/EU/
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29 Kor mo r § nPhalaerbdorbx cgrbd

Studie zamRSen® na postoje a znal osti 0O Vo
givolichT je zkoum8na pouze v D&uapoulos& zs §hlil
Pyrovetsi(1990)s e zamRSi | i na postoje ryb8ST a zji
rybogr av2®npat Skcoir,mozre§inm, kteS2 hojnh |l ov2 na
s kor mor §n gtudip(Bulfyy 1995pvdgl aek  p.Pede Kubiatkd & Balatova
(2016) exi stuje jen m8lo dTkazT o tom, ge korm
potravy.

2.9.1 Biologie

Kor mor 8§n vel kT byl na Yzem?2 LesKW®letecez0u bl i ky
stol et 2, kdy byl povagovs8n za 8kiri tvioadk y Neeh rb
hn2zdn? populace se zachovala u nizozemsk®
celkov®mu n8r Tstu jeho poletnost:i byl o rov
hnzzdRDn2 na nagem Yzem?2 |ogellB2 vlivbawnm&rcch mBaR |
se bNDhem 5 | et pol(Hudec, DIz r ost | na 682 hnzzd

2.9.2 Konflikt

Protoge m§8 tento druh tendence tvoSit vel k®
prs&§vnN ze stran ryb8ST, jednak ze (sUrrtad&n ek h
& Gilhavl, 2012)

Nej vhRt g2 gkody pTs ozbi2mujjedi niicBitmo pkptt sB8Eet eanki?y rzaej
severoz8§pég®us REKNa@ 2Pyb/n2 c2ch, kde se chovaj
nejcennRj g2, tedy kapS$S2 ng§sadu. NepS2m® gk
streewjo2 zraRuj2 ostrim zob8§8kem, cog mTge
infek|n2ch onemocnRn?2 (RusR&§8k, 2007).
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2.100r e | mbldiaedtds allficilly
Orel mo$®kio jpe §¢i pSedst av e nlediskadrtrodikcejaa k 0 p

samovolvir@htou,n8avgak nen2 zde zmi Rovgn jakog
kter® pTsob?z, jsou nulov® nebo minim8Iln2,
vpoviRDdom2 girok® veS$ejsk®striepjubkoceruh ¢gij?2c

Or el moSskT §i jrlceed Swe§ vknei tsrvo&nmeum2givwot u | esy
( BNl ka & Hinakasiduje Bl 9mMo Ssk§ pobSeg?.

Or el mo Ss kT byl V. minul osti pravidelnhD hn?
otrg8venlch strychninem, byS wurlenlTch pri m§
st Sedoevropsk® krajiny vymi zelody, bla mvgnost
prok8zala po s§wita@td.orla ve 20.

Orel moSsk8. bgtojey2 vpovagovsn ryb8&8Si a prc
druh, protoge mohl potenci 8l nhkt ®odvdahktN dmradino
hubengt epr Bdst Sel nTmi zbranPmi a chyt&n2m do

Andreska (2017) wuvs8§d2, ge posledn? moravsk
vpades8§tlch | etechcdlV/ ®c Ev®RbpNspolbe¢eyibevi i\
Zej m®n aroeDdllby Sece Dyji nalezen orel moSsk
(Pol edB®lxov ,8st Sel pyosoreldin2tyl yl et ech oj edin
st Sedoevropsk8 populace natolik siln§, aby

N8vrat or In@® nnaaciaafe dvihoe %as p DEm® vrad ied tsrka®hwk e
VNDmecku do r ybQhillunmu sao utsat ka® {/saaamma v oLlungll cze z
pol sk® popul ace. Nej pBSehgyBsk@umi ngbn¥kseskyt
vPoji zeS2popHin2azxcknz2orl a se d§l g2Sila pod®l
Ml adobol esl avsko, Nymbopskenad PbdDbpagdskac?
21. stolet2. To potvrdilo, ¢ge jedin®, co or
ochrang/Andreska, 2017)

Vsoulasnosti se orel moSskl rozg2Sil na cel
na 130 ag 140 p8&rT. Ve dvou jig zm2nRDnlch o
zimuje( BNl ka & Horal, 2009)
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3 Obratlovcivevy u | om aracéal

31 Vymezen? z8kladn2ch kategori? wvyul c
Skal k ov "efifujg o0l 70)v §ako*hi st ori cky wust 8l enou for
systematick®ho vzdRDI 8§v8n2 ialvd cthaskp@ cjddk & kK T
druh | i dsskpRo||[2ivlafdst2i ve vz8jemn® soulinnos
kurl itiTmvzad2RDl B &§n2remTdgeodmoio f#orm&l n2ho i
vzdNDIl.8§v 8n?2

Kas 2?2 ldelimi@jevyul ov8&§hadr mamko2l evDdom®ho vzdDhDI §v
ml §de geNlal Wolsi govsg & Kas2kovs§, 2007)

PSi wvy®=m&kl adn2ch &kategor Ma z &|ya0d4ohvoavcoSrko op r
pTsoben2 vzg§jemnlch vztahJ keei®)edhniovRiujyi
Vvyul ov ac 2 Kahous & Obst20@9n| u vs?2y sd nRenbuo | i kompl exu v
se ovlivRuj2c2ch prvkT a jejich vzgjemnlcl
vyul ovac?2ho prSlcaews2uk 3@b®mZ) mmmpdvily a ve sv
Chocholougkov§ & Haj emNé\ys®s§ Mhual lorba® § j(&0¢DY |
vyul ovac2ho proces 5 akwerkkaCHROA @) ougkow ®a &d I
MTIl |l erow®r(@u®INE) aut or kou.

Kategorie vyucovaciho procesu
Podminky
K del covani o 2 @
oncepce/modely vyucovani S \ Vhitini

Cile (vysledky vyuky) Obsah (uéivo) Akt - 0
éfi vyucovaciho procesu

El - E

| -

Prostredky vyucovaciho procesu

Nematerialni Materialni

e N - .

Metody vyuky Formy vyuky Ucebni pomticka Didakticka technika

Obr 8& ekKategorie vyuravenoauotkbualSpaov é eaGlieopel
& Hajerov® MTllerov® (2019)
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Zobr §8z4se 18 d8l e vysledovat:

Ur|lit8 dynamika vyul|l ovd@&cidhmnmrsdc eud u,t etl &
zabTvg obsahem wyimeaem®mumniddSuljie. kNap$S.
vbiologii je zvigit pS2rodovhRdnou gram
gramotnosianovigkonwa$.Set al. (2019)

- To, ge obsahdjpé gpewnRosnpjoati® 5 swwu lva\&§ re
ovlii vRov8&ny bhRhem obGmdhwohdlcdugtkroars f& r i
MTI |l erovg, 2019)

- To, ¢ge jako hlavn2 kategorie vyulovac?2h
modely vyulov8n2, podm2nky vyul|l ovs8n2, a

vyul ovac2ho procesu.

- Zestrul nDn® vymezen2 vyulov8§n2 jako proc
Jejich dosagen?2 je ovliivnRDno vIibRrem me
faktory ovlivRuj2c2mi proces viuky.

Pokud je c2lem pS2m® ovlivn®wdn® othioy hyj,akmu
vychs8zetzvi¢a nak e dnak@tolw, zdaz a Sazov §n?2 aktus§lr
umogRuj 2 kuriRul rn2 dokumenty

YSoul asnl gkol skT s?yhsot @m ovgyr cahnBuz 2r dzz \aNk§®@eordep did Il § \¢
tzv. B21 ® knihy. Jej2 princimgykodski®amcrzl§ konln v
| .561/ 2004 Sb., o pSedgkoln2m, z8&8kladn2m, stS§
jsou r oz N€aoamr&ryr aamu vzdhRl §v &n&®mcao Kiomhk rae t g kzoly

vzdDI|I| 8vac?ch programech (Pavelkovs§, 2007).
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311 Akt ®Si vyulovac2ho procesu
Zaakt ®ry vyulovjiagsdhoppubsceed®vjaj g@&ltki vz§gj el

vzdDIls8ovualci2znnosti, nazlvan® t®g [adkoSkdukhl| a
2017) Od wulitele se olek8vs§8§, ge bude di spono\
to:

DidaktickT mi zfN&hos main, oSBT Y . Pokud by ul

samovolnlich n8vratech nebo vybranlTch druzz2
t ®ma pSedat zavg§dhRj2c2m zpTsobem. K tomu m’
nepokus?2 zjistit, jak® zKabmstimTgegdmappt §¢&
ge ulitel nebude zn8t nebo zjigSovat, co o
Pedagogi ckT mi jzenjail o3 miz drbgre?nk aj s ati@ @ygd lcek ®
zkugebhwls8gaov 8P RPONLD)€208P¢ | 1l en2 na specifi
kontextu8ln2 znal osTa laz e pweys Vv Dtclki® dtoake,dn@pe

dobSe rozum? ct2®&nhatue ndavutmEep? m§ i dostat el
zv2Satech, nemus? umhRt §g8kTm pSedat vge, co
nezauj me a ony si k t®matu nevytvoS2 | adnl

Pedagogickli mi ktdlo® ed has thiVer i @we ce V rea0ses? )

napS2klad mohou projevit t ak, ge al kol i b u
hlubok® a ulitel m8 potenci 8l ¢g8ky zauj mou:
neudr gen?2 @ks§pzrrolb |gRBETM@a yse n2 m vytyl en®ho vzdnl

mTge blt mimo jin® i formovg&§n2 pozitivn2ho

Tyto el ementy maj?2 pullii tsplodwd nwg jeantye jalkdley v
jako kompl ex nGavad, 905 ubbrj eetkd ijven2vi uk a tt@tnoat u,
pr8ci, vgdy velmi individu8ln2z a je obt2gne

312 Podm2nky vyu| ov8n?

Ve gkolzea jusrou tTch podm2nek prostSednictyv?
spol el nkouslttiury, (CRdg hobol bugkbk8 & Hajfywr ovsg N
podm2nky jsou,Gvjaalkbm®g§addv B ag@gsS,Vywsmlkj§g2( 2(0Kt5€

i nterpretuj? j ako soci 8l n?2 pSedpokl ady vV Z
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oznal ovan® jako psychologick®. Pokud m§ blt
mus2 blt §g8ci ve fyzick®, mps§chgekRont soces
by nemhDl a brifaz hpg dedrraw ntaS2sdou, po tNJgk®mM fyzi
(nap$S .matteesnta izky) nebo v r8&mci vyulovac?2 hoc

Ve viuce by d&8le mhRlgdminkyefgkekyoaS§ngk®ohE

kter®m se gkola nach8z2, tak aby byla viuka
gi votem i na |l ok8ln2 Yrovni t(@meapS.m ¢nSkv rbayc er

se VI kT, pokuelveeatdstkblk@r ko8&t bbg8kovy gkoly

32 Koncepce vyul ovsgn?

V. Lesk® republice |j sokiomeegpcaestddyt looutpd mi KRmaiv <
ii nstr?ikroiden2 (neboli tradiln?2 vy#d(kwwul§hs )& a
Val i gov 8 Tyto Xdhée8c¢ nejsou prr a X i postaveny pS2 mo

konstruktivistick® pojet2 se zSetelem na Kk
vyzdvihod necChochol ougkovsg & Hajerovs§ MTIllerovsg,

Soul asnl gkol skl syst®m vych8zej2cRegk®™E8§r o
republice a $2d2c? sekhkadiokiulvPt g2min §d ok ymern
| as ulitele a nutnost promi(@Papgs§lsek,diSv08bm®)ei
vzdRDl §vac2?2m obsahuSegmemdlyli emanrtji.k yp roohsrtoodre nki c
druhT a jejich ochrany.

RE§mcov® vzdNDlI 8vac?2 programy pro z8kladn?2 vz
vzdDlI 8v8n2 maj?2 stejnou vzidjpy BdRIc8 v a2 msab
pS2rodopims2cnha gzkSokll8acdh, bi ol ogie na gymns§zi
vzdnDl 8§8v8n:2 na stSednS®ohelondibror pt @85 e iokvollng c |

environment Stoint ol ordWha8§vd¥c2m obsahu je na

®pSenos hotovich poznatkT od tRch, kteS2 vnd2z2 (
el ektronickich), k tnm, kteS$S2 vnd2 m®nN, a ne
ZlKonstruovsg8§n2 poznatkT na z8kladhD porovn8§vgn2 r

pTvodnz2 mi pSedst avami (prekoncepty) g8ka.
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vymezen prostor e gen2 gkyobhemgeinT ch ¢givolignlich d
Potvrzuj2 to jednotliv® olkkik€lvaqi® v{isut ailpiyc v

-V z8kladn?2m vzdDI 8v8n2 se o|lek8v§g, ge ¢
givolichT a pSizpTsokeemdy mmdh@®munDpr ahtole
givolichT v pS2rodh i pro | lovhka a upl:
se @i \(Balhda ethly2018)

- Olek8vanTim vistupem pro §g8ky gymns8zi 2 |
pS2rodnN a v hr Tlzind sckh® oldividntovs?tci , char akt et
pTsoben2 givolignich druhT na 1lidskou
ohrogenich givolignlTch ¢Balada, 00 mognost i

-V odborn®m vzdnDI §vgn2 j e klouteekknfunikoval m v T s
vyhl edg8vat a interpretovat pS2rodoviDdn@
(Anon, 2007).

321 PrTSezov® t®ma environment &8l n2 vichova e

vyugit2m problemati ky ochrany volnhD gij?2
Soul 8s” 2j eRVrovnnig prTSezov® t ®ma environn
zcel osvhRtov®ho tlaku na wudrgitelnl rozvoj €
vzdDl §8v8n2.

V. z8§S2 2015 byly na pTdhn Valn®ho shrom§gd
spoPRekAal e udr JiPrelgmn@mo REeBlaovpeennageho svDta:
udr gitel nT®lrzez woojv azyl®¥&t za dl ouhodobl a ar
|l i dsk®ho kon8n2.

Jehok | 2] ovou soIUT §sdr i t¢edl T®hD o ppezavdafjidc k,I cjhe §

visledkem tS2| et ®ho procesu vyjedn§vs§n2, K 1

2RVP pSed malTmi i velkTmi revizemi
2 Transforming our World: The 2030 Agenda for Sustainable Development

24 Sustainable Development Goals, SDGs
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rozvoji vroce 2012 \Riu de Janeiro. Na formulaciDc ht o c¢c2 | T se podz1| el
st8ty OSN, z8stupci oblansk@&kspelme|lchk ®s toib,c e}
ze vgech Tkyotnot icn?elnep Mvas tnoowspi |ky 1v l ednu 2016 ¢
OSN se zavsg§zaly raplnit je do roku 2030

Do podm?2 nek Leskm® sl eplnidl p &gdojestc@uri e prost S
Strat egnmccek ®heos kr§8 republ i ka 2030, kterT byl

rok v S2jnu byla schvg8lena | mplementace A
republice, v 8 mc i nz2g je vytylena podpora environ
udr §gi trezvops®rl em zarulit, §ge vgichni ¢§g8ci z2s
podpoSe udrgiteln®ho rozvoje, mimo jin® z

udrgitelnl rozvoj a trvale udrgitelnl zpTso

Ot 8zky ochrany volmpBhgnuypzt2chzg®vpbdohy a
udrgitelnou a trvalou koekievBkhkem t$8cbnahk
ochranu mus?2 sl ul oyNghus, 2016poP Siebamucél enknao
t ®mat | ze ot8zku n8vratu nebo reintrodukce
nebo biologie (Hermann a Menzel 2013), pS2p
a politiky (Trouwborst, 2010)I mp| ement ace tDchto t ®mat do
g8kTm por ozumMBéanzelbi & igwedrod02t8IZF RGO D)X hr any bi c
maj 2 totig | ok §gVadden & McQuina,R2&4)na mohwmldr pr ot o

rozvojipozitivn2zho vn2maj @Gratej200Qlogi ck® rozmanitc

Do s t u(https®/waw.mzp.cz/cz/agenda_2030)
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33 Metody viuky, jeg je mogn® poug?2
obratl ovcecT

PSi osvojovsg&n2 obsahu vyul ov ano@hyo vplQuekdymn tkut

jsou v8z8&ny jednak na danl pSed@Wochpkedngko

& Hajerovg§ MTITerwse §y mablrgaodd) 2vd2uktly se dr uh”

probl ®&m. Jedn8 se o velk® obratlovce, kKter
(st S2dou ¢g8®Y apgand&mognVijimkou jsou snad poc
Vol ba vyul ovac?2ch met od j e ovliivnDna: ul
intel ektovTl mi pSedpoklady a ul ebn?2 mi zkuge.l

osobnost n2 mi a proyesl on@l e2mi |mpSeodmpakwesir
Sl abinov§ &.VYPHbBt8ov p2r0&c5i) j sou uv e®veynuyg 2niet o

kt ®matu navracej2c2ch se druhT obratlovecT,

Olekgvan® vIistupy vygaduj? aktivn? zapoj e
charakterizuje, Abpl mbRUyebbht ztabdhap¥%. napl nf

met md§T uky, kter® jsou | asto | asovD i or ga
navzdoryp S e k §(gLk28grk ov § a L:t rPnaSpc8t|oevk§,, 22001106, ), Rad v an
kter® jsou s takovouto metodou VvIiuky spoj e

p Se k qEudgsorfetal., 1998y pl ova & Reh&8kov§g§, 2011)

Pro aktu8l n®@Bmaa nzaavjr2amaevy® ce ch se druhT jsou
orientovan®ho vyulovg8§n2 appdojeki édv @tadivyna
g8ka do viuky a myaKk(@ njrerh®c tuorvdg o&njVWeRk vy &1j G0 § §
et al., 2010; Paps8lek, 2010)

N§sl eduj2c?2 kapitola se proto zamhRDSuje na
met ody vhodn® pro mogn® zal lenhdDndky.®matu na

331 Badatel sky orieniovanbbp&ekoupTve

Jedn§8 sz ila ajzendeerh pS2 st upTlk @osvt§rniek tmywil semk yk
educatior(Dobberetal.,2017x n 8§ mi pod term2nem badatel sky
Jde o vzdDI 8vac2mygmBneky®ehadgejfac2 Bzxzuner a
i ntegrovs8n do pedagogi cb®st 8bmie¢ JddpijSaxest |
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ulitele a ¢g8ka zamhRSenoastn2a a opo®fojviNdd &b
aktivn2zho a relativnhD samostatn®ho pozn8vs§
objevuje. Jedn8 se tedy o charakteristick®
metody, jejichg sk lizhtedishapastast? takjaeml neodti nsik ad apnos§sS

Vizkum Pettyho (2006) vgak poukazuje na to,

na tzv. Apedagogi ck®&m mi nov®m pol i f, | 2 mg
sestavit a realizovat takol t o dr uh vyul ovgn?z, protoge .
organizovan® a co se tl]le sprg8vnosti a vhod

~

vhodnlch pro tento typ viuky, z8kladna ve f
pS2pravah bwldiotue?T a dal g2 vzdhDI §v&n2 pedago
pSedpokl ady pr o Y%s p (Dghber & vanOmrp, 26T nFeldntaraat 4., B OV
2013 Gunckel & Wood, 2016J an gt ov § & NPoavpost| nel k, DokReDOH70 )
podm2nky nebudou sphpskhPYn®ri endev arl bm%2adteup
prosazovat nelehce.

Leskl term2n Abadatel sky orientovan® vyul o
respektive Al nq ¢ $ty?2 nBaos epdd 2 Esdpuacpaetm Sopnol v e | k ®
zl epgen?2 pSmotnotiokNghk®vSra LtVpSeéroddy DRI
pSedmisteechj al ter m2n: Al nquiry BRa®8| e&kgi e
Stuchl 2 k.olvegh,o 2z0alv08)d Dn2 do vIiuky byla reakc:
PublicationSt andards ( NRC, 1996), kytsew Bt | mev 82 mop
vDdeck® b8d&n2 jahlb vadesi agh ®wnkiprodBdadvnga
jejich vhRDku (L2gkov8 a Ltrn8ctov§8,L[ e2s0kl® ) .

republice poroce 200Rokos & Ligkovsg, 2020)

VpSekladu pTvaqunyihpet emp nh@Pojsdhy sAb &d sz, Az
a Aobj e(votvusent?liz kde8nu 2@10l)espektovanlch def
Stuchl 2 k pkvt8eor82 811 @) e pb ®»dE®rs2 fma mul ov 8§n?2 prob
experi mentov§gn?2, posuzov§n?2ovaldSoevr8nat,i vv y vpo

z8§vNDr T, vyhled8vsg&n2 informac?2, vyosvt§8aStem?22mim

®Badatel sky orientovan® vyul ov§gn?
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af or movgn2 krodeme&nsttTuhh 2 ladiv s Pek@®mMOp) kter T
zdTrpeapbjenz BOV s ji¢g mmpBBDeimpkonéRoubks]|

332 brovnhD b8§dgn2 v BOV

Badatel sky orienp9yvyrmo® wigdhovlEngSé¢a@dmBlBt ech v
vhDdeck® zkoum&n2 pS2rody. Jelikodg vgak bgd:
vhRdcT, byl y (BanchieSzBelh 3008IStucyl Sik ov §, (RO0KLeO .,
2006Rokos & Vo ms§hekhosedsVsr ovOn127 )b 8d8&n2, kter ® se
poskytnutlich g8kTmu(Redtes2 ROROh apvizddeé | ze
tabul kBadla.t e2.sky orientovan® vyulovg8n2 mTge
5E1 Engage, Explore, Explain, Elaborate, Evalu@gbee et al., 2006 p Se k| adu v §a
jako 5Z, jakojvetlgloedy2 ®Lvr dBPttov.g8 et al ., 201

V. model u ul en? 5Z je prvnzm krokem ZAPOJEI

zkoum8§n2 dan®ho jevu. PSi druh® £8sk§vZ&OU
informace o t®mat u, kl adou si (vizkumn®) o
realizuj?2 experiment, zaznamen8vaj?2 data, Vv
sv®ho zkoum&n2 a obecnl mi priono®pyprjaecipyn,;
cog ale nemus?2 bit vgdy c2lem BOV). N§sl ed!l
formul ovat z8vDry a konfrontovat sv® pol 8t

visledky, ke kterTm dogli. ZOBEGMNplkag | e f
z2skanlTch poznatkT. Ulitel se ¢g8ky hled§ so
experiomehem saj2t obdobn® situace, na kter®
je zakonlen ZHODNOCENEM, kdepogygowvs&ndzvapal i
vyhodnocovgn2 \IZ&Imed P kow® , pr2®deé)

Za posl ednl2oc hy y5kOo nl§ento bnynoho pr 8§ce na vizkunm
tedy i na odvozen2? novich strategi? ulen?

ulebn2ho cyklu 7E a viuka zalogen§8 na konk
vytvoSen &Kakphaise®On |l et 20. stolet? a plnh

Ulebn?2 c¢cyklus 7E/7Z d8le klade dTraz na pr
oproti pSedchoz2mu model u p5H/ 5kZ em8 jseeg tull i%

pSedcladbpstina porozumBRn2?2 t®matu, a nov® zne
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Soul §st

Z8mBRDrem

b&dgn?2

n8sl edn

N i

met od§8c

cm®nn

2 cyklu

je,

vgdpyr vzrazprmo j kurj ek w

aby

TEI 7Z

S e

D formovs8ny

j e

h pokusu

a

pat Si |l n®

experi mentu

e d§gl

ul i tel

e f8&8ze

uj i stil,

uli tel e,

rozgi Sovgny

zdTrazni t,

up

ge

kterl

(Ei senkraf

| at

protoge z a b&d8mrrakpovca&gygujjeavck oukol i v
myglenkov® oBockody&g¥%&m8| kovsg§, 2017)
ProveR BOV Tradi | n2l avloukaageen 2| BOV

Model 5P/ | 1. 2. 3. 4. 5.

Sz PotvrzyStrukturn] NasmBDro| OtevSgAutenti
5 Yar ovnj
b8§dgn?:
ZijigtPDngzjigthRulitelful i eljJuliteljuliteulitel
dosavad
znal ost {
Vizkumnilzapojdqulitellulitel|lulitel|lulitelg8k
probl ®&m
a
Teoreti{ZkoumJulitellulitelJulitel|lgsgk g 8k
znalosti/ postup
pr 8§ce
AnalTzal|lzZpracdqulitellulitell|lgsgk g8k g8k
visl edk]
Diskuse Zobecrqulitellgsgk g8k g8k g8k
visl edk]
Z8vDiDry Zhodndul i tellgsgk g8k g8k g8k
Aplikace Zeg2Sqdulitellgsk g8k g8k g8k
znal ost j
Tabulka2:. BrovnhD badaW®édloskyudrwnivemovapracovs§sr
(2008)
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Zvige uveden® tabulky | . 2pouwwplziuy &,c*kge EDEJr

z8konitost.i | i teorie pouze ovNRNSuje nebo poc
k osvojbaw&n2elsikl ch dovednost2, jako je nap
dat a jejich vyhodnocen2, pr8ce s rTznlimi p

(Rokos & LiVkolvedk 20Rr09dvE&§dNNnTch expepSmeadl
pSedem zn§my.

Ulitel je v roli vedouc?2ho a ¢§g8cmatvermppio8lisd m,t

2a ppSSi2 sktreorjlich ji g od zal §tku znaj

pomTckami
krok za krokem pokyrmry tdam® Yar|loivteeRl érg.d §8Ml2k al ik
nejjednodugg?, m§ z8sadn2 viznam pro roz\

analyticklich(dDose@&hosRD158kT

Vdr uh® Y%r ovnis,t rnuakztTuvraonv@a rfjf @ &kw§ cv&n Py &ky kl aden
na kognitivn2 schopnosizpnamheu uloltiel azpde W
viukov®ho procesu. Ulitel sdnRl2 ¢g8kTm vizk
ngvodn® ot8zky, poskytne metodi ku a stanovu
samostatnhD na z8kl adid WdTeRaIGNMashPNDoemE&Eg@Nal
Segen?2 probl ®mu jig nen2? g&8kTm pSedem zn§
zformuluj?2 vysvDtlen?2 sl|led(¢Rak®bo&j evugkavsge

NasmBDrovand®llh§§dz8re2l e ug pouze prTvodce g8kc
ot 8zky stanovuje ulitel spolelnhD se §g8ky a
sami ¢g8ci, | 2mg se proomulojesameptahn®mmo s k
musej?2 m2it mwwyeemdstci z pSedchoz2ch nigg2ch
VpS2 platdydS Yr oywRew®maé n § s |oetdeuvj See n ®o shl §eddgnnz2

charakteristick® t2m, ¢ge ulitel do procesu
stupnzch. G&cpraojidael | imp Sy dphmiedm pWgdlks twp Ro v
otevSen® bs&§td&m?2 @el §gai® wvych8§zej2 ze svich

27G8ci se ul?2 poug2vatr amtegrem2 mti &a lorsiklow, aaldaltgédk @

posunout ke slogithDjg2m %Ykol Tm,
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postup b8&8d8&8n2 a odvozuj? z8vDry z dat, Kt o
pSedem mTgd tet anodimt mplg el doe@shiBrsotyv aknT m b §d
G8ci zjigtnNn® visledky vyhodnot2 a ophRt serg
sjednotnou metodi kou jak pokus prov®st, al
postupynakz @r@msprezentuj2, a obdrg2 na sv®
od ullRb&klos & Ligkovs§8, 2020)

VpS2padhD pNRtistupRov®ho vymezen2apeenti alk®
b8d8n2nNDmg jsou pronygy8kyokhgzbhah@telhesek®Bho cy
umognhDno vyzkouget S i re8l nou vihDdeckou pr
pomTcek (kter® ani nemusej2 blt vgechny re

navr gen®ho postupu pr 8ce.
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333 Hl avn? H#d8padul an?2 k BOV
Tabul ka | . 3 uvs§gd? pSehl ela dhaltaev ns2kcyh ozr § seandt
vyul ovs8n2 zpracovanlchPatyha@d6pvenlch autor ko

1. Je kontraproduktivn2 pSev§dIJtRokec han y i.%gl

2 B§dg&n2 m§ blt zaSazovgno |lasto, i kdyg j

3. L2m dS2ve bude b§d8gake?2 muasSazamksnbol,t tp2rno vI§
dovednost?2 a z(8hmkb¥§vBtgahy, g8RTI5)

4, G8ci S i nejprve mus?2 osvojit nigg2 Yarov
zvlI §8dnut?2 obt 2 §nNj2915; Edelsonktall 1990ge,2a1p)S . Dos

5. Je t Seba redukovat pot @ebuybsgédaircsl a%
reprodukovatelnosti na rTznTch gkol §ch.

6. Pl ohy maj2? blt voleny tak, aby je ¢glo ap

7. Vol ba b8d8n2 by mRla zahrnovat t®mat a,
odpov DN uzgrra Ibigd 8nl2o j ako potvrzen?2 znal os

8. Z8sadn?2 wvliv na proces ulen2 g8kT m§ v
badatel skl ch YMetvilte etiale, 2008) 0 gi t NDj g2 m

9. Nen?2 nut n® wmuizentmavabblsaestp konkr ®t n2 ho
mezipSedmNRtovich vztahT.

10. G&ci mus2?2 bit dobSe namot i(Chio&GhmR004)a t o b

11. Do pr&ce ¢§g8kT by ulitel nemhRDl pS2lig za
zpS2padn®ho ne%spRchu. V pS2padh potSeby
splnit, bez trvsg&n2 na sprg&vn®m visledku.

12. Na konci b8§tdgEndukemybedbai dogli, a zasad

Tabulka3: Z8sady aBO@Uporplitaeodvgno dle Pettyho
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334 PS2|iny relativnh pomal ®ho
vL R
Vtabbul ce | 4 jsou uvedeny pS2|liny, pr ol
pomal T
PSek&8gky ob/PSek8&8gky na/PSek&8§gky nalPSek&gky na
charakteru ulitelT g8kT vzdRDl §vac?2h
Lasov8 a fi|Nedostatel|lnZ8jem g8ka [Nedostateln
ngrol(degkoviul i PRSI ek|li jinTmi fabudouceékth m
2016 Petr, 2014) 2015Radvanovi{kterT mi badhlediska do
2018) pS2stup hra/(organizace

nezanedbatelnou roli.

usmiRDr Rov8n?2
g8kT) .

Obt2ge pSi
materi 81 u,
pS2stroj T.

Nedostateln
pSipravenos

str8nce odb

Soul asnl sy
pS2rodoviNdn
pSedmnNt T

dostatel nD

Z a

pot Sebn® pr

(

Absence pov
dal g§2ho vzd
ulitel T, Kkt

pomohlo zajistit

aktualizaci oboru jak po
str8nce odb
pSedmhNt ov ®,
didaktickop e d ag o

Neexi stence
platformy v
pSedmndDt u, k
odbon D

systematicky

zagti g

organizovala a
revidovala posun
g&8douc2m sm
(oborovhn ps
pedagogi cky
a byla z8ru
didaktick®
(L2gkovsg &

2016 . Omezen?

Nedostal uj?
pSipravenos
str8nce -did
pedagogi ck®
obavyzt ohot o
pocit, ge t
viuce jimb
probl ®my, a
nhNj diéLagk
& Ltrn8ctov

Radvanov§g .e

B§dgn2z je p
n8ro|l n® a s

mTge odr adi

Nedst at el n§

materi 8l n2c
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Omezen? | as|NedostatelnZ hlediska
ulitel T ke |[BOV nejvizn
zavedenlch |efekt u mla
v T u(Ryplova & spSibTvajz2c
Reh8kovs§, 2ltent o efekt
(L2gkovsg &
2016.

Nej asng§ met
hodno(€Cknn&
Malhotra, 2002)

Tabulkad: PS2]iny pomal ®ho zall eRovg&§n2 BOV do v uk)

Jak jetphbutkR® F.4, pSek8dgek v i mplementaci
proto je neusts8le vyvédamotn®npbdsbathhDeld8ds8n
pSedevg2m 2tvhgen¥njosh o, a(plo?t gakyomvo§ z& j Lntur ny88cktTo

Jako pS2klad zvygovsgn2 atraktivnosti | ze u
Z&8hada zvyguje motiemati Sageéenuha $EETSpovenpt
studenty do vIiuky pomoc2 novlich zaj2mavlic

zprost Sedkovatel novVich awrvepsiisk gr tpp elatud li ¢
pomoc?2 £ & h aaryg [Teachihg® Emqury with Mysteries Incorporated

zkracov dEM) zjaakdesSenT na wulitele stSedn2ch ¢k
komi s2 jako sou|l 8st Sedm®ho r8mcov®ho progt
z11 zem2? Evropy. Lesk8 repdbckka bwkal zasgtt
Karl ovy. V. souladu s pS2stupem TEMI k BO
vyzkougel. me t (Bybde letual., 20), | higei § ymNDl a blt tes
hodin8§ch. Vgechny navrgen® aktivity BOV mDI
st Sedogkol skou prax2 a zn&§mimi vzdnhRI|I §vac?2mi

a specifick® ("B&Aoaba., 201$r o v I uku
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335 Vybran® metody &Aodom®mproel B8OY v r §mci %
obratloveT

Vhodnou metodou pro % ohy BOV zamRDSuj2c?2 s

zjistit nejrTznRDj g2 projevy g@givolichT (eto

chov8§n2 s t2m sppjepn®sv@alhiecmh@saei satp. ).

G8k zde sl eduje svTj objekt pS2mo, a to zr
zapisuje do ter®nn2ho protokolu (Gaisler,

zaznamen§8§vsgn2 |innostipafeiS8éte, cog je VvV po
Zkoumaj? se pobytov® stopy:
- v p2sku, bahnnPD, snhbhu nebo jinTch mnRkkT
- zbytky potravy (vIivrgky, trus),
- seglapan8 pTda a sp8san® WWseky tr8vy,
- viskyt hn2zd a nor,
- nalezenl tNIn2 pokryv, napS. peS2, srst
- z8Mr nND zanechan® znal ky (hrab8n2, mol| en?

Dal g2 metodou je experiment. Jedn8 se o0 me
jevu. Pozoruj?2 se pSi nhm pS2rodn? jevy Vv u
podepot Seby. PSi experimentovg&n2 na divokTch
jako pomTcka, kter8&8 sloug2 k z2sk8&8vg&n2 Sad)
kter® vyvol 8vaj?2 wurlitou reakci . tBPhwlog dakhm
bez kl2]ov®ho znaku nevyvol 8v8 ¢g8dnou real
zdTraznDnTm kl2]ovim ghakred? odp® Vv DNOFYNV ol §v

Nenahraditelnou metodou pr ozosldgiekBexkurgen2 obr at
Zoologick® exkpnAeizamRS®v@n®a obbr atl ovce mc
- ornitologii

- mamaliologii, formou snahy o spatSen2 n
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Span% nhDkter®ho obratlovce se zd§ blt pro
nel ehkl c2]I a zoologick8§8 exkurze tak patS?
(Pavlasovsg8, 2015)

Vgdy ha pSiezpTsobit pl&novanou viuku v te
fenologicky podstatnim datTm a ani pSesto
spatSen. V tomto pS2padhN je vhodn® namotivo
zv2Setevgeache sttackp®y kter ® po sobRD bRNRgnND zane

lde§8§l n2m Segen2m se tak® jev2 ngvgthRDva min
terarijn2ch domT, farem, ekologicklch faren
s§dek, hSebl|l anT,%tjud Ad[§r enma,ul mdach stezek, pé&

gi vou expozic?

DaImg 2 v h ordetodamimT g e zntalltk ov&n2 jedincT ,at ee®e me
vsobN zsabdouBEh?2 akbvivdDtperdBPbBgetabobkiy nebo
listuseap2ge |l as, kdy g¢givolich zmDn2 svou | inni
dne stS2daj2 pSiblignn |tySi Jinnosti: pSi
chovg§n2 (p®l e o sebe) a soci 8l n2 ch®w28n2,

jedinec konkr®tn?2 aktivitou.
Vhodn® met odngvijjsoftlvbyorronv2nki3y hopli a8e.h (besedy)

Exkur ze a besedy jsou met ody, pSi nichg

zprost Sedkovs8no propojen2 mezia wl enw®maa esckhu

prob2hat s pracovn2kem zoo, chovatelem (ex
veteringSem, myslivcem, l esn2kem, rybgSen
z8chrannlTch stanicé), s pracovn2kem z YtulKk
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34Ul ebpiSéeodopisu a biologie

Ve gkoln2 viuce se poug2vg§ Sada rTznlch te>
sevevztahuk Tuce pS2rodopisu nebo biologie podl
ul ebnice,, pcacbebdi ceginy paSiislhiky pmettabkk
didaktick® pS2rul kymapptSehtlydg utbkbsBvay® maha
oznalovan® jako didaktickl textovl kompl ex,

ul ebni c.

Existuj?2 rTzn® teckemiikwyl|la@bnptTsolkyeh®dme | i
zemDmi , mEmcit ajk &dTyto meot osdty§ tvul zkumu se mohou
rTznTch hl ediPg €k hanebaBtad@r8T], (v1ioz9 2) .

Vprvn2 Sadh je tSeba odligit vizkum vyug2v
hodnocen? Vyug?2 v §Rusek atlak [2020)d o dunloicteenl2enmm dost u

ul ebnic pS2rodopisu a biologie na | esk®m
kompl exn? m2ry ohg 2 sreosmiys I t2edotlibPy kK owiulcce MGMT
znakl adatel stv2 Fraus, Sciencia, Septima, S

a Nakl adatel stv2z OBombkoy §=€e20®B)f eglea gnapdhb
vizkumT a hodnocen?2 ¢ kPoyltn 2ocvh§ eu(| 2e0b®9i Yai §pd S m covd
sn§zvodbm 2 gnosNkteriThvul ebOb®atbr ppv2dodbpi ki
ge se jedn8 o oblast, kter8 se nerozv?2jz2 pl
konkr®tnhD se hodnocen2m ulebnicje2abchngj 3T g}

realizov8n v r8mci ur|it®ho, st8tem garanto
V soulasn® dobhD nen2 v Lesk® republice prov
zamNDSen® na vizkum ulebnic. Probl emati kou
gkoln2ch ulebnic se zablTvs§ pouze nhRDkolik
AUl ebnice z pohl edu (Eeechhea alg2008 ®Rpo vée &umsi
zahrani |2 je situace pozitivnhDjg2. Evaluace
Sada odborn2kT a Pnetit wet ARy tumEWE.N hADND). .
cog je dlouhodob8 iniciativa Americk® asoci
C2lem anallzy ulebn2ho textu je vyhodnotit

ten korespondoval j albdw,omban ptSkkyp ag B2 Dli wg n
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kognitivn2mi schopnostmi ¢g8kT a skutelnT mi
d8le rozg2Seny do formy konkr®t nutkebdopdchl
T2m pSizgpplvral t2olsmeazbery® mmm ®m z8j mu o kategol
obsahu, kde, (jMalR8Kkv &d K| @mpeipe b 22 0WI6zaku my , Kkt e
jako vichodisko pro rozhodov&r2 @ tkdre,r ® tver
cog | ze sp2ge povagovat za probl ®m pS2mo di
ug pSi zal §tku tvorby ulebnice. VIizkumy obs

dTsl edku rovnhDg, ale ne tak ze giroka.
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4 Faktoryovl i vRuj2c2 | idsk® emoce, chovgn:
spojitostisa k cept ac2 giviokogericlk k®r unBMce

VIizkum | i dsuk®&h oz kppSi2nsatnu®mu  envi ro®@menpgl8ei hc
zamNDSuje na plamop®@inmd p® cyvatglifyi SnkyT a- wTliit el T
vol nh ¢§i j {Deckenetdlr 2000f niTat o | §st vizkumu vych:¢
spol el enskoviDdn2ch disci pl {Manfredo,d98% r ®t nND z e

PSi vizkumu | idsk®ho pS2stupu jsou vyug?2vesn
- kogni,¥ijve B ogouz k o myp8stoje, normya hovy 8§ n 2
- motivalkeeemdg2 vysvDtlit, prol dnRI &me t o,
4.1 Postoje

Existuje nhRDkolik definic postoater,amilcm®nIDi tp
(Ajzen,2001Bohner & WFfishkem & Aj2e0, 09Z5Eagly & Chaiken, 1993M.

Manfredo, 2008)takvl e S(kNBa k one M, 0 2102& Sl,§mNDpdkem2po0 8]
se vztahuje k ndddehrmn®mu opagaintt zovanpSesubol et
ovlivRuj e | e(8chifid9F) o chov§n?

Postoje mohou bTlt konceptualizovgny do tS
b e h av i(Eagly® ICmaiken, 1993)

- Af ekt i vipe¥ocillzobgkvao st i a nelsiobold thl aav nzla her

str8nku.

- Kognitivhe pSegkhd| éon¥ymMkdan®her ® mTge,

pravdi v®. Kognitivn2 slogka bTvg§ nazlvs

- Behavior8vynwéh@d#®kkiavn2z a kognitivn2 sl o

vypov2daj2c2 o tompadmhkv&e |1l ovhRDk k nDhDI
Kagd8lczht o ssll®zgee khrpag e roli pSi postoj2ch k

vybranTch druhT obratlovcT.

Vr § mci americk®ho vizkumu vytvoSil Kel I
environment 8l n2ch postoj T, kter @viptabpllas uj 2 ¢
| . Kdlertovu k| asi fi kaaprapobospopdgil:i naps. Eagl es
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studii proveden® u kanadskTl ch ¢pkooslt8kj T2.c hE argel
gS8kwgdd nD navgt NDysIradmia tt8§rit,Nviotveada ,t ad |
vliastnictv2 dom8c2ch zv2Sat, sledov§&n2 filr
rozdp oyt @Eagtex&hDemare, 1999)

Vit ®t o disertal n? pr8cdr ¢olenduwt mo kil faisk &d %k,acpe
rozdhRDl enT cho®d sftaokjtTorgT8,k Tktder ® byl y vytvoSen

analTza hlavn2ch komponent .
Postoj Charakteristika
EsteticklHodnota pSisuzovan§ umhDleckosti, sy

Domi nant|Kontrola a nadvl 8§da nad zv2Saty

EkologisZ§je,mtngip\/roostéed,2 jako syst®m, o
zv2Sat a jejich pSirozenlm prostSed

Humani st/N§kl onnost hlavnhB k dom§c2m zv2SatT

Moralist|Zach8zen2 se zv2Safys&sné sniebol hkrodps
Naturali|Z8jnea n8klonnost k volnhD gij2c2m zv?
Negativi|VyhTb&8n2 se zv2SatTm nebo jejich za

strachem z nich

Scientis|Zz8jem o fyzick® a biologick® vlIastn

Utilit 8rn2 |[Viznam pSikl 8§danlT praktick® a mater

Tabulka5: Kel l ertova |

4.2 Emoce

Af ekt i vn?2 s | soajkkla  zpaohsrt oy jTe vemoc e, kter® | so
pozn8v§8n2, YiBagozki & Pietersc1998enghretal.,,2011) Af ekt i vn2z v
jsou rovnhNg povagovsgny za jeden z pSedpokl
Yas p Dgma®dmuo ruaw §n & e | n(@hgos sri onzgv, dejtiedykel, 20Q80jala) 1 8

2013 Sothmann & Menzel, 2017321 e souvi s 2 kt &k @iedset ajp@Q1%; v a ¢ 2
Linnenbink, 2006)

Podle R8§dlov® edeahny (R0OUBYvV BivehSay wol Svat |
tak i negativn2 emoce, jako jsou nap$. stra
povagovsny za n§8stroje prsot $eSde2di(tARn dvr ensekuas tes
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Pokud budeme pracovaesmocemi , j ako jsou radost nebo v
vy Yskl2adnm® pSijet2 druhu, kde gt oa vue rszti rvancz hmu
chovg8§n2z (K¢gller, 2004).

Pro kategoriomadiltemoauzyimghdva rTzn® teoret.i

1. Di skr®t n2 kategorizace emoc?

Z hlediska vz8jemnhD nesouvisej2c2ho pohl edu

sebe kvalitativnhD lig2 (naps§s. Ekmaniva Fri es
se vihDdci zamhRSuj2 pouze na konkr®tn2 emoce,
| ®pe odpov2dat zpTsobu, jakim Iid® hodnot?2

popis rozmanitlch e @acdbsetal.201d)t avT a vl astnos

2. Dimenzion8ln2 pS2stup

Zhl edi ska di menziong8ln2ho pS2stupu jsou emo
a tvoS2 ve visledku pomyslnl faktor. Pro Kk
poug2vsg8 kategorinepwvalge ccé jakiivacededXdrle trtizav a c e ) n
(Russelletal.,2003) D8 se tvrdit, ¢ge se jedn8 o jedn

emoc? .

Oba tyto pS2stupy pSmep2yvapa2té& popBopsesnaudt
gij2c?2 mMzlacdobS & Vagke 2019) ani ¢ by se vz§&jemnhD vyl

VpSedeglTch vizkumech se zejm®na radost, |
souvi avjvcan Tsmi koncepcemi. Strach a %Yazkost
odligit (Frenzel 2014; ¥hman 2008) .

Pozitivn?2 emoce, jako jsou z8jem a radost,
vnit Sn2 (Ryao & iDecia 2080)Z v | §apost) e jednou z nejl ast
emoc2 pSi viuce, kter& je vyvol (Pek@medal.,pSi p
2006)avp S2 padh navr ac dujebezpoahyby gscez idtr iuvhi[2 ra V@S t 0 |
strach i Yzkost jsou rovnhDg povag@GmitB&y za r
Lazarus, 1990)
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Hnhive zal ogen pSedevg?(@mitm&Lazarosy 1900p v ‘v Hedbl b
vyvol §n naps§s. chybRDj2c?2?m pochopen?m, pr ol

reintrodukc?2 nv8s |lwldinden DédgitRovEn2zm WapS2 kl e
probNDhlTch vizkumech hnDv az oWmkRo stp okorj elnmwsa
radost byla pozitivnhD spojena s t2mto vnits§s
jako je nap$S. pozitivn?2 hFahzelecae,8®6)ul it el ov a

Sttach m§ pSesnhN Aidentifikovatelnl vyvol §vaj
konfrontace s mygl enkou viuky relativnhD n
ohroguj2c?2m stimulem). Ve sv® podstathD vyc

ohrogen?.

Historic k' y byl strach poj2m8n jako afektivn?2 s
(Freud, 1936), nebo jako mot i v(Rogers?19&} av, kt

Rogers (1975 ovnNg charakterizoval strach jako i
viastnost? podnDtu a z8vi sl oWk r/anitkyup i erbeok cvey
se gkodliv® wuds8l osti. JinT mi slovy je stra
reakci na situaci, jeg je vyhodnocena | ako
opat Senz2.

NejtypilthRjg2 koncept ualei zsacr2acdimo ck?t ejrd p ed
podnRNDtovimi udg§8lostmi, ale t akMotsi vuad &l20 sttem
emocRdinkr ® nRrshophofal ah pred8torT je obvyk
bolest?2, zaseatcw2obamybdds§t pod mhoddoennebe | kov I
strachemnakagl i v® choroby (Jofamss@@taln @12 Nmi t o 2z v ?2

Pr&§vhD strach meljgdeT |herdSitpotgeedihcuha zr b |2 pvSi j et 2§
druhu. | proto byly do praktick® | §sti pr8ce v
emoc?2 na g8kovy postoje k reintrodukc2m a n

4.2.1 Teorie motivace ochrany

Vi ge zm2 nNn ® Teboekmatvacg oehranyd p Se k| ad Protectiog | i ¢ k ®1
motivation theory, kt er T j e z kit &t @v HPnPHT (Skefola & Rogers,
1981) Jde o psychologickou teori.i mi mo jin® |
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chovsg8§n2?2 a zahrnuj?2c?2 i z gtson, 199Xk Betehgueg§, i2007; v ol
Schwartz, 1977; Sheltafa Rogers, 1981; Stern, 2000).

Tato teorie pPpwEacred LewahBrdil’®d zkoumal to, |j
a vyrovngvaj2 se se stresovIimi simydlceemku I
kognitivn2ch hosdonwwiiscl2acsht iprsoec esvfl &d8n2 m str
citlivost?2z a zranitelnost?2z vTII urlitTm typ
nN. Zat2mcbh?) Lpshgab ¢ 1@nohkaa nd § kploaudyre2vnain T myi g
motivace ochrany, Rogers (18 b y | prvn?2, kdo zavedl pro t
ng§slednhD kladl dTraz sp2ge na kognitivnz p

emoci.

PMT prim8rnhD pSedpokni§dsatlianulgad nt2Sm mip rkol n?hnony

na vyvol 8n2 strachu jsou:
a) vn2man8 z8vagnost popsan® ud8losti,

b) podm2nbDn8 pravdBDpodobnost, ge k ud8l osti
g8dn® adaptivn2 chov§&8&§n2 new®Hn2nedoj de ke zmL

c) mognost.i a efektivita reakce, kter8 by n

PSi viastn? revi zi t eor i ep Tmmtdiny? anc et Saarh rpar noy

zahrnul jegtDnD:

d) ol ek8vs&n2  aktre? efdektiinvoy @9 id) e jBakadqt

kognitivn2 zprostSedkuj2c?2 proces.

2 Teorie ol ek8vgn?2 vl astn? efektivnosti tvrd?2, ge

prost Sednictv2m zmRny ol ek8§8v§n2 v dusacelBaodara, AWM r ozvo
1982). Teorie tak® tvrd2z, ¢ge existuj2z dvhD nez8visl§g

olek8vs8nipgésvbBdken2, ge dan® chov§8§n2 povede nebo nc«

a ol ek8v§giip$Sedlednt2i voistooy, ge je nebo nen@MaduxBopna po
Rogers, 1983)
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PMT d&§8le pSedpokl|l §8d8§8, ¢ge existuj2 dva postu

- vyhodnocen?2 zyj8dndoks8dgen®adiemmeaciv reag
- posouzen@fcdhdrlormdz? jkedig bude |l elit situa

kter® urluj?2, zda jedinec vTbec zaujme ochr
mTge ohpodstatl¥ se jedn8 o kombinaci i ndi
domn2v§g, ¢ge nelinnoaslta bhyr @z tou n(hyws pkS@ disa danvo
ochrann® chov8n2 by tuto hrozbu moliKotbe zm2r n
etal,2019) ( Vi z Dzbprr8azceokWadulx & BRdgers, 19§Rogers et al., 1997.)

Vnimana zavaZnost ohrozeni

N

Vnimani ohroZeni — > Vyhodnoceni zvlddnuti situace

Odmény za maladaptivni reakce / \

Efektivita reakce \

Sebepojeti -
Hodnota odezvy /

Ob r 8|z5eRMT

Zamer _— Chovani

Posouzeni hrozby
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V. r8mci vyhodnocen? zvI|I 8dnut? situace | sou

chovg§mmtw sch®matu navrgeny:

- odmhRny z@akéakenefit bude j@dinec m2t z
- vn2m8n2 z§vagjespejgnd ® b myYymn B $e v Xd§ veand n o
nN8sl edkT souvisej2c2ch s hrozbou (jak m
- vn2m8n?2 jehsolgetnh2ci tlivost vn2m8n2 ohrog
ohrogen?2 v nBumS&RogderB, 2@h Ragerset al., 1997).

V r§mcienfpog®wmagnosti hrozby jsou jako pSedp

chovg8§n2 navrgeny:

- efektivitareakceise vztahuje k pSesvhDd|len2, ge o
hrozbu,

- sebepigjeech8p8&8no jako vn2zm8n2 sbbegndsti

- hodnota odezvyi j e spovgw@hagenim ¥sil2m spoj el
oc hr ann ®HNRrenteccéDarm & Rogers, 198@Rogers et al., 1997)

Vygag? efektivitapSrerdakdeaja seHgdojz&mMNDr zap
chovgn2,. Na druh® str anil2hovdymoatlao et @hwy s
spojovg8&no s meng2m z§mDr (Erentice@uhni& Rogers, 086; k a d a
Rogers et al., 1997)

Ll ovRDka tedy neovlivn2 ani ty nejstragnbj g?
Proto pokud by ud8l ost nebyla hodnocena | al
by se s ud8lost?2 nedahoa8nmotdidhat, nppt obu &
nedogl o ke zmDnhD behavior8ln2ch z8mDrT. To
setk@@mdviddem za pr awdhmpo dnoebbnu® en emt?on 2zent mac h ,
druhou str antuv §8Set& §s itaulBSej akwoy hp8adem ztrac
motivace se nejsp2getmkbou®t anvSe.nebo al espo

StrulnnRji Seleno, podle teorie motivace och
vystaven? zobrazovan® ¢gkodliv® ud&ltostuds8lIl

vyrovnat a podle toho mhDn?2 sv® postoje.
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Zt ohoto vyplTvsg izmBnamubaseéoPMTnewdezprost
stavem strachu ani jeho dTsledkem, ale je s
kogniti vn?2 mocésentRogers,2333).m pr

Vit ®t o disertaln?2 pr8ci je tato teorie apl:i
ul i tel T.

422 Model nepSetrgit ®kiodtnerma kpa e s|tISewWRkm s

Z reakc?2 mezi | lovRkem a ¢i Xet hen)podeld ©Sed?
nepSetrgit® inokobhhktm pfp$86KRbAFEIM £Huma@h o
Environment Interaction, zkr acov &§nh®ti o dgiHEIg iv kalkol je zal

Az8&8kl adn2m emocion8ln2m procesufi aznamtiteor.
Yar ov n Dmi hodnocen? podnhNtT v ext®FmPimngp S& |
Golledge, 1993K ¢, | | er., 2004)

K¢l lerTv (1991) model interakce |1l ovhDka s p
kter® mohou pSisphRt k pochopena2diproce? wWan ® hc
zv2Sete. Tento model se zamNDSujea m&kohap Fe
prost Sed2 m. Mo d el HE I vych§gz? z teorie, g

Yar ov n Dmi hodnocen2 podnhRtT ve vnlpvgrthat p S2 r ¢
& Scherer, 1987)

Na n2zk® Yrovni hedmuo creengk co dwmyiMo[l 8ny v2c
spoudgt nNc?2 mi mechani smy, jako jsou reakce e
strachelme Donuaxp,S.1996; ¥hmanPS8& Mirnoepkraa, ¢ 02v0aOnil)j ¢
se visledek i g2 v z8vislosti na wiasnl®o slti2n,n
jakogto i na individu8ln2ch faktorech (nap
pS2padnhD osobPaogmniamege8) nge) mTge existovat
sledovanlich v t®to pr8ci na z§8kdsanilcd, honda z

zv2Setem osobn? zkugenost nebo tak® napS2kl

Visledky hodnocendbdy namohllyyygdl tar amahiogeny na
hodnocenlTch podnRtT, kter® v | lovRku mTgou
pS2rjeesnt i, jendg mTge blt spojoOw&EmS.seScohzeruejre,
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2006).To znamens8, ¢Jge je nutn®rejnstotdukaknl m
navracej2c2ch se dr uhdak ojbstag | e cc[? tnliailpS,. § éod
druh se opDR? vyskytuje v

Tyto afekt i Jibogt, kktadri& yj,e twesdayz e nigp S®g egrnDisyt in
vzrugeknt?ter ® se | i gdabpbdvVvaecm?2riyyKdehkt|jvagel,;
1974), tvoS2 deBgdismemne, mohopeplt prog2vs
povagovat za z8kl adn?2 st @ohanssonl. RAInRussell, pr o g 2
2003)

423 Model kognitivn2 zranitelnost:

Ni cm®nhD jegth propracovanhjg2 pS2stup neg |
st r ac h u(Ambeld2008)soakituieMo d el kogni ti zZmathgzi & ki®he]
or i g Cogritivewulnerability model, z k r a ¢ o vparng ¢ iCVNIdgEkhaasson

etal., 2012kt er T pSedpokhN&§p8ogdeasnlbisektichnj e mo
interpretac?2 jedince®(bjdi sednakeh2pmr gopr Sjee
ve smyslu toho, jak ulitel a g8k vn2mg§ vyek
pol ogd&lstv postaajndk®ho do

Zd8 se totig, ¢ge pro interpretaci druhu | so
-vn2 man8 m2ra nebezpel? nebo gkody, ktera
-vl astnosti druhu, kter® vyvol 8vaj?2 odpor

nagho nebezpel nost

-vn2mang8 nepSedv2datelnost pohybwvHkuSe:

pSibl2§g§2, nebo se ho pokus?2 napadnout),

-vn2 man8 nekontrolovatelnost (tj. nedost
se zv2Setem).
Kagdl kdnkh®vgak vykazuje specifickl profil
me z i vn2Z m8n2m zranitelnosti a strachem | s«

Mattiske, 1996), proto sepyr 8 C i posuzuje kagdl druh samost
gel mynD skkdr el uj 2.
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43 PSesvhDdlen2 a chov§gn?

PSesviRDd|len2 pSedstavuje druhou (kognitivn?:
oznal ov8§na |jako behavior 8l n2, pSedstavuj e
dTl egit® zkoumat | ak uaTemdkpbstup apRkovalitochréku 1084g ni t i
vRDdci jako napS2klad LaPiere (1934). Avgak
me z i tDmito dviDma sl ogkami nen2 pS2mol arl
S2kaj2, ge udhlap2ttwmerb8dl h? d®hek @aPElenD dnNI
1934)jakw 8d2? Petty (2006) .

Proto vznikla pot Seba aod djDeehnd®hS8okut ep m®t ¢ h o v

behaviorgln2 z8&8§mRr mTge ®1Tt cokoliv, co jed
431 Teorie pl8novan®ho chov§8n?

PSi vyhodnocovg&§n2 pSesvhdl|teal2T as @ St2 gptaa nddihsoe
odkazuje naTeor i i pl §n o vpa$hed hoo§ acghRao VEgen®hob Planned
Behaviora z kr ac o vmrm8c iTPB dAdérel991).

Tato teorie se bnNgnhN poug2vs§ ke stufdrdu naps$
1997, Hei mlich & Ardoi n; 2008, Zinn et al .,
-poskytuje ugitelnl koncepl n?2 rf§mec pro
chovgnz2,
-zahrnuje nRkter® z %%stSedn2ch pojmJT soc
poj myoler,s kterT umogRuje pSedv2dat a ch

kontextech.
Ve sv® podstathD je rozg? Se n(Fighbein & Ajzerd 1975) t e o r i
o vn2manou kontrolu chov§g8n2.

Hl av faktaoremt eor i e pl 8§ngwam&middrc hoew8m2ce .vykona
PSedpokl §d§8 seujgde mp§mhWray n2Zadaktory, kter®

naznaluj?2, jak moc jsou | id® ochotni se sna

YNapS.jesljiebdii nec investuje pen2ze na ochranu nh
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vykonali. ObecnD pl atr? ictighvof A M, si A mDpgav ¢d Bp
mN| oj dia proveden2. Podle teorie pl&novan®h

spolu s Ymyslem chovg&8n2 pS2mo poug2t k pSe

ukazuje, ¢ge postoje k chov8&8§n2, subjektivn?
nadche §n2m pSedpov2daj?2 z8§mRry chovg&n2 s vys
kombinaci S vn2Zmanou kontrolou chovgn? pal

vchovg§n2z (Ajzen, 1991).

Teorie pl8&8novan®ho chovg8§n2, ktteal® svy sV latdlec
|l idsk® chovg&n2, se d8le zablvg§ podm2nkami
kontroly chov8n2, tedy podm2nkami, kter® v
j edng8n?z. Na nejz8kladnhDj g2 Yar ovani j evey$subBkek
viznamnlich informac2 nebo pSesvihDd|len2, kter
|l id® mohou m2t o dan®m chovs&§n2 velk® mnogs
mohou vRDnovat pouze jejich relaesvRldl email ®ms
povagovs8na za pSevl 8§daj2c2 determinanty z§I

viznamnTich pSesvind| en2:
1. behaviorS8§hbnhip8gsseBdp&edtdpokl §d§, ge o
chovgn2z,

2normativn? , p&eSeevdSdtlmevnrj 2 z8kl adn?2 deter

norem,
3. kontroln?2 kp®esviPasloaan2z 8§kl adem pro vn2i
1. Behavior§8§ln2 pSesviRdlen2? a postoje k cho

V pS2padh postojT k ur|it®mu choe8muz | s$pdjmu
visledkem nebo s nhjakl mz§timgzm wznmii bluadwe mp$S
dan®ho chov§gn2. Protoge jig atrprbwdpaql 8kttkeur
hodnoceny pozitivnhD nebo negativobDchaug8oma
T2mto zpTsobem se ul2me upSednost Rovat chov
g8douc? dTsledky, a vytvs§S2me si nepS2zni v
neg8&§douc2mi dTsledky. Konkr®tnhDpossutgjeikt p8ni
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YamDrnND s21] e pSesvihd|] en2, tj . subjektivn?

visledek.

A x E b[fj

i=]

Vzorecl: VI pol et behavi

Jak ukazujevzorec| ., 1s2l a kagd®ho viznamn®ho pSesvl
kombinuje se subjektivn2id| kondn b oulsimne(dd slt
nad n viznamnimi pSesvhDd|len2mi. Postoj osob
indexu pSesviDd|len2. I nf or mal n?2 z8kl ad post
viznamng pSesvhDd| en2 o pSkejdakttiuv m2o spgroged [Ap o
hodnoty spojen® s rTznl mi pSesvinNd| em®mmo . N
rovnice j e mogn®dhkzéddkatamot n®ho postoj e, kterl

hodnocen2 posuzovan®ho objdekatdu vnyecbho§ zcch azv &n 2
pSesvhNd|en2 o objektu postoje, l ze | ej 0ZzZn:ze
Pokud pl at? model o | &vkr@/micgIin.2 mB)] ehokypomyr aveoc
zalogen§8 na pSesvihDdlen2rdab$®hkbgr epbsvajese

2Normativn2 pSesviDd| en?

Normativn2spSeskBiPep? asejdddproatolbinwaitrilzittdteo § R
c how&n % nlaare f e chéednlotlivé] nebo skupiny

SN « 2 nm;.

i=1

Vzorec2z VI pol et neosrvnihd
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Indexk agd®ho nor mati vn2ho bg@nfexammdd|i erac@n) m)sod g
respektovai a n ®fed er enl n2 ho j @adi stedmj@dlot iskmup i marr r
je potomp S22 MmNrng soultu vislednTch sowmdinT u
pSedpokl! afhje yedenoevzorcil 2.Gl ob®d m& SN se obvykl
tak, ge se respondent. pog8daj 2, aby ohodn

schvsglili nebo neschvsg8lili jejich proveden?

Subjektivn2 normy se tilkaj?2 pSesvidcencch |sl ¢

urlitim chovg&n2zm (Ajzen, 1991). V dS2vDnjg?
faktor hraje roli pSi ivyskwiytgl ow Smen gv2T unk2oS/d ,
slougil jako relativnhD sl ablT praddigsdonrT wilu

(Lumpe et al., 199&inn et al., 2002)

Empiricksg8 get Sen? vgak wukg8zal a, ge nejl ep
subjektivn? normy a m2r ami zal ogenT mi na
bi pol §rn2mohmdhovedath pSesviNd|len2 a unipol &
& Fishbein, 1980).

3. Kontrol n?2 pSesvind| en2 (az var gnRémike®homnt r ¢
Behavioral Controla z kr ac ov@m&c iPBGda&k e v

Me z i pSesviNd| en?2 miT,s | ketdekru§ uw | kug e |znS®@mDr a | e
pl §novan®ho chovgn2 faktor, kterl se tTk§ p
pS2legitost2. PBC se vztahuje k pSesviRd]en?
a je tedyodtobeoc®pkoRceptu sebepojet? (Aj zen
prok8zala viznamnl vlIiiv na viukov® z§mRhDry
povagovs8na z a (Lonepg et al.] 1898;jZigt2200R2)a k t o r

PBC mTge bit | 8stelnh zalogena na pSedegl’
obvykle je tak® ovlivnhRDna z2skanTl mi i nf or ma
a pSstel a dalg2mi faktory, kter® zvyguj?2 r
chovg&n2. L2m v2ce zdrojT a pS2legitost? si

vRDt g2 by mNRDla bit jejich vn2man§ kontrola n
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PBC = Y, ¢p;

i=1

Vzor &c Ml.pol et PB

Konkr®tnhD, jak ukazuje vzorec | . 3, kagd® k
(p) konkr®tn2ho kontroln2ho faktoru, kterl
soulin je soulet n viznamnlch &kontroln2ch

pSedpokl adu ge i =I

StejnhND tak jako jsou pSesvhDadgewn&na Txajadrckuj
postoje k chov§gn? a normativn? pSesviNd] en?

pSesvhNd|en2 o potSebnich zdroj2ch a pS2legi

Ng§sl edn® rozpracovsgn? teori e maod no@alh®nid
orient ovan@noa c HNostedhgddddirected behaviour,z kr acov 8n i d
vpr 8 c i MGB g (Peyugini & Bagozzi, 2001)

MGB zahrnuje stejn® ovlivRuj2c2 faktory jak
- postoje,
-Ssubjektivn2 normy a
-PBC( B¢ s sal.ngl9)e t

avgak zalhelk&ya@an® poziti vina@&k oa dnaelggat i prrn® mlEnmo®
chovg8§n2z (Perugini ke Bagowvergen 200&)di ménAdmgon
pSedchoz2m vizkumTm v obl ast]i emoc?, kde

vz§8j emnhD neensoocuev ipseg ® ct2akt o di memh22on§l n2m p
Na rozd?z2]| od TPBoauhyMG@BodeSedsjiepe&®fk®ehavior §
ApSedstavuj?2 motivaln2 stav mysli, v nhRmg s
knNDmuid (PBagagzini 22001) a jsou pS2mimi deter:

proveditelnost?2 a v&8zano(sB¢gs sniang eedtn 8anl2. ,n ex0

87



Poj my sowwviovy&gjnZa® byl y Tieocorrmail i @dvVBnd/r{zZvn ®h o
angl i Théo® bf Reasoned Actionz kr acov 8§n®t o dBRRAEFishheia k o
& Ajzen, 1975).

Teorie odTvodnDn®ho jedn8n2 je model, pod.I
z8§mNr chov§&n2 , t kjteem Tk jdkau®rhue nc lpoovws§n2 a subj
& Ajzen, 1975).

Je tedy rozdz2]|, j est !l se jedince zept 8me,
zarybaSit. Pokud tento jedinec rybasS? r 8d
pSeldlp®d&, ¢ge tento jedinec si pTjde rs&d zar

Z obecnlich postojT vgak byly vytvoSeny pou:
by ot8&8zky mnhRly BFIt co nekonkr ®t nhj g2

TRA byla naps§s. pougita &ntiadkce,nta f ppatbj hod
rozhodnut 2 r yFolartetal.]996) Coh kot admodel byl tak®
podpory z8kazu | oRaossi &Afmostrongy109% t k aposoud®&/Bd32 p
k reintroduk c(Patewetiak T996) KCamod mirtaidwn?2 hi er ar chi i
postojT a chovg§n2 zalogenl na TRA |l ze poug
zvNS2 a k jej2mu S2zen2? t2m, ¢ge se »aimhNS2 me
vevztahukw ol nN gij2c2m druhTm zv2Sat, |2mg |je
di sertaln2 pr8ce. Lze hovoSit o tzv. obr §ce
a na vrcholu se nach8z2?2 |etn®anpTsidey (Fhuo\ ¢
al., 1996;Vaske, 1999)

INapS. zda jedim®e&t el8id navpodkaipmy2m pobytu na |j
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Snadno ovlivnitelné
Rychle se meénici

CHOVANI napi. jit rybaiit

ZAMER CHOVANI napi. podporovat rybaieni

POSTOJE, NORMY napi. mit rad rybafenj

ZAKLADNI PRESVEDCEN]
Napi. zachdzeni s voln&
Zijicimi zvifaty
HODNOTY
Napf'.
uzitkovost

Tézko ovlivnitelné
pomalu se ménici

Obr g8&zelObr 8cen8 pyramida, zpracovsgno dl e

Lid® si jig od ml&g&d2 utvg§Sej2 sv® vnitSn?
zmNDNn&§m a kter® jsou povagovs§ny za pSedchTd
relativnhD abstraktn?2 pojmy (Fishbein a Ajze

Tyto z8kl adympjSespdsit einé d ospolelensk® norn
pSedchTdce behavlieh@&d nenpl z85MNDrge z&§mNDry =z
chov8§n2 jsou nejl epg? miSopce &Connert2010)y skutel neG

V. r8§mci toho se teoreti coksyt ip Sweedzpio krl T8zdn§l, mig eV
hierarchig(Kaltenborn & Bjerke, 2002)

Kognitivn2 sl ogku |zzrea |lt¥askb®@ op @g BxavVv gte parko cus

znalostn2ho testu zamNRSen®ho na znal osti o)
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5 Metodologie

51 C2 1 e pr8ce

HI avn2 m ct2dlem? dgijsese¢ i fejak® maj2 ¢g8ci kon| 2
gkol a @ymnSziozvg8§et Seadhk®ch | esnicklich gkol
postoje k navracej2c?2m sej ak@ hflTak postojeyat i piva
ovliVvRuUj 2edubadSn b Hbemebdoe sni.mo n Nj

Za prekurzoryt ohot o posouzén3sSijpsél ezvalmdSen® na
formul uj2c?2crmawroadojj2c?gks[e kdruhTm obratl ov

- Zjistit postojev y b r aunl Ti ckled dfn ot | i v Tnns en advrobeiitde jT2 ¢ 2
apopsat 2 m jsou tyto postoje ovlivRov8ny a
t ®matu do vIiuky.

- Zjistit postojevy br amllicthke | zZTa Sa 2B®ana8 2 navracej 2c?c
obratlovecT do viuky a popsat, | 2ne.jsou ¢

- Popsamo gm®t odyavpB8kg®mayuknavracej2c2ch se
pro z8kladn? sgRolayem gpwmb&diaadel sky ori e

- Zjistulteptkt®eodopi su a biologie se na v
analyzovat coj e obsahem kapitol yt Dzmejl o@yg renj ol
poug2vanlch

- Zjistit znalosti a postoje g 8§ kpTo absol vovgn? temati ck®
obr at Ipmwd Terdanl2nd ku z 8k | adn popsptiedalaypgk s2 gy mn
postojeknavr acej 2 ctrmatduvpwhldnd hanD nd&xstuo mT g e
ovlivRovat .

- Porovnat poatvojaeeg8kTImkse druhTm obrat|
typT gkol

- Na z8kl adh regerge prok8zat, tg@ ge rele

oblasti.

90



52 Vizkumn® probl ®my

Havn2m vizkumnl mopg&8akla®mem | e

JakT je vztah mezi ¢g8kovim postojem k
ulitelovlim pojakeotv2im vWRIujRy g8 &Twvapeojs2t ofim ks e
obratlovcT jednotliv® faktory?

- JakTl wvIiv m8knualvirtaecleljv2 cars tsoefj dr uhTm o

pS2 mazdySazov §n?

ejlastnDji

N G 5 G N

aSazov§gn?

pS2rodopi su
JakT viliv

znalosti apostojeknavr acej2c?2m se druhTm

pNt do |eésk®hplBpoosByj e
ak ® viaiokygseu®rov T uku t ®mat u

v ol

akt

a

m§

br

toh®to t®matu do viuky
JakT viIiv m8& ulaiStaezloTwd nproasta®mjddcidu h T obr

eny a | ak®

akl je vzzzaSha zwlvistnel TB OV

g8kT

at

t ®ma

(

navracej2c2ch

se jev?z jako
do vIiuky a

n

] a

uglrgmch t @matotdao vilcinky ywT
Jakobrazgi vol i gnTch druhT savcTula@abmpit&%dh

bi ol ogi e?

absol vov§gn?z

gkyplS2 padBBi g9 mn

temagBk&®ho

Jak® jsou pavtrajcej] §8RM ke druhTm obr

gkol ?
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53 Hypot ®zy
H1i Ul i typdstojekn avr acej2c2m se dru@ggkowlbmiatposrt
kt omut o t®mat u.

H2i Ul i tlell ®d T m pSeSa zugpe§mu 2kn @ ® m ador eujh2Tc 2ochhr astd o
zaSaaatj@ma do vIiuky hest DBl nhmgnebbdbtere®atbi vr

H3TExi stuje statisticky viznamnl i vRcnhR vi:

druzzghislosti nanpoughvanich ul e

HAT Ul i tlell ® BT m pBSG\ tmeje2m tkendenci vhRDnovat se
druhT obratlovecT v2ce neg ulitel®, kteS2 BC

H57" Po absolvovg&§n2 z8kladn?2 gkoly a gyYyon®zi

viznamrzld2!l ve znalostech §g8kT o navracej?2c?

H67T Po absolvovg8§n2 z8kladn? gkoly a gymng§gzi

v znamnTp orsotzodj22licaw rgd8ke[j kc2m se druhTm obrat |

H7iM2ra znal es®Z2ehnaeracuzzch obratlovcT m
viznamnl viivthDamtposdtaoahdmg8§kT Kk

H8i Postojamag8lTek2c2m se druhTm obstraxhul ovcec T
kt Dmt o dr uhTm.
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54 Charakteristika vizkkmo®ho vizbuhkno

ng§stroje

Ke konfrontaci jedai | bybghzhanw®en®ehrrsi ky s
Vprvn2 Sad Ik @gek dbet daoghntiple tq&te@bylasestaveBna z §kl adD
pravidel, z8sad a pogadql@99kyied op ond tearigr@mg c h

popsankbpitde| vvidz t a® WNak az §l¢.0 ma Dnoglea b@n2d byl y
ngsleymmanebni ce pS2rodopi bashl bh kglegPRP8 bl Dby
podrobeny obs ah soul@u$ri Tker hooaun28061h%184 vz . ( 200 6)

L.|Obdob?2 Typy respondent T
1. |dubei| er ven (U i ®z8 k| adn2ch gkol, gy mn
gkol , kde jewWi polud@ghksd dzhn

vztahkpoug2v8&8n2 buN ul ebnie

a zoologie.

2. |z8S2jen 2(Gsg@i a 8. tS2.d z8kladn2c

3. | ¥%nicduben 2020 G82i a 3. roln2kT gymng8zi

4. | leden a listopad 202] G § 9i. roln2kT z8kl adn?2ch
gymns8ziz2sa8stobdehesnickT d
| tvrt ®ho u oktnrkluch byl o n

sdiotazn2kovim getSenzm | .

5. [bSezen 20JUl itel ® g8kT, kteS2 se z1

SK|z Silstopad 2020 |GSai u®ziGkellaaob cha Sl ovens
byly distribuov8ny ve s/l ¢

Tabulka6: Dot azn2z
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541 PSedvl zkum

Kagd®michkzt o vige zm2nPRnlch dotazn2kovlich
dotazn2kov®h®& @petoddmad |Ju. 68 agspondent T (2
bi ol ogie, 30 ¢g8kT 8. tS2dy z8&kladn2 gkoly
jeho c2?2lem bylo wurlit | asovou n8rolnost dot
jednot!|l ieH.chPpotagracovsgn2 jednotlivich pS§
pSedlloogkn®mu testovsgn?2.

Samotn® distribuci dotazn2kT |. 4 pSedch&§ze
59 g8ky gymn8zia ve GdS8ru nad $WzdotoaznNkau z
vl 8sti znalostn2ho testu odebrESaedyn e Spk B,v nii
nebo naopak ¢gpatnh, a byly nahpagtoajyoy®nhag
byly navigeny pologky o 19l bvmpgm® hapgél ko

ng§sl edn® faktorov® anallze.

Dotazn2kov®mu ¢get Sen?2 | . 5 wur|len®mu pro z
pSedvizkum mezi 17 rS&ldo dunilimie | rTe sap osntduedretnyt Tz
TUL. Tento pSedinfvalsmedkh®malstalti stick®m zp
dotazn?2k byl dopl nNhtne oor i peari o gpkoypai psiodmvai nesl enfi 2 cva

pr 8ce.

542 Dotazn2kov® getSen2 | .1

Dotazn2ky byly respondent Tm poskydubmutag pr o
| ervnu 2019. Nejprve byli olséosk@nigBSeblisit@&é¢ ®

o pSed&§n?2 dotazn2kT wulit3%l Tknt epSS2 rnod o p i psous | 1@
online formul 85 nebo dokument Wdrodykly? ttal]jk2ac?
se pohl av?, kvalifikace, vDku a d®I ky uli
zkoumaj 2 c?2 Vvyug?2vegn? ul ebni c pS2rodopi su @

preferovan? diieaaeémvinakyyes ody aktyi wil xalj 2,2

' Podl e mezin8rodn?2 standardn?2 klasifikace vzdnl
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viuky zoologpesdtedat!| 6€sTi MYotazn2ku byly o
t ®matu reintrodukce a samovolnich n8vratT d
Soul §st2 dotazn2kT byly tak® dvhD odd&lzgkzy, |

spol uponBc®t a2 gkolou a g8ky. Osloven tak by
Dotazn2ky vyplnilo celkem 289 ul i7tel T, cog

N8§sl ednBhD byl obdobnTm zpTsobem o-mailenw eni i
pogg§d§niel ®e B 31 gymnsg§zi 2, tedy rovnhRDg t ®mD:
dotazn2ky jednotlivim ulitelTm bio¥ogie vyjg

N§vr attmorstto ywS2padhD byl a 32 o%oc &l2k enm gdd al 076t
je wtdbullce |

Nakonec byli stejnim zpTsobem osl oveni i ul
gkol , Tautmowil, Kostelci nad Orlic?2, KSi vok
FrTdlantu v Lech§cchelak ol tni2azik @niid tiRbogl g le anlo knw
i pS2mo %mPDrnN nigg?2 polet nashrom&gdnNnTch
tabulrlka |

Dotazn2kov®ho ¢getSen? ur|en®ho pro ulitele
gymngzi2ch a biet&egde2th fFeehogké&chanebo r
celkem z%l astnil bolB®996 empgiMdeant3]0,3 zgen ze
republ i ky. Nej m®nhDN respkWadlemyv dr sske®h p o kar Sijle

zMor avskosl ezsk®ho kraje.

2podle mezin8§rasdsnti khaedardhdDP §kEN2 .
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Zg8kIina gkoly Gymngzi a St Sen2 | esni
gkoly
Osl oyNg§vratnos|/Osl ovi[Ng§vratnos|Osl oyN8§8vrat ng
gkol y gkoly gkol y
M |G [x |% M [G [x [|% MG [x [%

Ji ho| es 94 4 14 |18 |19 |27 5 2 7 26 |3 1|0 (1 |33
Ji homor 116 9 23 |32 |28 |20 4 5 9 45 |1 0 |0 |0 |-
Kar |l ovar37 2 |3 |5 |14 |8 1 1 2 25 |1 0 (0 |0 |-
Kr 81 ovelhl130 3 14 |17 |13 |15 2 6 8 53 |3 1|0 (1 |33
Li ber ecHi59 3 |11 (14 |24 |14 3 5 8 57 |1 0 (0 |0 |-
Mor av sk d194 5 |38 [43 |22 |40 4 12 |16 |40 |O 0 (0 |0 |-
Ol omouc K489 2 |11 |13 |15 |18 0 6 6 33 |1 0 (0 |0 |-
Pardubi 72 4 |10 (14 |19 |16 3 6 9 56 |0 0 (0 |0 |-
Pl zeRs k1|83 5 |11 {16 |19 |10 1 2 3 30 |0 0 (0 |0 |-
Praha 113 6 11 |17 |15 |86 3 13 |16 |19 |O 0 (0 |0 |-
St Sedo| 4176 5 |28 [33 |19 |26 1 7 8 31 |2 0 |2 |2 |00
bsteckTl |130 7 |22 |29 |22 |20 1 6 7 35 |1 0 (0 |0 |-
Vysolindg79 4 16 |20 |25 |16 2 3 5 31 |0 0 |0 |0 |-
Zl 2nskT 103 3 15 |18 |17 |15 2 0 2 13 |0 0 |0 |0 |-
Celkem 1475 62 | 227|289 331 32 |74 | 106 13 2 |2 |4
Pr TmDr 19 35 -
Celkem 399 289 106 4
respondd

Tabulka7: Polty osl ovenl ch gHKusethaprocenfed
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543 Dotazn2kov® ¢get Senz2 | . 2

S 281 ul|lidet azn2kkoeVS®m vige¥ Seémé v ud N ol osykuh | 2a4
nav§8§z8na dal g2 spol upr 8cez 8S2by20yl 9 irno zeel se2klt8r
urlen® pro ¢§g8ky 7. a 8poltoSpedky nkt EE®t i kr ow
obl2benost pSedmRDtu pS2rodopisu a motivaci
vysok® gkole. D8le byly zac2len® na YroveR
kt eS2 se na YWzem?2 L eascke® 2r enpeubbol iskeym sbaynmoiv orl eni

znal osti o jejich ochranhin.

Prim8&rn2m c2lem tohoto dot ax|nekkSwamiloc hg euvt TSsetr
vzdnDl §vacbBhhol omgpiseabhgede hR\e TAV, byl o z2skat

zkouman®hol etsGkmacthu anapos!| ®ze i na slovensklc

a) soulasnou YroveR informovanosti o rei
uvg8dhNDnlich druhT obratlovecT,

b) zda je g8k na tRchto pS2kladech schop
a jejeplispBen2 se dan®mu prost Sed?,
c) jak g8k zhodnocujpS¥v¥ftodBmitpchtbl gvidk
d) teoretick® znalosti tlkaj2c2 se z8§sad
givolichy.
Obecn® pologky zjigSuj 2c20 zr8&d mamae rstoecd o dley
k anallze vIiivu na g8kovsk® znalosti o obr a

znal osti tTkaj2c2 se ochrany tRchto druhT
zpTsobovat .Il(Vd et pSrloW &)l ca gn®kgeup.S&ekl ad v

$¥241Byl o by pro v8svmgigm® gHkgsmenti2be sl zkumu t
reintrodukce a samovolnlTch n8§vratT obratloveT
pos|l ®ze pougit2 novichosNSenpm?2iglkejmaherei 8kTi v

ANO / NE
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9. Domh?vs$tte ¢ge mezi n2ge uvedenlimi savci

oznalte je kS2g§gkem.

kol ka di vok vydra S2]| nj l os evropsk
prase divok rys ostrovid zaj?2c polnz
jelen | esn? medviDd hnhg vikobecnT

Il i gka obecn vever ka obg¢ bobr evrops
|l asice kol jezevec | es Zubr evrops
Tabulka8: Po | o (Okwéo | @zvm®nk get Senz | . 2

Tyto dotazn?2ky vyplnil 615®kezDbk & & fg®Rbliy.§k T ve
Zt oho bylo 260 d2vek p@r v2ri22@c3hcllodapenN2 k N8biy &t
vzhledemk omu, ge byl ytiditddtnr® bpuoodvoSnly gv8 k Tm b NDhe
zasl|l §ny poghodnae®n2 k zbyl Tch 309 dkytvazn2kT

online prostSed? Google formul §ST.

544 Dot azn2kov® getSen2 | . 3

Ng§sl ednhD byl a nawl8iztS§amlai spymuHzigc,e kit sS2 uve
zapojit do vIizkumu r otv@thRag @Kt ep r®s ses ®b st au dz
440 odpowkiId? Tz Lesk®hoepwbbi kK5 dd chl apcT
NepomRr zastoupen®kgopl RokkEBav 2 owdyopbnle vraoX2nzuel n§EE
di stanln2ho vzdRDlI 8vg§n2z, d2ky | emug | ze takg
a n§slteaznn® kdoov ® get Sen?2 urlen® g&8§kTm stSedn
vychg8zelo rovnRg z ol ek8&8vanbiccl ovdise ulpiTv alei o

C2lem tohoto dotazn2kov®ho getSen2? bylo zji

a) soulasnou %YroveR infovmbmhobshBvoatert
uvg8dnNDnlich druhT obratlovecT,

b) schopnost posoudit viznam tRchto ¢givo
| iTdsk® | innosti,

c) zda je g8k schopen charakterizovat po
druhT na | idskoutigopuloddiematsdtkad ohrogenl
a mognosti jejich ochrany.
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Par alte2lmtDo sget Sen2m byli osloveni i student

dotazddklD online viuky a na tomto typu
odpovDiDd?z2.

Toto dotazn2kov® getSen?2 bylo rozg2sSemn

nenesl o ¢g8dnou informaci o0 posrtogrricrh dreu hsTir

zv2Sat vgak byly mRSeny pouze jednou pol ogk

11. Jak smab2V®HPS2gPmnost rkrag i me d eZmlkeSk gk w3 §

zv2Sete | eTdantw npood noogskda? ljoez evild. Nt v

545 Dot azn2kov® ¢getSen2 na Slovensku

Dotazn?knédv@agestl Yevenskich FgKSI2§ahy Hyilsa opradw

vizkum Dbyly vytipovs8&8ny z8kladn2 gkoly

internetu @Bodna®zykml A dikol NgE$cadrzRrbyuden
celkem 141®McBedi séloVTensklIgdhdozsstkl aal np 8 & d §rk2o
vihradnhD online dotaapPkkaoiyt GoSeh®hBor ms nl

Ktomuto bylo pSistoupeno pro cehkow® ¥jade

vzd8l enodsetnit Trres pNo8vr at nost byl a r oW jakje h

vidpDt v tabulce | . 9.

Kraj Pol et |[N§vratn N§vratn N§vratn/ N8vratn
osl ove mugi geny celkem procentech
gkol

B8nskoby|159 2 8 10 6

Brati sl a]165 2 7 9 5

Kogi ckT 228 0 17 17 7

Ni transk]|174 1 11 12 7

Pregovsk]|239 3 15 18 8

Trenl| 2 ns| 140 5 3 8 6

Trnavskl|117 1 4 5 4

GilinskT]188 3 18 21 11

Celkem 1410 17 83 100 7

Tabulka9: Osl oven® z8kl adnhg8gkat yo suseclapmeemat

34Viz. https://www.cvtisr.sk/cvtsr-vedeckakniznica/informacieo-skolstve/registre/zoznamy

skola-skolskychzariadeni.html?page_id=9332
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M JL | KV KH L MS (@) Par. | PL Pha. SL Vy Z| b

ZG D 28 9 21 1 41 10 7 8 0 39 116 | 15 10 | 48

CH 8 6 20 1 48 4 10 3 0 39 95 13 12 | 44

G D 38 4 36 19 | 12 7 3 1 3 16 25 31 0 17
CH 19 3 27 11 | 6 5 1 1 2 10 15 8 0 4

L+tR | D 14 4 8 2 3 5 7 3 1 0 3 0 1 19
CH 31 8 11 9 3 0 23 5 8 1 12 4 1 6

Tabulkalo: Polty z2skanlTch dotazn

Co se tile n8&§vratnosti dotaz,polkdBasta?fitokaich p
pouze 67viodpoautledmikepi d&.mi 91 bgack® kKoéeinNg v

panovalanaSlovenk u, byl o nakonec od dal §d2ho dotazn

546 Dotazn2kov® getSen2 | . 4

Z8mNrem t®t o pr8&8ce bylo rovnhDg vyzkouget a
o tom, j aklT respondemptr 8¢ie soskbddbean@k@ephyp
zdotazn2kov®ho ¢get Sen? | . 3, ale tak® co |
faktor T i ze soci 8l n2 psychologie, cog spo
t ®matu samovolnlch n8vratT a rei ntbikg.dukc?2
Takovito modeu?2 lsgslt§d apj otkght& silanfrectn 1 $06; Hermann

& Menzel, 2013a; Hovar dasl, 19%eowt f®it at ips,8c2 0 I

aplikovg§n formou dotazn2kov®ho ¢get Sen2 | . 4

Dal g2 pot Sebn§ data pr o n Soshleadsntli ap orsotzogji TS ub
zrozs8hl ®ho dotazn2kov®ho get Sen2, ktJer ®ho
LR.t ho byl o 656 g8kT (353 d2vek a 303 chl a
dz2vek a 112 <chlapcT) kon|l 2c2ch roln2zkT gynm

st Sedn2ch lesnicklich, ryb&§8§Ssklch neWo zeml
z&§mNDrnN zvolen kv Tli porovngn?2, ukaml end mmr
z8kladn2zm vzdDnDlwknem, e ndi§m es tuS ejdsnk?2Tm svgeobecnl
kteS2 si vybrali gkolu se lmambB®Be€n2m na zool
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Divky Chlapci

Jihomoravsky 4 _ﬂ/j-ﬂl\—“—"r:‘-—-_._ _._——'—_ﬂ——"f[%iﬂ:\-__
snotesky I T~
P B, | Ny | N, o |

Kraj
[

VA G L+R VA G L+R

Graf3: Polty z2skanlch dotazn2kT d

Toto dotazn2kov® get Sen? obsahovalo cel kem
na postojop®mpol pgktyojzov ® dir@1ht® ,pos3 opdp ®BvID
odpovihRd?2 znal ossawl2thw ttveossSiul.o T308G78 koad p oMnNdE s tn
pologek $8dmyi gel sessl edovalo celkem deset d
byla hledg&8na odpovlDN na vizkumnou ot 8zku |

cel ku zoologie obratlovmaf ac& | §8Ravgezmnaluddmn
po absolvovg8g§n?2 z8kladn? gkoly a gymmaziua,

bl2zko, tedy ¢g8ci stSedn2ch |l esnicklich a ry

Dotazn2ky byly distribuovs8ny for moS8uSeonzlai ne
pomoci ulitelT, kteS2 byli vizkumu naklonh
wW astnili prvn2ho dotazn2kov®ho ¢getSen2,
vizkdmuo get Sed¥opr mBBRcotveaj 2c2aaakoncint er v
kal endg&8Sn2ho roku 2021. Tato f or ma di stri
epidemiologick® situace a d2tkagk pBeuteg | dims tpro
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Tento tSet?2 typ dotazn2kov®ho ¢getRBew®hoyl
postojov®ho dotazn2ku a znal ost np?ohsot otj & cthu ¢
znal ostech §g8kT ukonluj2c2ch wurlitl stupeR

navracej2c?2ch se druz2zch obratlovecT vIiv na

Prvymdaet azn?2?ku zahrnovala sociodemografick®
kter®m g8k gije, zda g8k gije ve mDstND neb
vliastn2 hospod§Ssk®hpov¥dd | Tdaijerashodal T
vheposl edn2 SadhNpSpakbomEsgS&kebntdhokogii

Meésto - vesnice vék pohlavi kraj Povolani rodici domaci zvife hospodarského zvire

T s v ‘ + v /
Oblibenost predmétu Faktory cvlivhujici postoje zaka k reintrodukei a « | Zkudenost
prirodopis/ biologie B samovolnym navratiim vybranych druhii obratlovcii setkani se zvifetem

¥ | vzdélavani

o Y
Skolni mimoskolni
e “u 75
v N
G

Systematicky pristup
— ~, >
N b Ekdogicky pfistup
e “a

/,V\’/u ka mimo uc¢ebnu —venku, laboratof

= pouzivani multimedialnich zafizeni ve vyuce

o Transmisivni metody Znalosti

T Aktivizaéni metody

l

BOV  Projektové vyuovani  Metody kritického my3lenf

_—

Postoje Chovani

Obr §zMokgn® faktory ovlivRuj2c2 ¢g8kovi post

Zbyl ® pol odkpu bvlyickhoSvzaenlTychz st udi 2, kter® p
pSesviNd|l en2 ke sl edorviamTsne dv aithd mkjk & majaeek ok
(Gardner & Stern, 1996, Scarpa & Menzel, 20@helton & Rogers, 19813 t udi 2
zablTvaj2c2ch vztahem | i dBatk ®870200%tunzikddetal., k di v
2001;Kaczensky et al., 2006)

Tvorbadr uh® | 8st i dotazn2ku byl aBiimmgii g @er§ nat
(2013) Her mann & Menzel, (2013), Randler et a
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KmNRSen2 byla pougita 5stupRasduhlitksetrdenzam g |
2sp2ge sBrudv2am2mej,d4em Geé aeadaelsloashd @yt men? ,
kt ory§ a pro dotazn?2kov® (JtalbenkP. zvdmEnat Of
postojov® | §sti byly zkoum8.nyZmaloo svtgre2c hp ales
sadu odpovhRd2 s vIibRrem z 5 mognostz2o vl etn
h 8 d@nBathetal., 20086 rovnhRNg sledovaly znal osti k e

Pol odloy awn2kov®m get Sen2 mhRDly za c21 mnRSit:
-afektivn2 sl ogku postoje

-emoce vztmhaujPm2visas tkn g stoam pdrv wditay Sktye 1zG
kter® vyvol 8vaj?2 r eakDicldnsomé& Hatmes, 306888 n2 si t u

-z8mNr chovgn2 tTkaj2c2 se podpory |i od

-kognitivn? sl ogku postoj e zk oekohgiij 2 c 2 (

sledovanTch druhT.
Af ekt i vn?2 shlyd gak ampSoesntao jpeo moc PMTvy br anich pol

Hodnocen? hrozby pSpS8stdavavaw®l ydrpbemgky,
altruistickou a ekologickou m2ru oh?togen?

vdTs| eakkalyem?2 se nemoc? poch8zej2c2 od zv?2Se
1. Byl o by nejlepg?, kdyby tento druh byl (
2. Nen2? potSebalLR.hr8&nit tento druh v

4. Druh je pro pS2rodu ¢gkodlivT.

11. Tento druh by se nemDIlI vyskytovat pobl 2

155 Tento druh gkod?2 ryb8&8STm, myslivcTm, zen

21. Tento druh by nemRDlI blt chr&nhRnl, prot
regulovat.

22. Tento druh je pSenagelem nemoc?2 a jeho
23. Bojeédmodetolfete druhu nakaz?m nhDjakou ne

103



Pozitivndciproasr bjydirkurhtuSen pol ogkami

3. V LR by mnRI bit tento druh zachov8n pro
5. PS2tomnost tohoto druhu je pro pS2rodu Vv
13. MysliBii zmdbBd ejyb&bytelnnD jedince tohot

14. Obl ast, kde se vyskytuje tento druh, b

ochrany tohoto druhu.

Neutr8ln2 posto] bgls mddenamp®mw gdkraumh u

12. Akceptoval bycth S22z koomnno®&h o tokhoolt2o. dr uh
Negativn2 post o] by |l s mObena p®@mw gdkmaumh u

25. Tento druh nem8m r8d, protoge mTge zab?
Emoce vzt ahJuzimTcid vsleaskt nostem druhu byly mnRS
strachem

7. B8l tbycShessd ejs2 nebo k vodhRD, pokud bych v
8 . RadDj i bych vidnRDl film®»2rtowdid.o druhu, ne
9. Kempoval bych pouze na m2stBhD, kde negij e
10. Boj2m se tohoto druhu.

24. Tento dr whdkmT § e ubrlo2bgpintbpletsck s dBWE| s
radost 2:

27. Tento druh bych nejrmpé&ddnjoidNpot k§val pSi
28. Jsem potRgen, e se v nag? pS2rodnN vysk
hnhDvem

6 . Nagtvalo by mpD, kdybyvyhwgenichni z dan®ho d

Zs&§mNDr chovgn?2 tlTkaj2c?2 se podpywlrymD$emdpome
normativn2hojmfegwenthldew2n,® §sti dotazn2ku, Kk
vizkumem Zinna (1998) a Bi nn gni8zGQNermama(t2i0vin3?) .
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pSesvihd]| en? a dpyécivfgialkn oasutt osriktowarcimeo dniat i k 0 ¢ &
pSesviNdkeoty® P operacionalizovan® jako pSes
i nterakci | | odvilvkoak ®s ep S2Zw2031dXt y( Zviovahv]iv dito@ 9 8 ) .

specificklipBSednbDuaxeremitu pS2padn®ho konfl
konfliktu a extremitu reakce) kt e rpS2bpyaldyd vdi sertal n2 pr&ce 1

zjednodugen?2.

G8ci byli pogs&§dgnognilably %iiowrsedsg§salveduj 5c 2nc
kter ® | sotuabvuyllicsealhl® Wcht o si tuac?2n§mlleaduwj8cd?
mognmetchat zv2Se blt, nic se nedBDje; sledo
pSem2stihto.hoTytzoabrddtgnosti pr&vnND ur|o§aiy ex

pogg&§dsgn2, aby si pSedstavil?® mogn® YWrovnh Kk

Zv2Se bylo vidhRno na veSejnhN dostupn®m m2st [

Zv2Se bylo vidRno v oblasti, bl2zk® vagemu b

Zv2Se Idryd onavivdagem dvoSe.

Zv2Se znililo %rodu zemRdNDlcTm ve vag?2 obci

Zv2Se znililo % odu zemRdNlcTm mi mo vagi obe

Zv2Se lov2 ryby ryb8STm ve vag?2 obci

Zv2Se lov?2 ryby ryb8STm mimo vagi obec

Zv2Se pSeng§§g2 nemoc pSenosnou na |lovDhDka.

Zv2Se se Hastiol bl dnpk®bvagemu okol 2 a usmrtil

Zv2Se se dostalo do obl ast.i bl 2zk® vagemu o0b

Zv2Se se dostalo do oblasti bl2zk® vagemu oRh

Tabulkall: St upRuj2c?2 se konfliktn2 situace
Kogniti apodtojeglab g haheéaxcr*r® znal osti o biologid.
drulbyl a wmDSemantanhmtesern2 kt erT byl zamhRSen na
zv2Sat. Na zal §tkunbyl gevgemtggleTmouyev Dinlf e
hodnocen a visledek nebude m2t viiv na ho

kmognT m odapoodlld2 mSi dal a ej elgt &r gnogmameénal a n

¥BNepro kagdl druh zv2Sete byly zvoleny vgechny
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pSedegloteispovs§rnPes®zebktalktBdr® byly zamhDSerl
pobytov® znaky, preferenci m2sta vIiskytu,
druhem atpOt § zZisowu ve d @S® [vbz e |

547 Dot azn2kov® ¢getSen2 | . 5
Posledn2, nem®nhD dTl egg? 8f §necm®ANuNneak ompPl
pomoc2 metod kvalitativn2ho vizkumu, jelik

obecn® stnanvavaicek®@ ck m se druhTm a za®azen?

2019 byli vybr &ni dudtiazen 2@k o vk& heo$2Ig rest ab e¥aldd sat, nk
j sou ochotni pod2]l et se na dal g2z spolupr 8ci
osl oveni pr8vnD tito ulitel® z8kladn2ch gko
gkol . Ni ¢ m&nmn vke Tolieit enaebpi S20 19, 2020 | 2021,
zavSen® a kvTli karant®n8m ve gkoln2zm roce
pouze minimum ulitelT.

Vizkum byl navzdory pSek&8gks&m reall Roy8n2 |
dotazn?kow2® gretSjeingt ist e maSe zao viEmPt ajkda ugll int?

—1

vybranlim druhTm obratlovcT v2ce do hloubky.
cel kovou diverzitu n8zor T na Trceni rotbrroad u koovic Ta
uliteli, ale pouze pouk8§zat na t®2?1 gmkt caHdktt
get Sen? rovnhDg nebyl o z2skat co nejviDtg? |

ch ulitelT, kted®ag@2kyhloy n&sli ednig:t

—1

vybran

Ovypl nhDn2 tohoto posledn?ho, p8t ®h o, dot az
ulitel T, kteS2 se po celou dobu aktivnh %l a
vypl Rovali dotazn2k, adteazndk®v@Ohakmg®tt Seap.
N8vratnost tRNchto dotazn2kT byla naepolgovi |
20 jich byl oporoelse8anidt ns2ec hg 8kk y , cog se mTge
nedostaluj2c?2 vn@sélkpgn®m8cemnarsdkemvkm get Se
a tNDchto konkr®tn2ch ulitelT je tento vzore

Tohoto dotazn2kov®ho ¢get Sen?t cshteo zZ3 ajgemid o7
Viz graf | . 4.
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Graf 4: N8vratnost dotazn2kT z dotazn2kov®h«

Zn = 30 respondern&n[i bpydu z ep orse spzoen dveynbt i kte
pr&§ci. t@mtem pB2padhN nebylo sehnat CO nejv
kvantitativn2 vizkum, ale naopak zacj2ilgt po
z2skanT miot doavin®hkoz ¢keatpdetno2l yz 6. 1, kterdgty nav?2c
zkapitoly 6.4. Vzniklvetlanki pkoonmidrlnelX nv2emik Td astoyu,
do kapitoly 69 kv yt voSen2 fin8ln2 pRginkov® anallzy
nen2 mél evdmtt anallzu stejnim zpTsobem, | .
pSi stpaptiaj Km jednotlivEitheml efjesTitndjak®u
maj 2 ulitel® konkr®tn2ch tS2d §g8§kT, okteS2
postoje wulitelT ovlivRovat postoje samotnl
pS2padovich studi?2 na vybranTch gkol §ch.
Tento fin8ln?2 dotazn2k c21il na ovRSen? nr
ovlivRuj2c2ch| gBbospuppshoj ee® ka a kompl ex
dotazn2kov®ho Jted cSreent2i c\ky®c hk§azpeiltaopay akt.i ck ®MG

proveden? byla inspirovs8na @rac? Bussinga (

APrvn2 | §st byl a tvoSen a |lnolkkoakiil a ®s a¢ ieo de mb

vgechny standar dn? pol ogky, protpgenznhao t
dotazn2kov®ho get Sen2? ur| en®ho pro ulitele.
respondent je myslivechmsepmpod§ §DHKES,z v2dSatvd ass

v minulosti choval psa.

B.Druhg | §st dotazn2kov®ho ¢get Sen2 se soust

ul i trediTntkrodukci a samovolnTm n8§vratTm sl ed
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1. Aplikace teorie motivace ochany (PMT)kj ednot |l i vim druhTm byl a
Sterna (1999, 2000) a obsahovaleho eprdl|l o0 g ky,
hodnotov®ho pSesviDd| en? (VaueBelekNerm Threorw éf r o n me n
Environmentalismz k r a ¢ o v\8BiNok vyjbrankiom dr uhTm, tedy pol og
k:

. environment §l| nkkvmpuc ®82htelfirh2ozov ® wvol BNt @)¢ ¢ 2 & 2
gi vol iccohgT nj, ep Sred majve n 1 WildliEervglieiOdént@tioro Byl zde
pougit origin8ln2 §reibdiMidiftk\éalbeddate alé pomajehdb v a n T

| §st zamhNRSen§& na souc?2tNhzaktser uzvv¢S&jtegmn(Ca
(Mutualism), protoge dle vizkumu Vininga (
vzhledemk o0z s &8hl osti gyetpSoeunzZe bdg byolRayhkeys hisak t or o\
(Manfredo, 2009).

1. Z8&8leg? mi na zv2Satech, stejnh tak jako
2. Vztahy se zv2Saty jsou pro mhRD vel kou ¥tHTr
3. C2t2m siln® citov® pouto ke zv2Sat Tm.

4. Cen2?2m si spolelnwdSaita.kterou mi poskytuj
1. DTvRSe ve spolelnost

1C. VNS2m, §ge se Agentura ochrany pS2rody
sohl edem n g oltiediciiljn2c2blv zkosti tohoto druh

2C. VNS2m, ge sé¢ SwWadesvipdodal acBgdeomaba Idir dil

vpotenci 8l n2 bl?2zkosti tohoto druhu.

I'1T'l. Osobn2 zkugenosti s dr uhem.

1A. Vidnli jste nDkdy tento druh ve voln® p
2A. VidnDIi jste osobnhD tento druh pobl 2§ m?2

3A. VYisdrRl nDkdy pobytov® znaky tohoto druhu
4A. Vidpnli jste nhDkdy pobytov® znaky tohoto

2. Subjektivn?2 progitek stbgthmhDSeohpetdedmkn
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1B. MRDI i j ste bMhkedny poobsalveud n 2gheo bryo kkuennt o dr u
VE&m bl2zka hospod§Ssk§ st&§da, dom§c2? zvz2Sat

3. Af ektivn2 kvalita v prog2van®m strachu

pol ogkou
Jak jste se c2tidge ,drkdlygsg sdi@PtsevydokwtDdjnd iy

OdpovhRd na tytu ot8&8zku nebyla mRSena pomoc
upraven® gks8ly, kde 1 znamenalo pS2jemnn, 2

nepS2jemnhN a 5 nepS2jemnn.
Jak jstlkedy®e jcgttea lde dozvhDdNDLR? ¢ge druh se o

OdpovNRNdi na tuto ot§8zku rovnRg nebyly mnhRSe
pomoc?2 upraven® Jgk§gIy, kde 1 znamenalo vz
nev2m/ nej semosinejbiydtivzrigugp2¢e tpocit a 5 ne
4. KmNSen?2 pjoesdtnoojtTl ikvibm! gr plo Twiptryv np2o | poogsktyo j zo v ¢
dotazn2kov®ho ¢getSen2 | . 4 urlen®ho pro ¢§§k
byly vynech8ny pol ogky:

Nud2 mBD, kdyg se ve gkole ul2me o tomto drul
R8d bych se dozvNhDdNDI o tom, kde tento druh
Ty byly pro ulitele irelevantn?2, a proto by

PSi kl §n2mesa@®mk rozgi Sovgn2 populace tohoto

Souc2cth?onv ast el i Sdiob yftakramg Siyba8 dal g2 mi dot] enl
mysl2m, ¢ge druh by mRI blt i na d8§le rozgi S

2. CVM (Johansson et al., 2012yl mNRSen pomoc2 15 pologek,
spr&vn® fungovg&n2 modelu byl yapb3Dgkyeum§c e
oznafFen®rvn2ch 8 pologek (1D*, 2D, 3D, 4D*
na nebezpelnost druhu a jeho nekontrolovate

mNSila nepSedv2datelnost a placdpoedn?2 skupi na
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1D. VNS2m, §ge pokud se pSibl2¢g2m k tomuto dr

1D*VNS2m, §ge potkounu tsoe dprSuihbul,? gn2enb ukdu zr anNn.

2D. VvNS2m, ¢ge pokud bych se setkal s tzmto d
3 My s | 2knu ds is,e gseetpkoS m s n8&hodnTm jedincem t
4D. VNS2m, ¢ge tento druh je pro mhD nebezpel n
4D* VNS2m, ge tento druh pro mRD nen? nebezpe
5D. Pokud bych se setkal s t2mtwadiruhemSe mnl
6D. Mysl2m, ge vRDtgina jedincT tohoto druhu
6D* Mysl2m, ge vRDtgina jedincT tohoto druhu
7D. Kdyby se tento druh vyskytoval v m® bl 27

7D*Kdyby se tento druh vyskytoval v m® bl 2zkaqg
8D. VNS2m, ¢ge bych ztrhych &ensrpbtmtaadrehen
8D* VNS2m, ge bych nezt byht ise ksontt2rnotlou diraudh esm

9D. Mysl2m, ge nen? mogn® odhadnout pSedem,

9D* Mysl2m, ge je mogn® odhadnout pSedem, kd

0D. Ni kdy nev?2me, c o sdey gt esnet od odsrtuahn er odzoh ondange

OD* V2 me, co se tento druh rozhodne udnil at,
1D. Shled&vg&m tento druh pSedv2datelnim v j

2D. My sl 2 m, ge v2m, jpakullly byye stee mtos tdarl uhdoz 4

3D. My sl 2 m, ge by pro mhRD bylo pS2jemn® pohl

4D. Z pSedstavy, ge se dostanu do kontaktu

4D* Z pSedstavy, ge se desestmndobSekontaktu

1
1
1
1
1
1
1
1

5D. Je mi fyzicky ¢gpatnhD, kdyg c2t2m pach 1z

15D*Nemd fyzicky ¢gpatnBhD, kdydg c2t2m pach z to
Tabulkal2 PomB&§kg2 CVM

C.TSet dolt azthdgkea vBRaz 2 mNdhapostojgemoceamot i vaci ul it

zaSazovat toto t®ma do viuky

1. Postoj zaSazovat toto t®ma do viuky byl
J§8 osobnhD toto t®ma do viuky zaSazuj i
Podle mhD, je toto t®ma pro g8ky zaj2mav®.

2. Emoce spojen® se zaSazov Srb2yrhyt @mMaSten yr eic
pol ogkeadedal(93)Vi z. tabul ka | . 1
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1M. Pokud ul2m toto t®ma, c2t2m se gSastnl/ §

2 M. Pokud ul2m toto t®ma, c2t2m se znechucen

3 M. Pokud ul2m toto t®ma, c2t2m se otr8vennh

4 M. Pokud ul2m toto t®ma, c2t2zm se znudDnn.

5M. Pokud ul22m toto t®ma, m8&m jist® obavy.

6M. Pokud neomuts®&ma Uulsietm tsoptokoj enl / spokojeng§g.

7 M. Pokud mus2m ulit toto t®ma, c2t2m se nek

8 M. Pokud m8m ulit toto t®ma, c2t2m se neji s

9 M. Pokud ul2m toto t®ma, c2t2m se vesel e.
Tabulkal3: Pologky podle (lzard et al ., 1993) .
3Motivaln2vptamBDp6®@2okxks&n2 t®matu doSomg uky
etal.(2012)abyl y mnRSeny za pougit?2 MGB, pologky

| . Subjekbiyviy2 mD&emy pbmotakpbkagkk 1

1G. Je spr8vn® se ve viuce vDnovat tomuto t®m
2G. Je nutn® se ve viuce vPDnovat tomuto t®mat
3G. Je Yctyhodn® se ve viuce vRDnovat tomuto t
4G. Je spr8vn®, zabsya zteontoo dto® niaVv Pb.y |

5G. Je spr8vn®, aby toto t®ma byl o podporov§n
Tabulkal4: Pol ogky mRS2c2 subjektivn2 nor my
I.L.Negati vpompast pijod otjetkul ka | . 15.

6G. Toto t ®me gneam? matyoImuk bdyTlo vhDnov8&no v2ce
7G. Toto t®ma nen?2 natolik dTlegit®, aby mu b
8G. Toto t®ma nen? natolik dTlegit®, aby byl o
gkol u.

Tabulkals: Pol o§kegantDiS¢m2 post oj

[0 Poziponvonc22 ppoodtodgaliku | k a |

1H. C2til (a) bych se nagtvannhn, kdyby nebyl
2H. C2til (a) bych se k kllaasma nzila S akddiytb yt ontecb ytl G
3H. C2til(a) bych se smutnhD, kdyby nebyl d

4 H. MRDI (a) bych wurlit® obavy, kdyby nebyl

5H. C2til(a) bych seosagukanlRjtkdpby bh&mpl
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6 H. C2til (a) bych se nagtvann, kdyby neby
aktivit.

Tabulkal6: Pologky mRS2c2 pozitivn2 post o]

IV.PBCpomoc2? pologdk viz tabul ka |

1.M&8m dostatek | asu zaSazovat toto t®ma d|
21 . C2t2m se schopen/ schopna vyul|l ovat o t
31. Jsem pSesviRDdlen(a) a tom, ge kdyg bud

TabulkalZz Pol o RBC mNS2c

V. Touhapomoc2? pol ogekl8vi z. tabul ka |

1J. R8d(a) bych se v budoucnu tDmto t®matTm

27J. Douf8&m, ¢ge v budoucnu se thDmto t®matTm K
3J. ChtRl(a) bych, aby se tPDmto t®matTm vIiDngd
Tabulkal8& Pol o gtouphu mNS2 ¢

VI . ZBonoc?2 pologd& viz tabul ka |

1K. udnl 8m si v budoucnu na zaSazovs8n2 toho

2K. M8&m v pl &nu udhRlat si na vIiuku tRchto t

3K. Jsem ochoten vRDnowgtaktiDmtass.t ®mat Tm v ho
Tabulkal%: Polog ky mRNS2c2 z8&§mDr

548 AnalTza ul ebnic

Pro ovhRSen2 dal g2ho mogn®ho faktoru pTsob2c
vpodobD obsahov® a pojmov® mikr oan8al Trzoyl nu?|ke
druh®ho stupnhD z8kladn2ch gkol. Vybr8ny by

zoologie obratlovcT (pt8ci a savci).

Zs8mhNr vych8z2 z viypkim¥, Be bhkelbcB®O % vyu
strukturuj?2 v ZA§viksleas®t ij ima jwloaub diTd2ecyi t T m
viuku a hodiny jsou v@likle 200) p oTdo e p rjoekja zcunj e
mezingrodn?2 (Mulisk&WantinT201MS S

Ul ebni ce pro anal T zu byl vy vybr §8mpydonland z 8§
dotazn2kov®ho ¢getSen2 mezi uliteli druh®ho
l esnicklTch gkol na z8kladhRD ot8zky | . 2:
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AJak® ul ebniaevipwku2avddleogi e? (n§zev, autor

PoSad2? n2ge citovpolehnumhebastospavim2psug:
gkol 8ch, kter® se | adgtarbiull ye kv 1l iz & b2ublu ka§ ¢2leln Ig . Vj
23 jsou uvedeny informacew| ebni c2ch. Analyzov8no byl o ce
pro druhlT stupeR vzdRDI &8v8n2 viz tabul ky |

MGMT zajigSuj2c?2 wurlitl stupeR splnhn2 obs
naplnhRn2. Proganal heunbyDpgpovyds&n2 danlch

Na k| ad g Fraus SPN Nov 8 ¢ Fortuna Scientia Taktik Prodos

Pol et 147 53 26 24 20 13 10

Tabulka20: Ul ebni ce pro z8kladn? gkoly

Nakl adat el| Olomouc Fortuna Scientia Didaktis Fragment Academia

Pol et 32 23 19 4 1 1

Tabulka2l: Ul ebni ce pro gymns8zi a

N&zev Autor Nakl adgRok | St ug

PS2rodopis 7: pro z8kladn?PELI KCNO| FRAUS 2015 7.
etal.

PS2rodopis 7anizZmolpapi e 8 IHLERNEK el SPN 2016 7.

PS2rodopis 7: zoologie a HVI EWEGHO|Nov§ ¢gk=2018|7.

Ekologickl pS2rodopis pro|KVASNI L K| Fortuna 2016 | 7.
etal.

PS2rodopis || pro 7. r ol n 2 DOBRORUKA Scientia 2003 | 7.
Hravl pS2rodopis 7 PETEROV C| Taktik 2018 7.
PS2rodopis 7 KOL CREK Prodos 2016 | 7.
PS2rodopis 8: pro z8kladn? PELI KCNO| Fraus 2016 | 8.
PS2rodopis 8: savci a |1l oyBFfl CHCLK|Nov§ gkK=2019]s.
gkoly nebo tercii v2celetdgd

Ekologickl pS2rodopis 8: KVASNI L K| Fortuna 2008 | 8.

roln2ky v2celetlTch gymngzi

PS2rodopis |11 pro 8. r ol n DOBRORUKA, Scientia 2010 | 8.

Tabulka22 Ul ebni ce pS2rodopisu pro 7. roln2k a 8. r
gymn8zi 2
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Bi ol ogie pro gymn8zia: |JELENEK J., |Nakl adat el | 2003
V. Olomouc

Biologi e ¢gi volichT pro gynSMRG et al Fortuna 2004

Zoologie PAPCLEK Scientia 2000

Tabulka23 Ul ebnice biologie
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55 Met ody zpracovsg8§n2 dat

55.1 Zpr acov 8ne?t adzant2 kzovli ch ¢get Sen?2
Z2skanglodatza? kowlyd m pétofreg@taunMSExcela n§sl ednih
kat egorNe¥%wl§mA.vy pl (dken®7)bdyd tya zvry2Skayz eny, co g <
v pS2padhD dotgzhPARTDpvdphbPEYyri buovan® onli
neumogRovaly odevzd§dexber®thptp®hy pyepknbDo
podoby, | psel h®pg?2 smaglgBednest saapioeti ckIl mi
data ng8§sl edPrid pvSehvoeddneoncao.v §n2 byl y pougity d°
Statistica 14 a pro tagp®nD@mmoai pSDpadnbdbyl &
interprptak8nak® | §s,tkiebyiposittoglon® poniodgky
pol o@knamdvpr ogr amu MS Efxaktlorao \n®asdeami®eos r o
normalizovanou ve suligek T @m?2 mB§Edadedmedaht iv T p
Cronbachovo alfproo v DS e n 2 rel i &milliidtiy addtyd an2zkay.i gt |
dotazn?2ku didakti ke M8 Dli od owd k2a kasi®p o cev o g e .
kor el ac? regréSi ,n es8x ml2 ckh@an fi ivmmathoran2 c h d2alkemr ov
zjistit,j akT efekt pnalj &gk ye adamo fipdokism®rpyes I8k M2 f §z i
hl avnhD pro n8zornost pougpotla Treprarpd09k o v 8 an
komparativn2zm strQitivlitkedyw2m vizkumu, t

1.Sj ej2 pomoc?2 | ze izolovat podstatn® kau
vyug2t pSi vhRtg2m poltu promNnnlich, s ni
2. Daj?2 se navrhnout stejn® modely pro

vpS2padpri§®te, a parametry vztahT v tRhRcht

3. Do pRginkov® anallzy | ze vstupovat s

koeficienty jsou odvozenylz or el ac?2 nul t ®ho S§du mezi p

Znal ostn?2 testtdlh,)|] goghbydhocezdhDlen vgdy na
druhuaz Rch byl spol2t&n prTITmRr spr&8vnlich odpo
tak bylo vypotmténol skedkem se pracoval o dS§
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552 Metody vI mowmn2had ebni c

Pro vliastn2 anal Ttz&p oBlce b miycyg,| ekt evrTazR kgme zwva v
zhodnocen? kapitol byyvplradkite ck® U $hkndtddy, pX ST &)
kter® popisuj2 PrTcha (1984) Sajéeétpredeoysr

vhDdeckou snp?r 8vonuovsits eaj 2sc?2 aktu8l nost i nfor ma
Met oda dotazn2kov§

Na z8kl adhD dotrmezinP k(@=st@hbou Pgeatbyeln2 vybr §ny ul
vliastn?z anal T zu. Dal g2 m pS2gsadea, nkdygr § @i ,t
hodnocen? poug2vsgn? ul ebni c, a to jJjednak
odpov2dali pavaty8pbygaljeism® aplocuhy 2®agirco g8ky
dostaluj2c2, pSi jaklchjp&8Iimegmaosere&hnp miug
pomTckami | i jakou didakticktBw it eoadhproivikkadua | ti
na toktjiawk@y se jinvil2zbttamul loajilv.eha. viuky

Jak® ulebnice poug2vsg8te na vl usktuv2z)ool ogi

PSi jaklch pS2legitostech poug2m&dreodty .

a) bDhem vyulbyapgeohgp8kywyk samostatm® ¢a
Y“akoly d) nepoug2v8m ulebnice

Zool ogick® ultievt ® wh e8d@tc® pprook Ipot Seby §¢&

a) pS21lig podbpba®s @al vjssqtel ®@d)) dmed md tug |

Kt ern® gz2 uvedenl ch matogrin INE wy wdnv Ttee zlo

vZce mognost 2.

a) ulitelsk® piSs¢cy| pyacbynpraegivhny d) |
f) obrg8zky, tabul ky, grafy, mapy g) sb2r
atlasy i) n8vrhy badatel sky orientov&n®,|
ijakg?

Tabulka24 Pol ogky zji gSwijécazpdkg?@®®ngeuSebhik. 1

%Za tento Wsek je povagov8na obsahovg | 8§st, kte
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Met oda obsahov@LmMi kEoboRETe®8ANIE4)ac2ho ol

zool ogie (savci a rybograv?2 pts8ci)
Tato metoda mRla za c¢c21 zjistit a vyhodnot.i
zjow®Sno, jakg8 informace je zde o0 sledovane

fakticky st8le aktu8l nz a do jak® m2ry je o
Metodak vant i tativn?

PSi pougit2 wu®ebOnNnmMet ody sbygdoobveS8cnn & orzesvaihn Nt ne
pol etanst zastoupen2zdadjneootu i adtchr KEuw Tslaedo v &
ilustrace nebo f.otografie (Hr8b2, 2006)

Met oda komparativn?

Met oda komparat i v nw?| edfmdziicébawz htediskap d g e v z§nt2n Nn G

kvantitativn2z metody.
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6 VI gdkye T z k u mu

Vzhledemk/ e | k ®mu mno § s t,js6uvtm@tSe nd rcsc ie nuidBubld ny  k e
j edn @autei @ Ne ysatnattni2st i cky a v Nc nPD lvol gzknya nvnz® avhl u
jednotlivim druhTm jsou vy lgoaddinooghey §kno/n ksra®ron
druhu a ngtetledin® hedmyt o por owgnk§diizs IneaplSy |
jsou posuzovsgny ze dwtoaut ihsteidd ksyelk¥ fag nt somnz@lyas |
korelace jsou vIznamnp®0.08la v fhla dv InZ)rkdsngac®l e h | i
posuzuj e h | kogfiniddtu koceldae B)f a u kt e®®o tf @eovvpr 8ci
povagovsgno zR®3v Homoty mimt@valu <0,1:0,29% j s ou rovnhig
zohl edRoalsemynejsou vyhodnocovs&8ny jaky vihRcn
statisticky ,jsobDcp®Ovadendmp®za si gkapitdld kant n
di skuse, naopak d21]12 nebo m®nN viznamn® vI
vpS2l oh&§&ch.

Korelace ve vgech tabul k8ehh]jadungzpakzaeamnb
.05, ** p < .01, *** p < .001

61 Vi sl edky dotazhBPkov®ho et Sen?

Zdotazn2kov®ho ¢get Sen? url en®ho pro wulitel
tTkaj2c2mi se d®l ky poyg2cvoaneibcahk e, apap h a\az.d
poug2vaj? badatelsky orientovanou viuku a

reintrodukc?2 a n8vratT vybranlch obratlovecT

Zanallzy vygel statisticky viznamnl vztah
badatelsky orientové® vy ul ov 8n2 | a t2m, zda do viuky
t ®mat a. Tyto visledky Teachdrsy Viejvd dn Syitablity ofk o v § n
Incorporating Current Vertebrate 7 Zoology Topics in Teaching Practice in Relation

to IBSE (Hartlova & Andreska, 2021)

AnalTza tak® umodgnil aspubhkatnoswthil ed ®éddwa ns e
z8kl adn? ¢lhRUWkkSozl a8lcoh se, ge nejlastNDji poug?2yv
se zW astnili vizkumu, je ul ¥bpodkapigd  SI2.r o@.0d
gr a5 Data od vybranlTch uli tdatyzlobpza2 kdy®ddn g
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| . 5 zamNRSen®ho na emoce ulitelT a jejich
viuky retimkriodukc2m a sdfbeo)] pgtmBng§éhat Tht e

ulitel® vyulovali.
62 Vi sl ebblsyamo k®oanal Tzy ulebnic pS2ro
Met oda dotazn?2kovs§

Zt abul26wv ddesnu@® kwapi tole 5.4.8 je patrn®, ge
(n=399)zd ot azn2kov®ho ¢gerSenmny itel e jpep|l eae@Pkéce
ul ebnakl adatel sRorrt FmyausNoWB®Ngkol KamaBtzent
vt ®t ovpaBcbyly vybr8ny pouze tituly Fraus,

Ul ebnina&l a&datel stv?2 alFpzaw®ma,neprydtaogaen se |
ekologick®ho pS2rodmpiovymnsa2zddnby T bwnl ol eBgl
l esnick® a t®PbdSpk@®cgkobyn®Wg provedena neby

m Fraus

= SPN

= Fortuna
Scientia

= Olomouc

sNov §

m Taktik

m Prodos

mr Tzns§

B I Nn®

Enepou

Graf5: Nej |l astDjiebpoecg?2p&A®odopisu v r&mci tohoto
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nakl adgpol efpol et|]procefgpol [proceni{pol et|pol et|pol et|pol et
stran stran n? drujzast ouj sledovan | stran druhT obr 8§z
celkem | kapitola | zastofsav|sledovilch kapitola | sledovan | ke
savci kapitoly druhT druhT pt8ci|lch p|sledovan
savci I 'm
dr uhT]
Fraus 7 128 0 0% 0 0% 0 24 1 1
Fraus 8 127 35 28 % 93 6 % 6 0 0 5
SPN 7 135 32 24 % 71 10 % 7 17 1 8
Scientia 7 151 22 15 % 91 5% 5 25 1 6
Nov§& gH 127 12 9% 72 8% 6 18 2 7

Tabulka25: Kvantitati vn?2 zhodnocc¢

Zt abul ky | . 25 je patrn®, ¢ge ulivo pts8ci a
sedm®ho rol n2kunalloadat alll etbwn2iackErtafici zdad agzead
rol n2zku a t ®nlao vsihkvecnh dsop odsum&ho r ol n2 ku.

Ul ebnice se svimronemealtbestidF vy lcej §li €«thn imEe

znakl adatel stv2 Scientia. Puolbeknitia8l REazass$
%, SPN 24 %, Scientia 1br hy Noewedowy&km® av pto®
nejpoletnNji zastoupeny Vv ulebnic2ch nakl ac
Scientia.

Vul enic2ch je zd8toluodmnwampirdmdddmdhFi vPS8hapubk
jsouuvedenyyp S2 | oWIBc h |
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63 Visl edky dotazln2kdv®ho get Sen?
C2lem druh®ho dotazn2kov®ho getSen2 bylo poa
ng§vratu a reintrodukceVidsrluehdlk yo btr@tioolletdimgcsTt iz pn
rozebhliaw®2w textu, proto jsou alespoR stru
zjigtnNn2 v podop®N2Ilgoaél. uvedenich v

Jako pSp &1 laduavederatabulkaagrkft er ® ukazuj 2, jak® me
otomzda se vybran® druhy v Lesk® republice v
podle pohlav2 ¢g8kT, podle znalost2 o viskuyt
studovat bi ol o(gli i= nuar |sittS® dent?t Ickhosl tlU d sZv a tl 0 & a
visledkT vyplynuly dvh zg$asemidoWat , p4a2nwd
stSedn?2 gkole ani Miewl2qgigie ma& uws ck® dipkydlne®

64VIisledky dotazn2kov®ho getSen2 | . 7
C2l em ttSeeztr2hkoo vd®h o ¢get Sen2 bylo rovnRg pouz
t ®matu navracej2c2ch se a reintrodukovanTcl
| §sti pSinesly mj. tak® vhled do postoj T ¢
gkall,e pouze formou jednodychd®hRo pzjlio@gtklyn2s e
z5bodov® Likertovy gks8ly, a to, zda g8k vn?2

sp2ge negativnbhD nebo negativnhDh. TytodvI sl et
ng§zvy:
PSijet2 vybranich vracej2c2ch se ptal2ch a

Acceptance of Selected Returning Birds and Mammals through the Eyes of Secondary
School Students

(Andreska et al., 2019a, 2019b)

121



65 Vi sl edky dotazn2kov®ho getSen2 | . ¢

Protvdgd edkydatakmnh®oe®ho get Senz2e|reldeyasmtun
jejimvt ®k @api t ol e vODnovs8§na nejvNDtg? pozornost.

D212 visledky byly publikovgny dvojjazyl nr
PS2tomnost | o0os2 poppudhlcedw edovop nwWa jpSezr ohd NG &

The presence of elk in the wild from the perspective of adolestestudents

IN PRESS
651 AnalTza hlavn2ch komponent a konfirmator
Vi sl edlktyazn2 kov®ho getSen?2 | . 4pbgltyov®EB

popsan® v 5patdiba piytl ¢yl @odr obeny anaulllkzae |h| a&6r
sc2l em porovnat , zda pSedem definovan® pol c
komponent uk8zal a celtkaebnuI5c e alk.t 02r6T., Vjyagke njeer
zde pojmenovs&§ny jako faktor k§t madmmk,t oz §jmms
Tyto faktory jsou zde seSazeny podle fakto

tvoS2c2ch danl faktor je uvedeno Cronbachov

U faktorT byl n8&8slednhD spol2t8n index, Kkter
faktor Tent o index vystihuje hodnotu dan®ho f
ge g8k m§& strach, m§ z8jem, pSikl&g&n2z se k
hodnoty bl 232c2 se &r wmmmetnrag @h, npeeajdoko nrelns
ochranu, nebo vTli nBDmu negativn2z. &kt or m

nengr &ci d8l e pracovs8no.

PSi porovngn2 vuvzhekNDlIolavfigeonbmBzpdkadka@mivi
pologky, kter® mPbybmngiSe t(b &ds ¢5 20322, a3 u

byly bRhem anallzy rozdil gey podd oykyniléeh Rak
aby tento faktor fungoval sprsg8vnin. Pozitiyv
rozdRDl en do, davotuo ffakktoagrfu ochrany pologky
myslivost.i pologky 13 a 14. Negativn2 post

negativistick®ho faktoru a neutr 8l n?2 posto
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strachu, varl &c eanj2 proa plS2e* . Strach, zprvu def.i

zTstal cell ve faktoru strachu.

Radost definovan8 pologkami 27 a 28 byl a si
a to pologkou 27*, atd®d of get§mwaiwghotdeh rjamkyo 2B:
faktor, kterT mTge m2t vliiv na ¢g8kovy post
ochrany a byl tam kvTlIi sil n®mu faktorov®
vynechg8n22plolagfkygktlior negdtnilvikotried kolvad pyq! w i
26, proto bjyddens|foauk teonrp r gkctie rplo vjaeg odv&ind vz a

tedy za z8visle promBDnnou, ke kter® jsou hl
Pol ogky 1 2 3 4 5
STRACH | Z CJ E M OCHRANA NEGACE MYSL
IVOST

10. Boj?m se tohoto d|0.831

7. B&8l bych se j2t p$S[0829
viDdNDI, ¢ge tam gije te
24. Tento druh mTge uf0.797
se b8l s n2Zm potkat v

9. Kempovalbycpouze na m2 st I0.763
druh.

8. RadDj i bych vidnDl 0.752
nzm pot kal v pS2rodhn.

27 * . Tent o dr uh bychHhO0.729

proch8zk8ch v pS2rodh

12*. Neek cept oval bych drph§| 0.696
bl 2zko m®ho okol 2.

11. Tento druh by se|0570

l i dsk®ho obydl 2. [ med

26* . Tento dr uh j e 0.553 -
pS2tompmesgtody) vad?2. 0,341
Cronbachovo alfa 0,898

17. RS8id maweldn® poSady 0.810

20. R8d bych se dozvD 0.807

druhu.

18. R8d si o tDchto d 0.775

19. R8d bych se dozvl 0.764

gij e

123



16*., Nenud? mNDul R de g c -0.652 0.368
druhu

Cronbachovo alfa 0,850

3. V LR by mnl blt te 0.783
generace.

6 . Nagtvalo by mh, k d 0.752
byli v LR vyhubeni

1*. Nebyl o by dobr(® p 0.675 -0.331
vyhuben.

5 . PS2tomnost tohot o 0.640
dTl egit§.

28. Jsem potRhNgen, ge 0.586
tento druh.

*2. Je potSeba chr 8&ni 0.418 -0.311 | 0,322

Cronbachovo alfa 0,796

23. Boj2m se, ge se 0.746
pS

nNj akou nemoc? Senos

e
22. Tento druh je p§g 0.715
popul ace by mDIla blt

21. Tento druh by ne 0.364 0.507 -
zpTsobwpjSée rodnND gkody g 0,453

25. Tent o dr uh n,em§m 0.463 0.469
nebo ohrozit Zzv2Sat a,

4. Druh je pro pS2ro 0.381
hospod8Ssk§&8 zv?2Salya n

Cronbachovo alfa 0,752

13. My sl i vci nebo ryb 0,716
tohoto druhu. [ medvDiDd

15*. Tento druh negk -0.439 0,533
zemRDdNDlI cTm apod.

14. Oblast, kde se vyskytuje tento drishy 0.334 0,521
blt | astnji monitorov
tohoto druhu.

Cronbachovo alfa 0,479

Sloulenl faktor ochra
negat i v bezénmocee kabosti (27,28)

Cronbachovo alfa 0,847

Tabulka26: Anallza hlavn2ch komponent
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Protoge anallza hlavn2ch komponent byla pro
druhy =zv2Sat dohrom8dyedm®mokmraku on§pboil 2 tve
jednot!l i ve® plojedngt lzive@adk aVly s Ilseadroyst analRT zy
komponent , kKt epr | j oskoBUXITtl X KeXXE INXEXIly XVII, XLIV,

L,LVLLXI, uk8zaly u dev?2ti druhT rozdRlen? do |
pouze do tSB§nzfdekbygl weggeti vistickIlI. Z8rov
S2 | n2 a norka americk®ho wuk8zaly tak® pc
negati vi sthiyckTv yan euntiveimklal g letcabkt o vf zanki golrTTc h

uvedeny testy spdfel i vost i jednotlivich pologek, Kt
Cronbachovoalfa. Vd o | n 2 | 8§8sti t Dchto tabulek e r

pSekl open®ho faktoru negativi st i chkdBdoa , kte

indexu faktoru ochrany.

Toto byl o provedeno na z8kladhD toho, ge faktoc
silnnD korelovaly, |l ogi cbyotvgabhylsef aliBtpomr na
pSekl open a byl tak vyt votS@tno jperdSuwzahdpsoomMregd v |
z8visle preamBnBour | ujjedmdtkiTivy Tpro sdrojh Tkm zvz2 S
vztahovgny dal gngpdlead@ly ha vii @loti o eghv Z pol
vypol2t&n spolelnl index a npy®jkKolbndaghovw
druhy zv23Sat. Tam, kde byly pomoc?2 analTlzy
byl za tento spolelnl faktor pSijat buN pou
orel moSskl a vik u kasmahik] &teyh&3Tstméba
quo, Vviz vydra S2| n2 a norek americkl u I|es

gkol a gymnsgzi 2.

Pro ovhRSen?2 spolehlivost:i takto novD nast a
zv2Salt gkolypprovedena konfirmatp8hPolKg&hot o
XV, XXI, XXVII, XXX, XXXIX, XLV, LI, LV, LXIII, ze kter® vyplynulo
pol ogky nemohou kvTlnnhRlstper§ivom®muSof puandyeovB n2 T«
vySmyzea indexy a Cronbachovo alfa byly pSe
vel k®ho u | esn2kT, kde byly vySazeny pol og
| esn2kT, kde byla vySazena pologka | . 14.
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Po tRchto %pravg§ch byl gr oV®l anklyl Xxpynd s p okaod jo
opti mg8ln2. Hodnoty CFIl, u kterlTch je ol ek§
vgechny pouze nadProOgdnotnye SWRIMIRK nui glkgtzer T c h
standardi zovanT ch r edkyibddowpodshodadtoa @@ Mmato nebgla ¢ e
tDsnN dp&tpadd w&kladn2ch gkol u prasete di
(0,0808), gymnazistT u prasete divok®ho (0,
|l esn2kT a ryb8STy uS«llrkza (®, ®B8BD9),, vkar mor §n
(0,0982).HodnotyRMSEA, u kterTch se olek8vaj2 vIisl.

i ntervalu spolehlivosti, by naopak nemDIl a p
|l esn2 kT a pAEBde,dvdddao hnNDd®ho (0, 0886), rvy
evropsk®ho (0, 0885), bobra evropsk®ho (0, 0¢

(0,0992), kormor&na vel k®ho (0, 094ps92,pavd Ik a
norka ameroc&®hoveklb®mo a vlika byly pSekrol
spolehlivostiFaktor ochranylruhu,zde zvoleh j 2%wi s| e pr onfdBtorenE kor e

strachu i faktorem z8j mu

Podle konfirmatorn2 faktorov® an8l$eydprouat
promRnng§ povagovat za sni2l niy sulkeadzoavtaetl, pgoes t(o§
ryb§Ssklich gkol maj2 obgegedPom®nWN npodriuh Fm
z8kl adn2ch gkol a gymnsg8zi 2, a nnfp ogp?a.k Cyoy nenea
konkr®tn2ch drugTaktu2BiadDt jegeogn® @strovid
se tNg? nejviDtg2pohasebiDd,deadbk®mo0 pesspfgk n
by nRDkterT ze sl edovaelgcaht idvrnubn T byl §g8&8ky vn

Ni cm®nhD faktory, kter® jsou vytvoSeny takto
li g2 pro kagdl druh a z8roveR pro kagdl tyy
nej sou pokagd@INStensdS epnoys t sotj dejynblyy  tt v anS epnS§@& esmi C
pSesnhN a tento model by byl vhodnT pro ind
gkol vy, ale pro %% ely t®to pr8ce, kde je c2l|
by byly visl @déaotzkr ¢ F loa jizéacc2htoevdByn 2prval i di ty
vypol 2t8ny podle vzoru, kterlT poskytla pri
postoj T va2ra gaebatl ka |
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Me d v Nd Vik Rys Prase Los Bobr Vydra Norek Kor mor §| Orel
zZG 2,10 2,16 1,93 2,78 1,94 1,82 1,94 1,89 2,15 1,80
INDEX | 2,01 2,03 190 2,50 1,79 1,86 1,83 2,05 2,11 1,90
G 1,54 1,94 1,79 2,54 1,54 1,58 1,86 1,71 2,10 1,65
INDEX | 1,66 1,70 1,57 2,16 1,70 1,72 1,61 1,90 1,77 1,60
L+R 2,23 2,89 2,69 2,71 1,80 1,78 2,38 2,35 2,55 2,01
INDEX | 2,08 2,24 1,81 2,39 1,52 2,13 2,16 2,42 2,58 1,83
Tabulka27: Il ndexy ze sl oulen®ho faktoru ochrany

emoce radosti (2728)

3
2,58
2,5
25 2,39 2,42
2,1 213 2,16
01208 2,03 : 2,05
1,9 1,
2 1,81 186 B 183 83
1,7
1,6
15
1
0,5
0
a SROSRVIK Prase 0s Bobr  Vydra  Norek Y 2 NJY 2 NOrgl
Lb59 - - mIMDEXG mINDEX L+R
Graf6: I ndexy ze sl oul en®ho faktoru ochran)

radosti (27,28)
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652 Deskri pti vakbrelace at i st i ka

Ze z8kladn2ch deskriptivn2ch statistik, Kt
vglgvpr 8ci sl edovan® druhy jsou ¢g8ky akcept
VpS2padh prasete divok®ho, norka americk®ho
neutr 8l n?2 p 0 s t whkarovay Prodhilktaelaéi s postofi keagledoviamm

dr uhKe®sev gak ukag a&klo si gnbDB8i kamtm2z8vDry | ednoc¢

I pSes drobn® rozd2ly spolu postoje ke vg
divok®mu a orlu moSsk®mu, takge spodi§titem? ¢
nebo maxi m8l nhD vipe Btcri §Isn 22 dpwosatnd jme dder uahf Tum.l . T ort
Osa X reprezenfe postoj,p Si |heondgn ot y kij le2dgn2®c 2n aszenal uj 2 poz
kt rojce neutprlBtlcne2 npeogsattoijvngprkpostgjaf Veylkaobuwj
pro ZG, druhl graf pro gymn§gziad8adjlé Smogn@r &
vysl edovat, | akrhdosmaj 5| @8 oivasdrcaafdd rdlkkH T oa nzd
maj 2 mddleen stejnlich parametrT.

Z8j] emosit o] j sou celkem vyrovnan® a sp2ge
sl edovanTch druhT, je patrnl strach z medyv
evropsk®mu a rysovi ostrovidovi zauj 2 maj?2

stach nevzbuzuj 2.
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POSTOJ 7P

Graf 7: Postojeked edovani,modddh Em® podl e, pkodhd alv?2j sac
chlapci (vpravo), 1 jsou ZG, 2 jsou G, 3
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STRACH

Graf8 Strach ze srloezddol’]ﬂaenri@hpqddludynk‘[riehllaV%Zoal
chlapci (vpravo), 1 jsou 2ZG, 2 jsou G, 3
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Wydra

i

ZAJEM

GrafRadost ze sl edaddhleal® ¢pouh B, pkodchd alv ?j
chlapci (vpravo), 1 jsou ZG, 2 jsou G,
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v.k‘ PP | R |, S, o,

RADOST

Graf100 Z ®j esthedovanmr®zdmMldfeyw ® podle pohl av?
chl apci (vpravo), 1+ jRo(un&hsgSe&) .j sou G,
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653 Nor mativn2 pSesvhDdlen2 ¢g8kT

4
35 ? 346 345 343
329 329
3
272 277
2,63 26
2,5
218
20920
2
1,5
1
0,5
0
YSROSR vk prase bobr vydra norek
ms~mDBYY!tL I mdAEYNOA | NEO njA

Graf1l: Nor mpaSteiswriXex tem@snintolsace a jej 2?2 Segen?

Zgr afllmlj.e tedy patrn®, ge ¢g8ci z8kladn2ch ¢
gkol by teoreticky nastolen® situace Segili
nej m®&nN r adi k8l n2, cog j e vi detd villdauv nhih NDda® m
kde gt o | esn2ci a ryb8Si pBy payIdi nrmoeajkraa cime§ li rch
di vok®sé padnN velkiTch gelem (medvhRda hnhRd®h:¢
pSevl §dly u §g8kT z8&8kladn2ch gkol
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DRUH

pSesvhndr er AN kpeonds! | ee dpoovhal,nales

Graf 12 Nor mati vn?2
(vpravo), 1 jsol

1 jsou d2vky a 2 chlapci

134



654 Visl edky znalostn2ho testu

Vi slyedzknal ost n# ke dwte&tudvpj&d&ich | . , 1 IplS,i | keYhga
cel kovl prTmbDr vgech §g8kT zeTavkggeec hs e5 5d §p op covg
visledek tohoto test8ukaz wjoed pg oM §id2 \GIr aalf
jednot | i viN®eij vdXtugiry .sk - reSdpyad dh dorslagiemoS sk ®h o

g8ci vhRDAdNIi o kormor&novi vel k®m.
3,00
2,69
2,50
2,04
2,00
1,60
1,50
1,22
1,00
0,50
0,00
a SRS R/ ys Prase 0s Bobr  Vydra Norek Y 2 NJ 2 NOref

Graf13 Srovng&n2 prTmRrnTch visledkT znal os

PS2 | olw&alzujlel konkr®tn2 visledky testu rozdRl
visledky tekbbypadbeubhypl&Jdez pall wjgkyj édndt |
medvRd hnnhRdT, 2 = v k, 3 = rys ostrovid,

evropsklT, 7 = vydra S2|n2, 8 = norek americ

Reliabilita testu | a ov NSena chweonatiach o Cr wtndbw 0, 885
zjednotlivich | 8st2 testT (k jednotlivim dr

Graf galbukdzuj2, ge prTmRDrn® procentu8ln?2 za
mezi d2vkcamia iz SrholvaepR napS$2] vgemi tSemi ty
se jedn8 o 17 %, takge je zdm2gtinuwta hypot ®z
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Graf14: Procentg | n2 zastoupen? visledkT t
Z @y mn8asit&Sedn?2 | esnick® nebo ryb§8:¢
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25%

20%
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Graf1l5s Procentu8ln2 zastoupen? v
gy mn 8asité&Sedn2 | e sSsikc®& ® knoelbyo. r y b §
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655 Line8rn2 regrese

Line8rn2 regrnR R? R R?

Postoj m 0,510 0,260 NP 0,105 0,0111

Predictor Odhad SE t p Predictor Odhad | SE t p

Intercept 1.76819 | 0.03474 | 50.904 | < . 0 ( Intercept 2.609 0.0293 89.0 < .00

;C%HLAVC 013356 | 0.01238 | 10.790 | < . 0 d POSTOJ 0143 |00139 |102 |< .00

Obliba 0.00337 | 0.00622 | 0.543 | 0.587

pS2rodo|

HospodS) o166 | 0.01451 | 6319 | < . 0

zv?2Se

Typ 9kolgogoes | 0.00841 | 10684 | < . 0

2G, 3L+R : : : :

ZCJEM 0.26223 | 0.00614 | 42.711 | < . 0 d

STRACH -0.23037 | 0.00648 | -35571 | < . 0 d

ZNALOST -0.02880 | 0.00434 | -6.643 | < . 0 d

R R? R R?

Z§8] em 0575 0,330 Strach 0,219 0,0478

Intercept -0.4250 0.05574 | -7.62 < . 0 Qq Intercept 2.8513 | 0.04198 [ 6793 [ < .00

POSTOJZP | 0.3452 | 0.01287 | 26.82 |< . 0( SC%HLAVC 0.1935 | 0.01757 | 11.01 | < . 00
Obliba

STRACH 01875 | 001076 |17.43 | < 10 P | -0.0550 | 0.00886 | -6.21 | < . 00

RADOST 0.2945 | 001030 | 2860 |< . 0 ZHS > 2e 48101072 | 002067 [ 519 |< .00
Typ gko

ZNALOST -0.0145 | 0.00594 | -2.44 | 0.015 0.0737 | 001198 [ 615 |< . 00
2G, 3L+R

Obliba -

; 03525 | 0.00771 | 4569 |< .0qdzCJIEM -0.0786 | 0.00873 | -9.01 |< . 00

pS2rodo|

ZNALOST 0.0601 | 0.00616 | 976 | < . 00

Tabulka28: Line8§rn2 regrese

Pro sledovan® druhy byly vytvoSeny |line§rn
sl edoval pors2tmy &reuhlkw.nkkako nez8visle pr oml
kter® korelal n?2 mati ce uk 8§z ahodnotpup k00001st at i s
Ztabulkyl . jsBupatrr®r e gr e syn,2 kitzdra® j sou spol 2tan® pr
pr ITmnDr yf aklXconrtTo ke vgem druhTm zv2Sat, pr o
upraven® @ Se v e W&/Ip BXILWXVII, XXXIV, XL,XLVI, LI, LVIII,

LXIV.
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656 Konfirmatorn2 faktorov§ analTlza
Pro konfirmatorn2 faktor ovuogun Ila ntaelsitz uv, h okdt neorss

pro vgechny sledovan® druhy, byly vytvoSeny

Protoge postup byl Proj e gpopta&tnold rluSksy i z vp?r S&:
jednotlivich druhT ug jsowpogrihuze uvedeny ko

Prvn2z faktor byl nazvsgn POSTOJ a byl tvoSen

DruhT fakt omRA®H |a nbayzlv §tnv iSSTen pol ogkami (7, 8

TSet2 faktor byl nazvgn ZCJEM a byl tvoSe
pS2dropi su, protoge se z&j mem velmi silnh ko
Ps§tT faktor byl nazvg&n NpS. a bypotod&lkn

mNS2c2ch normativn2 pSesvid| enz.
Gestl faktor byl nazvg§§n RADOST a byl tvoSen

Sedml faktor Wb@SThazvBpl ZNRoSen visledkem

vztahuj2c? se ke konkr®t n2mu druhu.

Osml faktor byl nazvgn Demografickl + zv2Se

zda g8k bydl2 ve mNRDsthN nebo na vegwi2Sie.a t 2
Devg§tl faktor nazvanl Pohlav2, byl tvoSen p
des §t I snfSazkvtear BWOLAvoSen typem gkoly.

657 PNgi nkoxa8 anall

Pro vgechny druhy samostatnhD byla na z8vDr
uveden® u kwn@ks®hodudrrwckRuw h subkapitol 8ch jak

jak ovlivRuje ¢g8kovi postoje. Vgdy jsou uve
gkoly, druh8 je pro gymn§8§zia a tSet? je pro

138



6.6 MedviRd hnndI

6.6.1 Deskriptivn2 anallza
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Grafl177 Postoj k medviRDdovi hnDd®mu podl
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6.6.2 Korelace

POSTOJ STRACH ZCJEM RADOST NP Pohl a| MDs/t o Dom8c 2 Hos pod| Obliba
vesnice zv2Se | zv2Se pS
POSTOJ T
T
STRACH -0.217*%* | 1
F o oonn|rt
ZCJEM 0.389** | -0.087* | 1
Ff  ®nn| 0.003 T
RADOST 0.418%* | -0.489% | 0.287"* | 1
f dnn|f dnn|f dnn|
NP
0.146** | -0.103* | 0.081* | 0.132** | 1
Foonn|rf dnn| 0.006 Foonnat
Pohl av{ 0076~ | 0142 | 0.087= | -0.031 | 0010 |t
0.009 f ®nn| 008 0.283 0.731 1
MDs t o/ \] 0034 0076 | -0.042 0022 | 0.010 0031 |t
0.244 0.010 0.153 0.458 0.730 0283 |t
2 -
Dom§ec -0.050 0.030 -0.044 0052 | 0028 | [ oorn | 0135 |1
0.086 0.312 0.130 0.077 0.338 0002 |f ®nnl|t
q
'Z"v°2 P 99 0023 | oo0so™ | 0134 | 0065+ | 0082 | -0003 | 0290 |oazem |t
0.436 0.006 fF  ®nn| 0.025 0.281 0.927 Ff o odnnlf dnn|t
Obliba
; 0.212¢+ | .0.023 0.442¢+ | 0.081~ | 0.083* | 0.075% | -0.022 0062¢ | 0167 |1
pS2rodc
Ff  ®nn| 0440 f ®nn| 0.006 0.005 0.010 0.458 0.033 Foodnnnrt
Znalost -0.106*+ | 0.026 -0.132%+ | 0.004 0.061* | 0.010 | -0.009 0.032 0.018 0.066
f ®nn| 0376 f onn| 0895 0.037 0.739 | 0.759 0.271 0.543 0.024

Tabulka29: Kor el ace mezi mg @ dhboXdlTi)vi mi faktory
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663 PNgi nkov §

anall z

a

PNDginkovg§ anallza medviDd hn] RMSEA95% CI
AIC BIC adj. BIC SRMR RMSEA Lower Upper RMSEAp CFlI TLI
17713 18002 17821 0.048 0.056 0.040 0.071 0.259 0,911 | 0,867
Tabulka30: PNgan &k viddnost modelume d v N d
_——-0.05—
o ="
Obliba piradagisu ZNALOST POHLAYI 1D, 2CH
0.40 -0.02 0.10
Y 4 | J
ZAJEM 0.26—»| POSTOJZP |«—-0.16 STRACH
0.13
Y
Graf200 PRNgi nkov§ anallza, medvhRd hnndl
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Po proveden? z§kl!| a(dagtafld@®jsérpati n®2 gaafdicliy

vpostoj2ch vTIli medvhDdovi v2ce konzihsat ent n?2
ryb§Ssklch gkol, kteS2 maj2 pSiblignn ste
pohlav2mi nen2 ¢g8dnl videasmickdzdth2lgkosnadryp
m2rnhD neutr 8l nNj g2 negy adfhul alpcij.reaGatsen @§lcligee
v2ce pozitieohA, negg@®cjisau to jen drobn® ro
vlivu.

Proveden® kvedbhbd®kwovedhal i29y statisticky vl
z8j mem o medvNDmd@amu a ormsd Dij ccdmb pki PouapS58&j mem

hnNRd®ho. Dal g2 faktorpoktte@ejrdmyviahamniDskoae!l
emoce radosti. NBS8(sp ®2adInEh y ponreilg ¥Xztald meXi lebijbowe s e

pS2rodopisu a z§8] memao prsedwlibd,i Sau%tmBl iza k nag
D8l e se |l ine8rn2 regremedwhd& 8z az &j,e ny eo pnoehd \

cel kovii8pieoszt ohotzo je nejv2geaWlfOhampatsh®ac
dzvky, kt er @ ozud eh ondanj c*t up Sli,d nregg @ v Ikd cawdin NH ¢ @

spSi dnNl enou hodnotu 2. D8l e | 2m m®nND se re
medvRdovi, pSilemg strach vjlet griem §z28 j unecrh loa pm
Co se tT] e rmpdSremsavtNidy re2nt? , uk8zala se jen sl a
Segen2 situace volili §g8ci, kteS2 (speSavizchey b
| . Xl lznao vXul Iplopt vidila silnou korelaci mezi :

ags rachem medwaldodastd nDonsuit. oj em Kk

Vmodel u pRgi kopz® wabulkyg | . 30P2 jzeSpatrmmag
ge obliba pS2rodopisu m§8 nejvhRDtg2 vliiv na z
Tento z8j emom§ \ploiew arjadlocveil khn NDd ®mu p SP plalddv 2
|l esn2kT a ryb8&8ST vlIiiv na str alcoh,j ek treerjip artorvn

l esn2kT a ryb8ST, u kterTch m§ strach vDtg
gymngzipSepgaNtZmadpak. je patrn®, ¢ge znal ost
vgak ovlivRuje nor mat ipvSr2p apd9ke sgwyhhlaezni 2s,t Ta t o
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6.7 Vlk

671 Deskriptivn2 anallza
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6.7.2 Korelace

POSTOJ STRACH Z CJ E M| RADOST NP ZNALOS Pohl a| MDst ol Dom8c| Hospo
T vesnice zv2Se|sk® z
POSTOJ| &
3
STRAC |-
H 0328 | &
< .0(o
ZCJE o |-
0359™ | o154+ | &
< .0(< .0(¢6®o
RADOS -
R 0457 | §oggm | 03127 [
*
< 010|< .0(< .0C¢O
NP Hok - *k
0181 | o 154% | 0,070 | 01547 | 5
< .0(< .0(o0007 |< .05
ZNALO |-
ST 0138~ | 0.006% | -0.071* | -0.064* | 0017 |5
*
< . 0(0001 |o005 |0029 |0559 |3&
*% *%
Pohl 10124 | 4 ogam | 01277 | 0616 | 0020 |02 |3
< 00004 |< .o0Qo578 |0501 |o0276 |o
MDs t %
VDSt ooes |0042 |-0010 |0022 |002 |0019 |0031 |8
0031 |0151 | 0728 |o0442 |0382 |0515 |0283 |o
K%k
Dom8] 0oser | 0073 | 0082 | 0.074% | 0020 |0055 | -0.001 [ 217 fg
0044 |002 |0005 |o001l |0323 |0059 |0002 |< .o0(o
Hos p - *k *k
$sk®|ooos |[0091 |o0122 |-0064* |-0022 |0036 |-0.003 |09 | 0176 |4
zv2sS *
0785 |0002 |< .0qo0030 |0454 |0223 |0927 |< .0(< .0(o
Objiba ok - ok e -
pS2r {0197 [ grore | 04937 | O112™ | g og3s | 0.047 | 0.075% | -0.022 | -0.062¢ | 0.167%
isu » *
< .0(< .0Q< .0(Q< .o0qo0004 |o0106 |o00l0 |0458 |0033 |< .o0
Tabulka3l: Korel ace mezi Viednot !l ivimi faktory
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6.73 PNginkov§

anallza

PNDginkov§ anallza vl k RMSEA 95% Cl
AIC BIC ad.BIC | SRMR RMSEA | Lower Upper RMSEAp | CFI TLI
18472 18761 18580 0.062 0.075 0.061 0.089 0.003 0870 | 0,805
Tabulka32 PRgi nk d vhednastmedelvik)a
——0.10—_
Obliba piirodopisu ZNALOST POHLAVI 1D, 2CH
0.43 -0.05 -0.02
h A h Y
ZAJEM 0.23—» POSTOJZP [«——0.27 STRACH
0.18
Y
Graf272 PRNginkov§ anallza, vIk ZG
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Po pr odveesdkerni2pt i vn2 anallzy je patrgny®n 8ge 2ne
a z8kladn2ch gkol . Nempoavsk VolToteqicjoeve kh do
v grafechl . T 263

Korelace uv etdem® auek §z.al3yl ,vT znarnibowz tpShezinadip i &
z8) mem o vl ka a emovikeamostopmk®mhy icogadhgsoi O
l ine8rn2 jewekg§zsl2g kzteal mezi oblibou pS2rod
a to tak, e z§8j &, Be %itkaSkBabl eao vtl o ,v Ripdka§mo ezl a v
z8j ekm, ovi sl edek testu, vheomatavhd, psdanBPFke
kde se chovaj? hospod8Ssk 8432 Stadtag, oa | § tveju
vpS2padhn medwhBd&ad hprDdor®hpdpdSehrastst rach z vl ka.
regresn2m vztahewml f@®vit ogvIigiev Ruo £t ojj§klovo no
kvlkovi. Tent o vztah je sice statisticky vIiznamn
pouze 3 ®.viZEademobliba pS2rodopisu,vkpohl av:
pouzeze1lB8%. Zp S2 1 ohy j e X¥WLrmoRdn dteo W2l kryalkgz v Dt g
ale z8roveR o nRj mahjo2d nvolltug 22 .z 8§ ael ny 2ngeege ger hel s:

|l 2m m®nhND se respondent boj 2, t2zZm extr®mnniDj i
protoge by se dalo |l ekat, ge se strachem ro
zaj 2?2 ms§g, t2mDmengs?t rm8 hz Clek &wivulj ey lodsotddlje kg r

nor mati vn2 pSesvDdd S2npra &k andenddo b dCsp orul) a&bHo o

roste i z8jem o vl ka.

Expl orativn? ,f aukvteodr 8dingsh hva naiXiXzpaot vr di | a v T zn
korelace a splnila test spolehlivostegt n D j ako n8sl edh8bphNDgenkov
Z t® je patrn®, ¢ge pohlav2 m8 vlIiv na strac
jetentovztatp at,r nZiat 2 mco u g &khtakkliakny2 gednkal Na
z8kladn2ohi gkbel gkenT vztah mezi oblibou pS
ng&slednhD oviviviRkayie. pPedtogj kovli vRuje nor ma
gymnazistT, zat2mco u Imedeluuvkeld earg@hydb &S Ipr aX
29j e vizdMal,osjte zde nem& na postoje ¢g&dnl viIi
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6.8 Rys ostrovid
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6.8.2 Korelace

POSTOJ STRACH ZCJEM | RADOST NP ZNALOST | Pohl a MNDst o/l Dom§c? Hospod
vesnice zv?2Se k® zv?
POSTOJ o]
o]
STRACH - o}
0.370**
*
< .0(0o
ZCJEM [o0414% | - d
* 0.157**
*
< 0f < 0o
RADOST 0.720** | - 0.286** | o
* 0164** *
*
< 0 < .0 < 0o
NP 0.150** | - 0.029 0.072* o]
* 0.162**
*
< .0f{< . 010316 0.014 o]
ZNALOST - 0.106** | - - 0.017 o]
0.148* | * 0.120** | 0.082**
* *

< .0f< .0f< . 0{0.005 0.571 ¢}

Pohl av] 0.048 0.203** | 0.121** | 0.099** | -0.039 0.072* e}

0.101 < .0f< .0f< .0(0181 0.014 e}

MD's t smi/ | 0.038 0.028 -0.016 0.037 -0.012 -0.048 0.031 e}
ce

0.193 0.341 0.577 0.206 0.686 0.099 0.283 ¢}

Dom§c 2] -0.046 0.046 -0.065* | -0.041 -0.011 -0.004

- 0.135** | 0
zvZ2Se 0.091** | *

0.115 0.114 0.025 0.160 0.697 0.885 0.002 < .0(6¢o

Hos pod|-0044 |0.124% |- -0.041 | -0009 |[-0.010 | -0.003 | 0.299% |0.176* | &
® zv2$ * 0.128** * *
*

0131 [< .0[< .o0{o0162 |0761 |[0733 [0927 [< .0{< .0{8
Obliba 0.261% | - 0.487* | 0.217* | 0.065* | - 0.075* | -0.022 | -0.062* | -
pSzrod|* 0.129* | * * 0.081* 0.167*

< .0]l< .of]< .09< .o0{0026 |[0006 |0010 [0458 |[0033 |[< .0
Tabulka33: Korelace mezi jednotlivimi faktory
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6.83 PNginkovg anallza

PNDginkovg§ anallza vl k RMSEA 95% ClI

AIC BIC adj. BIC | SRMR RMSEA Lower Upper RMSEAp | CFI TLI
18319 18608 18427 0.066 0.083 0.069 0.097 < .001 0865 |0,798
Tabulka34 P Ngi nk d vhednestmadelRysaostrovijl

. _[|[|._|. L
Oblibs plirodopisy ZNALOST POHLAY] 1D, 2CH
0.47 -.0.05 0.4
Y v :
ZAJEM | 025+ postosze |« 024 | STRACH

Graf34 PNgi nkoa§ mpal bgtrovid ZG
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Ze z8kladn2 deskr igeoipingd vamalglz w zjteahp &t rmny®,
moray skTch ¢gkol a nejpoziti VCol@j ij ej ggjaltfhTindRd at 2
33.0becnhD gymnazipsotd®&t aa W 2proajizt i vn? post o]
zauj ?maj? chlapci ze z8kladn2ch ghebaai podz
postoj. Korelacg t a b uI3kuak §lz.al 3 pomNrnN silnl wvztah
z8j mem o rysBhosarpaobéemjem, avgak (S8l ohat |
| . XXk¥®)xala korelace hlavnhD meztabtbgkthesml e
mezi oblibou pS2rodopi s uk ocan fzi8rjimadtno oan érvygs aa,n ac
(pS2loha | . XXIV a XXV).

Line§rni{pbepg¥@Ha&)ll) ukg§zal a, ge postoj j e o
Zz8) mem, nor mati vngtmelprSi2 siv Ddsha@uh|eddy %zSttadh t o v
zrysa mTge bDbTt rovnhDg ovlivRovg&n pohlav2m,
Cel kovhD vglak%.po2zwkwysemay Bt g2 strach neg chl
kt eS2 nehwoysrplosdt§aSja?k ysmi PavadoxnhD vgak ti

extr ®mnij g?2 Segen? nastolen® konfliktn? s

) COo ¢

pS2rodopisu, ale tak® j|&dn@]|Intdvmptoihdya,v2an,z da
se z8jmem o2pgRtgdopBpemap rysa nedg chlapci

Konfirmatorn2 faktorov§ anal 1mmgiunkkS8ozva® aa nsall
kter 8 | e vtabuloeh.Bhazvgn&f ec-186,| . j 24 vi dNDt, ¢ge pohl
viv na strach u lesn2kT a ryb8ST, zat2Zmco n
na druhou stranu pSevl §d§ vIiv obliby pS2rc
i z8jmem prakticky rovmosemwnd,viaimimmrPolsd Dty

d&8l e ovlivRuje normativn2 pSesviRdlen2, a to
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69 Prase di vok®

69.1 Deskriptivn2 anallza
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Graf38 Postojkpr aseti di vok®mu podle typu gkol
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6.9.2 Korelace

POSTO | STRAC [ Z €J E| RADOS | NP ZNALOS | Pohlav [ MDst [Dom§[Hos p o
J H T T 2 vesnice | zv2 S| k® zv?
POSTOJ 3
8
STRACH -
0.338* | &
< .0|o
ZCJEM e
0424 1 0231+ | &
< .0|l< .0¢(69o
RADOST -
0518 | o gygm | 05007 | 5
*
< .0]|c< 0( < 0| o
NP -
0213% 1 0100+ | 0068 | 91¥" |5
*
< .0|l< .0(o0.020 < .0(6o
ZNALOST [ -0.038 | 0.042 -0.060 | -0.005 | 0.017 | &
0.199 [ 0.149 0.038 | 0.863 0571 | &
Pohl av R
. | 0.187* - .
0.063* | -0.028 0.105" | § 39 0.072 8
0032 [< .0(0341 [< . 0(o0.181]0.014 R
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693 PNgi nkov §

anallza

PNDginkov§ anallza vl k RMSEA 95% Cl
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6.10.3PNDgi nkovs§ anallza
PNDginkov§ anallza vl k RMSEA 95% Cl
AlC BIC ad. BIC | SRMR | RMSEA | Lower | Upper | RMSEAp | CFI_| TLI
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6.11.3PNgi nkov §

anall z

a

PNDginkov§ anallza vl k RMSEA 95% Cl

AIC BIC adj. BIC SRMR RMSEA Lower Upper RMSEAp CFlI TLI
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6.123PNgi nkov §

anallza
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Zproveden® deskgripfiyoélhjevpdBBalaldly vydry S2 | n2
obliba u vpyreTenDrgus kpTSi bM i gn N viysd S% n&EkWTE r®g np
Nejsou zde patrn® ani virazn®&yviakywyp §Bezi pK

n Nk trespo®entyz Vysoliny, ale tam je tovycdeSekem
zTst&vaj2 pouze lesn2ci a rybsgSi, ale pouze
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z8) meamchemra postojem. RovnhRg obliba pS2ro

statisticky viznabmaflkyjlak 4%®. patrn® z

Grafy lineSuwépd®®i@o s alSs| XlWdWINI wkazuj2, ge |
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6.13.2 Korelace

POSTOJ| STRAC | Z CJ E | RADOS | NP ZNALO | Pohla 2 [ MDs t { Dom§ { Hos p
H T ST vesnice ZVZS(Ssk®
ZVvZ?2Sg

POSTOJ] 0

5
STRAC | -
H 0362 | &

< .0(o
ZCJE e

0331™ | 02564 | &

< 0( < 0(o
RADOS E o
R 0.606% | § 4qye | 0359 |

< .0(< .0(<.001 o]
NP ok - *k

0227 | g 147+ | 0.078% | 0179 | 5

< .0(< . 0¢(qo0.007 < .0¢o
?ALO 0005|9168 | 0018 |-0.005 |o0018 |

0855 |< . 00531 |0865 |0531 |8

*% %k

Pohl 90146™ | a4 | 0100™ | g5 | 0018 | 0045 |3

<001 |0154 |< . 0(0004 |0539 |0126 |o
MDs t
VhStoos4 |-0006 |-0004 |0011 |0011 |0022 |0031 |8

0064 | 0833 |0894 |o0708 |0698 |0452 |0283 |o

K%k

Dom8]0osa |00s5 |-0077 | -0040 |-0.005 |0044 [-0001 |27 |g

0067 | 0062 |o0008 |o0094 |o0871 |0132 |0002 |< .o04(o
Hosp ; 0.209% | 0.176*
$sk®|oos |[oosi~ | 0112+ | 0005 |[o0068* |0048 |-0003 | o 3
zvz2sS *

0177 | 0006 |< .o0(0875 |0020 |0099 |0927 |< .0{< .o0(o
Obliba - 0 a0 -
pS2r {0085+ [02000 | & 0054 | 0.061* |-0.077 | 0075 |-0.22 |-0.062¢ | 0.167*
isu * *

0004 |< .0{< .0(o0063 |0036 |0008 |0010 |0458 |0033 |< .0
Tabulka43: Korelace mezi jednotlivimi faktory
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6.13.3PNgi nkov§ anallza

PNDginkovg anallza vl Kk RMSEA 95% ClI
AIC BIC adj. BIC | SRMR RMSEA Lower Upper RMSEAp CFlI TLI
19125 19414 19233 0.079 0.103 0.090 0.117 < . 001 0,759 0,638

Tabulka44: PN gi nk o vigv haondanlolszta model u
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L, —0.02—_
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ZAJEM 0.17—» POSTOJZP [+—-0.39 STRACH
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Y
Graf7L. PRDginkovs§ analfRa, norek
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Je pSekvapivwWanigedriuh njtaloa ujk® nor ek ameri ck
nebo neutersklrnipt i@maf dgoBddEyou patrn® ani v
me z i pohl av2 miPoimzdedoc lilypycig kmd . z §ilolr kdnvz c hv 2l
neutr 8l nh2neiRlvakgyeizni ckT ch nebo ryb8§8§Sskilch
sp2ge negatyajnihu dbezcwhl.8gt N t

Co se tl(eakotkhbatzdd3¥se kopZer kjter ®me jmelzi m
koreluj2 z8jem a strathjemely mnérkoeR. kObbit

viiv na z8jem o norka.

ZgrafT |line@$nlkohagipod®n 12)j] evor &,a gnajLt madgh :
z8kl adn2ch ¢loalg2 md §lzen ad ®sit ms oab Itiib N kptSe2S20 dno
tM p8dem nemaj2 ani z8jem o nor ka.pSRiptaod ng§ c
konfliktn2 situace. f@Aygthohnbdameyi ok @B$ed & f
t Setiny.

Konfirmatorn2 f aktpsSrcdw& earal TLZa/ jae W.i dDt v

VpS2padhD norka americk®h¢tabukgaal ai Blpgankgo
u g8kT z8kladn2ch gkol vliiv pohl av? na st

pS2rodopisu na z8jem o norka, ktervivnapol u
normativn2 pSesvhDdlen2. V pS2padhD gymnazi st
g8kT.
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6.14.2 Korelace

POSTOJ| STRAC | ZCJ EN RADOS | ZNALO |Pohl § MRDst ( Dom§c|{ Hos p

H T ST vesnice | zv2$¢Ssk®
ZVv?2Sg
POSTOJ] o6
o)
STRAC -
H 0.333** o)
< .0(o
ZCJE T
0370 | 9313+ | &

RADOS - |- o
*
< .00< .0d< .o0d»s
*
?ALO 002 | 2199 | o045 |-0016 |5

0.678 < . 0(o0.123 0.579 o}

*% *%
Pohl {0150 0.132 0.042 0.000 0.044 5

< .0(< .0(o0.147 0.994 0.131 e}

MBSt 15064« |-0003 |0002 |0054 |o0011 |0031 |[b
esnice

0029 |0910 |o0947 |o0064 |0698 |0283 |&
Dom8] 0031 |o00s3 |-0036 |-000a |0020 [-0001 |21 |5

0288 | 0068 | 0214 |o088L |0313 [0002 [< .0(o
H osp ke - K K
$sk®|ooz |90 | 0113+ | 0024 [o0070 |[-0.003 |22997 | 0176 |5
zv?2S *

0462 |< .0{< .o0do41z |o0o017 |0927 |< .0{< .o04da
Obliba e - - -
pS2r {017 {goqom | 0381 [OI11™ 1 4665 | 9075+ | -0.022 | -0.062¢ | 0.167

isu

< .0(g< .04q< .0Qg< .0¢o0.036 0.010 0.458 0.033 < .0

Tabulkad5: Kor el ace mezi kjoedmwo@§ihi vlemk Tfaktory
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6.143P Nk ov §

anallza

PNDginkov§ anallza vl k RMSEA 95% ClI
AlC BIC adj. BIC | SRMR RMSEA Lower Upper RMSEAp CFI TLI
19357 19646 19465 0.081 0.111 0.097 0.124 < .001| 0,721 0,582

Tabulka46: PN g i n k o vig haondanlolszta mod elku )( kor mor §n

Graf 76:

-0.28

STRACH

0.17

POHLAYVI 1D, 2CH

PNgi nk okvo8r

ZAJEM

4

0.39

Obliba pfirodapisu

POSTOJ ZP
P A T N
-0.02 0.20
ZNALOST
*.
N\
-0.03
™
™
-
--0.07

naonr a8Znis zvae, | k 1

190

vV e



POSTOJ ZF

/,f A \\
0.37 0.07 0.24
STRACH ZNALOST
h o
030 0.13

POHLAVI 1D, 2CH

Obliba pfiradopisu

--0.05----"""

Graf77.PRgi nkovBommat 8&&ayel kT

0.12

STRACH

0.28

POHLAYI 1D, 2CH

Graf78 PDgi nkov§

POSTOJ ZP
/’ A ‘\
0.03 0.26
ZNALOST ZAJEM

o\
AN

007

anal TRz a,

191

Obliba pfirodopisu

kor mor 8n



Kor mor 8§n vel kT je druh, kterlT je pSedevg?
obzvlI §gtN ve StSedo]lesk®m kraji naddmmua ¢j§ich u
gymnsgzi 2, hTatvon Nj elérdtpt @& n2 analghhay echolbhr a:
T 75.

Zkorel al htalmal k& ebp N4 5 pnazizrimpin,stracem apostopma
obliboup S2 r odomemsu St rz&8dh z kormor &8na je rovnhg

gkol y.

Do lineg§8r(msS2tegyedet yit bl Ipra mOispoP ot ay @ jm?
sp Nt i ngpavmow? ge ovlivn? postdojpr kmi komaloo §r
kor mor 8nech, kter® se moc nezaj 2 maj? o pS?2

nezaj 2 nS,j) ége¥ 2Ito
Konfirmatorn2 f aktpcSr2dws 8arhalll.za X ea wiXdNDt v

Z phRginko®ammwlakd zly. i4M)j& @raffn®l . é6 post o

strachem a z8)jmem, ale znalost nehraje roli
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6.15.2 Korelace

POSTOJ| STRAC | ZCJ Ef RADOS | ZNALO [ Pohl { MDst {Dom§{ Hos p
H T ST vesnice ZVZSeSsk®
ZVv?2Sg
POSTOJ| 6
5
STRAC |-
H 0483 |8
< .0do
ZCJE -
0405% [ o267 | 5
< .0(¢c< 0(o
RADOS E R
R 0500% | goame | 0478% |
< .0(< .0(¢< .0¢q0O
ZNALO | - - -
ST oa3g+ | 9188 | goom | 0116+ | &
< .0(< .0(¢< .0(< .0¢(6®
Pohl " -
0038 | 92188 | 0025 |o0102 |o0052 |&
0191 [< .0(o0389 |< .o0do077 [&
MDSt 40028 |0001 |0007 |0027 |o0002 |o0031 |38
esnice
0333 | 0962 | 0805 |0349 | 0949 |0285 |0
Dom$]oose |o003a |-00s2 |-0.000 |0028 [-000r+ 2137 |
0042 |0239 | 0075 |0753 |o0346 |0002 |< .o0(o
Hosp 0.129% |- ; 0299+ | 0.176*
$sko|-0063 |2 0126% | 0099 | 0021 |-0003 | 0. 3
zv2$§ * *
0030 |< .0{< .0d< .o0(o0472 |0927 |< .0{< .o04d0o
Obliba - N - -
pS2r {0269 [gogpe [ 04407 | 0204% 1 4055 | 0075+ | 0022 | -0.062¢ | 0.167*
isu * *
< .0J< .0{< .0d< .o0qo061 |o00W0 |048 |0033 |< .o0
Tabulkad7- Kor el ace mezi jednotlivIimi faktory
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6.153PNgi nkov §

anal

Z a

PNDginkov§ anallza vl k RMSEA 95% Cl
AIC BIC adj. BIC | SRMR RMSEA | Lower Upper RMSEAp | CFI TLI
8354 8521 8417 0.030 0.045 0.009 0.0% 0.557 0,988 | 0,972
Tabulka4d8& PRgi nkdvBodnakfzmodelu (orel moSskT)
ZNALOST POSTOJ ZP
—0.07T——_— 4
037
STRACH 0.18
4
017
3
Ohbliba pfiradapisu [:'44 L ZAJEM
Graf83PNgi nkov§ anallza, or el mo Ss k1 Z G
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Orel moSskl je pofbeatgdEkgovnhim§an aplkarty?i v
pSedew@g mhl apce z gymn§zi 2. Naopak chl apci
vTli orlu moSsk®mu ostragdgithRjg2 a jejich p
Pokud §g8ci z&@kladn2zaAaupgkmbhj Xk neut MBravm2 pos't

VpS2pahtdSehPhyggl a( kabel ma=i .sd7achem, z8§j me
jako vpSedegl Tch model ech, ni cm®nN mezi str ac
pS2rodopisu opRt ano. Tak® tywSxkoHgc MEVvI
hl avim3® ppadD §g8kT z 8dka bardinmdic hz ngaklod s.t n§ ko sor | u
neg B8&kgdmi znalostmi, wRt@grmho&j mamamuorall ¢
tak® v2ce b8t. Z8&jem je ovijgdn®Dnh tyvtrtanlyem a

Konfirmatorn2 faktorp®%8lahg8thzh.jEeXVyohr BX¥

PNDginkovsg§ anallza ukazuje, ¢ge vliv pohlav?
ge z8jem je oblibou pS2rodopi wiuz nteglvidiclea olv.l
gr af yi 85.. 83
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6.16VIi sl edky sl oul en®ho dotazn2kov®ho ¢
PodaSilo se provgzat celkem 509 dotazn2kovl
od g8KkT z8KI4A8B8dnmn2ulke kgloH 3724 hd chpBHK Td gwenn §a
chl apcT

Korelaln2 matice obsahovala pouze infor mace
(U), jak rozs8hl ® se jim zd8&8 wulivo v ul ebn
dostaluj?2c?2, 4 = nddaxnttalBOV2 ¢BY)( RUWda BO¥ u

zda se ve viuce vDnuje aktu8lnzm t®matTm na
ano, 3 | 8§8stelnih, 4 = sp2ge ne a 5 ne) (AT)
t ®matem sezn8§meng§nkdej ddytlloi ssdedjednal o o pi
nNDjakou formu kritick®ho myglen?2 (KM), stru
projektoviciB do@i opD§)L; 21 H), v2ce vyul ovac?
vyul ovac?2 Déei seg (ednal o o pologky, zda ¢g§lI
(O0), ¢g8kTceVPbbedektnm (tedy polet bodT ze
Korelace jtadbwHldkyt in® z

U RU BZ BP AT PS KM SZ PDs PD VH 1,2H | L H (@] ¥
B%% s

\ 3
2 0.11 3;08 3

e

8.01 8.05 5

- - 0.53
P 1030 |019 |2 |8

4*** 7 *kk

< < <
1 1 1 8

A _ -

T 8'11 8;3*7 032 | 019 | &

5*** 6***

000 | < .|< .|<x< 5
7 1 1 1

PS - - -
900 101 | 5.3* 1007 | 023 | 5

2* 6 4***

U | RU PS | KM [Sz |PDs |[PD |VH |12H |LH |[O |V

Bz BP AT
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095 [ 001 | 000 | 008 | < 5
4 2 1 5 1
Koot |: 029 | 0.25 | . 0.34
M| 90 Toar |32 10% Joos |93 |6
3*** 2
075 | < | < .|< .|o006|< 5
9 1 1 1 6 1
SAE - -
012 | 013 | 017 | 0.07
026 | % [0 |90 |2 022 | 014 | &
9*** 2*** g***
< 1000 [000 < .l007 |[< .|< 5
1 6 2 1 9 1 1
P |- - - - 009 | 0.16 | 0.32 | 0.14
Ds | 010 | 020 | 014 |o004 |99 (275 (82 004 |5
5* 1*** O** 1
001 | < .]000 |035 (002 |[< .|< .[< s
7 1 2 3 9 1 1 1
Pl ; 017 | 045 | : ; 007 | - -
D | 008|058 | %17 | 945 554 | 020 | 907 | 017 | 001 |5
1 2 8 5 1*** 3*** 3 3*** l
006 [< .|< -|< .|< .[< .[0i0 < -|oBL |,
9 1 1 1 1 1 0 1 1
Voloo9 | 014 | - - 039 | : ; - -
Ho| O 14 1000 | 054 | 031 | 932 | 005 | 017 |03 [044 |5
3 8 6 4*** 3*** 1 4 5*** **52 1***
003 | < .[1]089 | < .|< .|< .]1022 |< .|< .|K< 5
6 1 8 1 1 1 2 1 1 1
1 = - - - :
2 [ 037 g;}l 0.15 ‘7)'08 g;}? 0.15 | 0.06 gff gﬁf’ 2'07 033 | 5
H 2*** 2*** 8*** 1 2***
< .,]000 |< .|]005 |< .|< .]016 |< .|< .]009 |< 5
1 8 1 0 1 1 9 1 1 9 1
|’_ - - - - - - -
Ho| o | o 003 | 013 | %1% |00 007 |92 | 5% |02 [022 | 02" |3
3 g 2 |o wgy | 7ee | =13
< .| 004 [ 045 [000 [000 |002 |01 |< .|000 < .|< .|< 5
1 6 4 2 5 2 5 1 5 1 1 1
O |- 005 | : 011 | 003 | : 015 | : 007 | : - - -
004 | 2% 000 | 211 |99 o012 | 232 1002 | 2% | 002 | 009 | 001 | 005 |8
1 8 B 7 5 6 |8 9
036 [ 020 | 0.85 | 001 | 048 | 0.00 | < .| 054 | 009 | 056 | 003 | 069 |08 |
1 6 4 0 3 5 1 1 0 7 0 3 4
V] N _ _ _ _ _
T g;&j 0.03 g.oo 3'05 g.01 0.01 8'07 8'05 0.00 2;09 0.04 8'08 003 | 010 | &
0 2 8 7 0 g
001 | 049 | 090 | 020 | 0.74 | 0.79 | 011 | 026 | 085 | 003 | 029 | 007 | 049 | < 5
0 6 4 0 3 1 3 1 5 9 3 2 8 1
K _ _ _ _ _ ,
001 | 010 047 1020 | oo | g6 |99 | 057 | 008 | 997 | 010 | 993 [ag | 043 | 00
5 5 5 7 5*** 4*** 4 6*** 3 9 2* 5 5*** 9 40
072 (001 |< .|< .|< .[< .|014 [< .|006 [007 002 043 | < .l< .lo1
9 8 1 1 1 1 7 1 2 6 1 7 1 1 68

Tabulka49: Korelace sloulen®ho dAkmkaww abubk ®bb geo Sen
vV y s v I texttenad®abwkou.
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Z tabwljepywtlirn®, ¢ge nayPpFkaovuw hz daluegtcho obr at

ze sledovanlch faktorT nem8§8 viraznl viIiiv. V
p <0,001, ale hodnota korelace je pouze 0,1
viznamnlT vztah meizé¢2 paufj2manedaubbebtel zaS:
orientovan® 1M3yuov8k®, ta, zge wulitel, kterl
domn?2vg8, ugje bwliickacahv je dostaluj2c2 (R = 370;

postoj ani ioshul inbewp rppk28rzeadopy8§dnl faktor .

6.17VI s | edkywzn2kov®ho getSen2 | . 5
PoupSesnhn?2 postoj T vybranTch uslituaceleylo T a z

provedeno 5. dotazn2kov® get Sen?z2.

6.171Post oj e nulvirtaecle] 2kc2m se a reintrodukovan

ZpS2l oyl je mogn® vysledovat, jak® konkr ®t
Vtabul k§ch je uvedSeandodj eajdkgt RiOviumipel dgkg&m
pol ogek, kter® tvoS2 faktory, jsou uvedeny

daj agmowwat hodnotyjedd®xa bh2gesdubka&nl pos
kpRDt ce. Hodnoty kolem tS2 mohou blt povagov
faktorzn Dk ol i ka poltoajbekl,c ¢ euvue dnethjo vCr onlhuac hovo
jednotliv® pologky patadaud 2 ed ® ztnml eetng f|l & kstl o,
uvedenywd ot azn2 kov®m ¢get Sen2, a pokud je u nic

pSevr8cena.
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POSTQJ 0.984 0.00362
kzaSazov§n
do viuky

PS2jemnl |0.819 0.30604
zaSazovsgn:
CHOVCNE 0.800 0.27528

-zaSazovsgn
do viuky

CVM 0.890 0.22077
Faktor strachu -0.817 0.25567
Faktor reintrodukce 0.697 0.51718
Faktor z§]j 0.677 0.48312
Pocit Z\W2| 0.604 0.53782
Druh spa Sen 0.91332
vpS2rodnilA

Pes 0.999 7.29e4
Enviro my( -0.570 0.58358
zv?2Sat a

Hospod§sS 0.745 0.43208
V2ra ve s| -0.572 0.62922

Tabulka50: Ex p| o rf @mtkit om2o v § anva® T¢zeat,S ednodt|alztne2BkTopost o e
knavracej2c2m se druhTm.

Po proveden2 konf i r,mavtyoorbnt?2a if eatk® e Ip &|®p afhdla ha® 7
ge spolu koreluj2 celpoofh2past®Pu sdirakédkvzyvn
avalenceTedy ¢ge pokudd umh& WklliatdenlT kpostoj, mn | pS
opNt vysRytMvjrazxng je tak® kor el acduheme z i po

a osobn?2 drkwhemoastpSsjemnim pocitem.

POSTOJ[3. V LR by mhDIchoivi§ nt emrtoo d| 0.21690.0978 [2.21 0.027

5. PS2tomnost tohot o dr uh] 0.546(0.0593 [9.21 <

6 . Nagtval o by mDnD, kdyby

. 0.37240.0463 [8.05 <
vyhubeni.

1*. Nebylobyd ohr & dy by byl tento

0.21640.0272 [7.96 | <
vyhuben.

2* ., Je tSeba chr8nit tent]|1.0074.0963 [10.46 | <

pS2rodu

n ro
Sata ani n

4 * | Druh nen?
hospod§ésk§ 7 v 0.60640.052 |11.62 | <

21*. Tento druh by mnl bl

5S2ro0dD gkody a nenz tSep| 0949400803 [11.84 | <
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22* . Te

nE o
nemRIl a bilt

nen2 pSen
D zregul ov

0.6844

0.0665

10.29

s e
pSenosno

23*. neboj?m
nemoc?2

, O0e se od
u na | 1lovD

0.0881

0.0313

2.81

0.005

STRACH
+ CVM

7E. B§I
tam §ije

bych se
tento

j2t pSes
dr uh.

0.9544

0.0701

13.62

8E.RadNj i bych
v pS2z2rodn.

Vi

dnl film o

0.7814

0.0732

10.67

9E. Kempoval

by

ch pouze n

1.1634

0.0954

12.19

10E. Boj2m se t

ohoto druh

0.996(

0.0742

13.42

11E. Tentad r u h
obydl 2,

by se

nemnl VYysl|

0.7309

0.1000

7.30

12E*.
okol 2.

Akceptoval

bych pS?

1.2264

0.0727

16.87

1D*VNS2m,
zranhin.

ge

p otdmutd driie nelpudui

1.005¢§

0.0851

11.82

2D. VNS2m,

pohotovD a pok

o] bych
d mogno sp

0.4994

0.0568

8.80

3D. Mysl 2m si,
tohoto dr uhu, n

ge pokud s
ebudu v ¢8§

0.8334

0.0904

9.22

N

001

4D* VvVnNS2m, ge t

ento druh

1.0544

0.0847

12.46

5D.

Pokud b
z vl t

y ch
§dnu tuto s

se s
tuaci

0.8294

0.0563

14.74

6D* Mysl 2m,
nebezpel ng.

ge

viDt gi

1.1054

0.0755

14.64

7D* Kdyby

se tent
pravdRDpodobnhD si

0.7524

0.0929

8.10

8D*

VvnS2zm, §
s e u

tento d¢

e b'
hveé

1.1354

0.0870

13.06

0od=* Vv?2

1 me , co s
do nag?

bezpros

0.8494

0.0820

10.36

11D. Shl ed§8vE&m

tento

0.7113

0.0759

9.37

12D .
by

My s | 2
se dos

, j ak b
2 zkosti

0.4324

0.0646

6.69
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ZCJE 18E. R8d sl eduji naul n®] 0.69070.0461 |14.97
19E. R8d si o tRNchto dr|0.59140.0475 |12.45
20E. R8d bych se dozvihDdnl | 0.45940.0451 |10.20
nor;e”taz“l. Zsleg2 mi na zvzS$Sat ech|037240.0734 |5.08
2. Vztahy se zv2Saty | soul0.90240.0477 |18.93
3. C2t2m siln® citov® poul| 0.61240.0430 [14.23
4. Cen2?m si spolelnosti, 0.691740.0384 |18.00
Siﬁg 1A. Vidnli jste se nnDkdy |0.348J0.068 [5.50
2A. VidnDli jste osobnnD te
bydligtn? 0.436(0.0405 |10.76
3A. Vidnli jste nRDkdy pob
pSZrOdD? 0.298(0.0441 |6.76
4A. VidDIi jste nDkdypophbb ]
m2sta Vageho bydliagtn? | n|032090.0289 (1109
Afekl{lJak jste se c2tili, kdyg q
kvalta |vyskytuje v LR. PS2jemnos 0.45890.0720 6.37
Jak jste se c2tilirutkdsyea d
vyskytuje v LR. Vzrugen? 1.17510.1226 19.59
Tabulka51: konfirmatorn2 faktorov§ anallza
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Korelace mezi faktory

STRACH STRACH 1.00000
Orientace n4d-000287 0.0734 -0.0391 | 0.969
Os 0o b ne reoksut 0.04721 0.0820 0.5759 0.565
Af ekti vn? k V
prog2van®m ¢ 0.03535 0.0899 0.3931 0.694
hl edi ska vzr
POSTOJ 0.06181 0.0782 0.7902 0.429
Z8j em 0.05919 0.0783 0.7561 0.450
Orientace naOrientace n¢g 1.00000
Osobn?2 zkug¢gO0.00614 0.0811 0.0757 0.940
Af ekti vn2z Kk
prog2van®m ¢ -0.08438 | 0.0893 -0.9451 | 0.345
hl edi ska vzr
POSTOJ -0.14856 | 0.0761 -1.9519 | 0.051
Z8j em -0.18759 | 0.0747 -2.5104 | 0.012
Osobn?2 ogkugegOsobn?2 zkugd 1.00000
Af ektivn2z Kk
prog*van®m 4555310 |00860 |60824 |< .00
hl edi ska vzr
valence
POSTOJ 0.39180 0.0769 5.0942 < .00
Z8j em 0.21953 0.0818 2.6831 0.007
Af ekti vn?2 kvAfektivn? k V
prog2van®m sprog2van®m
hh edi ska vzr|hlediska vzrl'00000
valence valence
POSTOJ 0.69401 0.0758 9.1572 < 00
Z8j em 0.65971 0.0707 9.3281 < 00
POSTOJ POSTOJ 1.00000
Z8j em 0.32796 0.0756 4.3372 < 00
Z8j em Z8j em 1.00000
Test vhodnosti RMSEA 90% CI
CFI TLI | SRMR RMSEA Lower Upper
0.597 0.56 | 0.108 0.134 0.130 0.139
5
Tabulka52 Expl or at a n a P kafelmdeft ok too/r§T
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6.17.2Postoje kzaSazovgn2 t@®maaniclki at nadulkcej2c?c
viuky

D&l e bylo t2mto dotazpak®vimaj deuatain®o PHS

aktug8ln2ch t®mat do vIiuky.

Konfirmatorn? fakedebggevsHorINiS5a a, ge jako v
vmodd u j ev2z motival mé z ipposionirkore®ogepa e Llvaddny
pouze pol ogkpyodl M*§ zavy e nM* Rad d st me mé&lostazé& a z o v §

zaSazovsgn2 aktu8ln2ho t®matu. VIisledek | e
anal TeV, vktjadSuje vztah, kde pozitivn2 Pos
viuky m§ vliiv na radost z jeho zaSazov§g§n?2 ¢
do vIiuky, cog m8 vliiv na samotn® chov§&n2,
|l i nacyresd 2. | &7 patrn®, ¢ge | 2m vDtg?2 m§ wulitel
t2m | astRNji ho tak® zdBaR2uj(R =TOntdR 5)zt d M kj
za statisticky i vhRcnhD viznamnl ®tav goarks cpo u z
RADOST
ze 1M* 0.792 0.0659 |12.01 | <
zaSaz

oM* 0.552 [0.0663 [8.33 | <
POSTOJ
zaSaz )
t ®ma J8 osobnnN aktus§ln t ®mat a z al 1.322 |0.0661 [20.00 | <
viuky,
Pozitly 0.973 0.0532 [18.30 | <
postoj

2H 1.017 [0.0653 [1558 | <

3H 1.073 [0.0709 [15.13 | <

4H 1.120 [0.0716 [15.64 | <

5H 0.982 0.0887 |11.07 | <

6H 0.849 [0.0818 [10.38 | <

Tabulka53 Konfir matornipdsatdjorlovda GamaoVd &2 dto
viuky
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Korelace mezi faktory
RADOST ze zaSajRADOST ze zaSaf1.000
POSTOJ zaSazov 0.465
viuky
] Pozitivnzlpost -0.843 0.0688 -6.75 < .00
POSTOJ zaSazovgPOSTOJ zaSazov 1.000 0.0465 -18.14 < 00
viuky viuky
Pozitivn2 post q0515 < .00
Pozitivn2 postqPozitivn?2 post q1.000 0.0537 9.60 < .00
RADOST ze zaSaf1000
POSTOJ zaSazov 0.465
viuky
Pozitivn2 post q-0.843
Tabulka54: Korelace mezi faktory
Test vhodnosti RMSEA 90% ClI
CFI TLI SRMR RMSEA Lower Upper
0,969 0,908 0,038 0,145 0,043 0,277
Tabulkab5: Test vhodnosti m
)
- 1-
B
b
E
‘o
£ 21
Aktudlni témata 1-5 <
*
1 2 H H
EMOCE Zarazovat témata
0.37 Graf87Regr esn?2 gr af
emoc?2 na zaSazove§sr
viuky
EMOCE Zafazovat témata
- —
0.83__
Emoce stastny
Graf88 Model pDgi
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6.18VTI sl edky

Vdal g2 m
zj edn®

Vtabul
dr uhTm,

z8j em a

ce

kroku
t S2dy
56
postoj e
obli b®tpSkooedbpl s&. mAtice

sl okloav®®loo| geedliSaz¢t 2 a

byl

5.
tak, g¢ge
pkSt2 er roTd owp i S

bylloda aghdklfemda@ahdamady
tpeS it a3 Idenn vuyluil tug le,
vi didm Kkmogted jad m2u Imatt é lce |

g8kT ke

] sou
jeho sl edovanim dr

j e patrnd

a jejich §g8kT pogddogleo ne?ea nd) tkaok esbatil gyti ck
mTgeme zam2tnout nulovou hypot®zu, ¢ge mezi
vztah, ni cm®&nN korel ace nen?2 dostatelnhD vys
za vhRcnND.ToberhammMl patergmr@sn2ho vztalRas kde
0,00405D&81 e j e patrn®, ge ulitel Tv post o] ke s
sl edovan® de ujhey R = 0,142 a R2 = 0,0201, ta
Vngsleduj2¢soh gitavechi dpPpedmpotsitioylemudridrTm
postoje g8kT ze tS2dy konkr®tn2ho ulitele.

.1 TEL , Obliba
ULI TEL POSTOJ POSTOJ POSTOJ zZP NP ZNALOST ZCJEM 2

ZVETE pSzrod

o]

3
POSTOJ ZP -0.064*** o]

< .001{0o
NP 0.012 0.273*** o]

0.528 < .001 {09
ZNALOST -0.011 -0.119%** 0.017 o]

0.524 < .001]|0.393 o]
ZCJEM -0.142%* 0.374*** 0.008 -0.143%*** o]

< .001|< .001] 0678 < .001 1o
Obliba pS2rod0.013 0.186*** 0.044* -0.108*** 0.403*** o]

0.460 < .001|0.025 < .001|< .001]|0o
Ul ebnice 0.543*** -0.079*** 0.059** -0.049** -0.122%+* -0.122

< .001|< .001]0.002 0.005 < .001|< .001
Tabulka56:  Kor el aillni?2v npaotsitcoej e ul i tele na z\apSstog 0 v § n 2
ke sl edovan®mu dr uhu, nor mati vn?2 pSesviDd| en?, :

pS2rodopi su

a

poug2van® ulebnice.
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Vkorel alin%a matwvinddg mogn® vidnDt silnou korel
postojem ulitele keugglvahd&v an|®muni areuhm8 rPxo

viznamnl vIiiv na z8j em g8ka o pS2rodopis.

V. n8sleduj?c?2i®@ sgowmfweichhDt visledky postojT
konkr ®t nz2ch udliitjed b[® W eldenw®nm i s120Je patr®, og@al e
korelace nen?2 ve vtgebwl kys2kardelcehc 2s hjoal nv&i. d 1Tt
statistichklye viRomimnjSe korel aln2 koeficient

povagowlBamizanamnT .
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6.190vNSen2 hypot ®z

HiiUl itel ovgapoatejeckm se dr ugh§Tkno vol bnri
kt omuto t®mat u.

Ulitelovy popwotsajog ik @r8&lTuj 2alse tento v

H2i Ul i tlell ®d sTupempeSeSaz ovEn? t ®matu navr
obratlovecT zaSazuj? totone¢e®mag8ildm2 wm| wé
pS2stupem.

Tato hypot®za byla potvrzena pro sku
statistiktkyamnb]caldeavv&nhul evdzeomm kku r es p
dal g2 ovDSen?

H3TExi stuje statisticky viznamnl i vD
vybranl ch 8driwad2csh iv na poug2vanlch ul

Existuje statismnachlyadliaBamhinamazads{ i
korelace je pouhlch 0,113, takge tat

H4i U] i tlell ®d sT m pBSG\s tnuapje2m tkendenci vhRno
se druhT obratlovBDVvhAeenag§g okbbe| @]

Uk8zalo se, ge t®ma navracej2c2ch se
prostSednictv2m vyulovac2ch metod, Kk
viuky. Metoda BOV rsoe ojgeev 2v Tjzakkuom wvphr cockng
znal ostmi wulitele BOV a zal(KH&otIESa? &n

Andreska, 2021)

H5iPo absolvovg§n?2 z8kladn? gkoly a gy
znal ostech §g8kT o navracej2c2ch se d

Po absolvovg8§n2 ZG ani Gymn8zia se zn
H6TPo absolvov8n2z z8klagde?2sgholgtachgy
vl znamnlp orsotzodj22lcadw rgs8kelj kc2 m se druhTm
Postoje gymnazistT jsou u vgech sled
gkol a viraznDpS¥2padpdzg§KkVnét sethove ik
gkol . Statisticky je tento rozdz2l vl
se jedn8 pouze o R= O,nJeQ:Je,IIEcahkgle%seP
nen? prok8zanl jako vRcnD viznaming . pi
ve vgech pS2padech pozitivn?

H7iM2ra znalost? o navracej?2c?2ch se d
vDecnhD viznamnl vtlIDmt on ad rpupohsTtno.j e g8k T
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nem8 st at

Znal ost i cky armimtwiaizili hv]|
visledky phRginkov | z

i~st
l ch anal

HBiPostojeayBRETek2c2m se dr uhTm o2straght
kt Dmt o dr uhTm.

Postoje k navracej?2c?2m se druhTm jso
Strach je vl zSiedm2Dg g2l eus giSKK[I st a ryhb
viznamniDj g2 v pS2padhD §g8kT gymn8zi 2.

Graf99% Shrnut? ovRSov&§n?2 hypot ®z
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7 Diskuse

71 Postoje ¢g8kT

PSestoge se povedl o nashrom8gdit vel k® m
zhodnocjem2tento vzp3ekolrtes popadeop J| aci rel a
povagovat za reprezenbLRj2btcm@®@sbDoprg8hasn?i
soul asn® situace | ej( Vajet ppevka,gov@lit2)za dost a
PrTni k postoj T Apro druhi, Aproti druhui a
Akogni ti viBuijsetall2p2B8zeef oznal uje koexistenci
dokonce protichTdnlch pS@djveda.]201RP Kao gmp Tts ovbn’
polyf8zie zameobaeri smMaptikneérl urlitim soc
rozg2Sit gk8lu poniemgi §énbtabtargamghuj2. kE:;
nebo rozpory zTstS§vaj?2 z velk® | 8sti nepS§Si
skupi n8m malstkoyu udieskur zivn2z flexibilitu k v
Sougit2 se sl edovaryinfi ndarsu oy enb®if folsthd cath ene®en
vDt g2 tol eranctiDmi tloe pdgrzuniuy . < oPuwodkiTtd? §dee lp@pis@ m | v
| asov@®mnharia je patrnl posun od extr®mn?2c
Vytvgs? se vDtg:? mognost.i kompr omi su me z i
naznaluj2, ge extr®mnhD pozitivn2 postoje Kk
extr ®mnh poesgaotjie,n2obzvl §gtN pSi pr 8§ci na
managementu tRDchto druhT.

Tradi | nND se vizkumy sous tpSedp2admla gter g nsSodud M
c2lem zmRnit je na @ddaijtiilvmDjBaz .o, RGAIRO heTmuk
prosphRNgn®, protoge neutr8lnNickpdPstPg et mmod oluy
%%Zz8kon | . 1ZB8X%X/0oh0 ®O pS.kytovs&§n2z n8hrad gkod zpTs:
chr&nhDnTmi ¢givolichy

Z8kon | . 1128KRO®®2LSHk® n8rodnldajngady o ochranhi
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bTt povagovs8ny sp2ge za indik8tory aktug§l n?
ovlivRovgny prostSednictv2m osvPRDtovich kam

pochopen? podstaty konfliktT a jejich Segen

Navz dory skutelnosti, ge dosp?2vaj?2c?2 jsou |
gi votn2ho prostSed2?2-Lakecéatramy. p20nddy Wu
environment 8§l n2ch postojT a pSesviRDdlen2 byl
a Wiseman, 2006 Sev§gng§ vNhDtgina studi? se zamRSuj
pSijet2 vybranlTch druhT zv2Sat rTznimi z§j

populac Bj er ke et al ., 1998; Karlsson & Sj°str
Soci 81 n2 kontext a kultura, v n2g jedinec v
vRDku ul 2 o tBSedbatce vB mppoh§dek, animovanTch
dom§c 2 mi zv2Saty a volnhRD ¢§gij2c?2mi givolich
zal2naj?2 vytvgSet sv® n§zory. Jejich posto

(Martens et al., 2019) Uk 8§ zgagd oo esrev,i r onment 8l n2 nebo eko
je u g8kT urlovg&no pSedevg2m jejich postoji
Leeuw et al ., 2015) . Provg&8§dhDn2z soci 8l n2ch
vn2 m8&n2 Jg8KkT nd opmaket powt soul asn® i budouc
ochrany pS2rody.

Pochopen?2 postojT mladg2ch generac? ke zv2$s
problemati ku udrgitelnost.i pro budouc2 gen:
jsou v debathD o udrgitelnosti kl2]ov®. Poku
sl edovanTim druhTm zv2Sat pS3 kibgurdmeugcatm vcrh2o vp

spojenim se snahou o ochranu tRchto druhT.

Visledek vizkt®mupp®siob¥J se pdalcistsrlreawtyan®
j sou vn2m8ny pozitivmdutnre®PDlon 2snp? gpeo sptoozjiit | sven
divok® a kormor8&n velklT. Na z8kladhD tohoto
sledovanTohudvehii spil nhD korelovaly, se da
postoj ke sl edmoBlmdml dh ulh§sa e M gk §rSei ssteu ku
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Jsoul i srovim®dnazhdtkovPpSegetgSon?z st (Amdreskaaut or |
etal,2019) bude zdsenvpadtrmji2ch. Pr8ce se sice z,;
druhy a nebyla zamhRSen§8 nap%i8ki m8m2 dkoh7,
mogn® por otv®tad , pij $©®iu O S upnouzti & isvpn22g ea kscnelprt eanc
bTt zpTsobegdmjedomkemBDrespondentT a jednak
dot azn?2kovIpcohd opent®@reun 2z.j ikgt Dn2 dospnI i [ Bat
MTge to blt rovnhRg zpTsobeno ur|itimi kamp:
t Dchto drsughpT?2 patdv v dlutalletalh 20478 | e m

Spostojem ke sledovanTim druhTm nebyly zji
spohl avB3mati sti ckye vslez niapr§2®pa bkyolY veM lakca , vydry
americk®ho a kormor8na vel k®ho, ve vgech t
pozitivnhDj g2 postoj neg chl apcib % ePrtoetnot on

povagovsn za vRcnhN viznamnT.

Pohl awBktver T ch pS2padech, mND|I o r ctkachlzg st at
sl edovan®ho druhu. NejvipgamatdpPpirgeatesnt onov
di vok®ho, d8le u medvhDda hnhRDd®ho, | osa evr
VpS2padh vel klTch g¢gel em aj epriacshe twe |diikvooskt@h oa
povhRDdom2m utv§8§SenTim ji¢§g odbeadpel H®padjl |joss
evropsk®ho by ta 2mphlgoe bslet jsepdonj§e mp® os §&ky o

Vostatn2ch pS2padech se t atvol zknoarnenl 8, c ec onge psrio
VysviRtluje t2m, ge se jesdmaliolT m sirwmryNnob:
pS2tul nosti A, UbanRM®Br ®m p2ge naps§s.

VIiv pohlav?2 na stmp&elpadPl g8&jJvi zesamecRj ¢h
nej m®nN viznamnl u ¢g8kT z8kladn2ch gkol , ¢
st Sedn2ch | esni cpkSlecvha h@lio pchPprdpc!T yvpBemahiost T
d2vepSapadh z §klzaadsnt2ocuhp egrk?20 Ip otholtaov2 byl o nej

Geny jsou obecnhD me&npPAnmkhdelRhy 2ebezpPBt oka
201 3; Prokop & Tunniclihnéro 20M1&c¢ch RBzlk@z o %
(Prokop, et al., 2008; Schlegel & Rupf,2018)fath z nebezpel nTch zv2 Sat
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evolulnn utvg&Sen (Prokop & Fanlovilovsg, 20
pr ed §Trewes & NaughtoiTreves, 1999) cog mTge souviset s |
kondic2 (Prokop & Fan|lovilovg, 2013).

NDkol i k studi?2 tvrd2, ge strach urluje poci
(A. Bath etal., 2008a; Lescureux etal.,2011) t at o 8pzra8icae, pgreo kst r ach |j

postoj e,e a 2tno vtZacke, sge g8ci dr umumuo jz2a,u | t22mm |
Co se tile dalg2ch sledovanlch emoachkr ank§z
medviNda hnRNd®ho emdce Aabyaladost®n Rt ee§ jako jedi
statisticky viznamnlT vztah na utvg&§Sen2 post

kl ogilnosti t@m&tco Wwzt8ahws pByle yako potvrzuj

se mo c 2 strachu.

Al kol i sdi ao byt egravs§n jako afektivn?2 sl o
k jeho viznamu pro pochopen?2 postojT ke sl e
ch8p8&8§n2z cel kov®lyd paptrajceyv Sdakira&ktoo samost atr

Starg?2 |13d®t ma¢h xD¥lgka a medvihDda hnhDd®ho n
Vpr8ci nebyl u ¢g8dn®@hkown dpadhtuojpeok@&@a@&nj @l vys
respondentvt omt o vizpomsthbyNi podiddley®hdoviPDEul §46e
soundu s Kellertovimi (1996) myglenkami, kte
pSed dosp2v8&n2m a podporuj? spzge rozvz2jen
potvrzuj?2 i vislejdledgno®t pSpp8de, nkbd®% | aprok
sledovanTch druzZkbh|  ngi g&®owmy gpesitojm&. ve sV
povahu, a proto je pro mladg?2 ¢§g8ky obt2gn®

Eaglese a Muffitta (1990), kKt erl® as ek zz¥|vdlsrtu
studentinebovDBul a2 ug dok8g2 poug2vat ekol
a pS2rody. V citovan® studii vgykast @mdk uxz®

volnhN gij2c2ch zv2Satecth,) ogoigk®@RT@e amazmalso
ré&§mcd2rodovNDdn® a environment§ln2 vichovy,
I v t®to studi.i vgak pSevagovaly postoje z

vpS2padhN t®to disettalm?lipereBee,naveooktej®
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nevliznamnT. PSesto by diskuze ohlednhD nav

zaSazov§ny,emwtjiakn pm §pddd tlsar ven?2 m.

Vpr8ci se rovnhRNg uk8&zaly nhRkt e¥ ® cnogl f@s pd®e o
m2ry odraz naivitw,l zsktAbmaidald Vaseokcelps20k2p nap$S. v

Konkr ®tomid ov pS2padh to mTge souviset se znal

rozg2Sen2? pSedstav o nebezpelnost.i

| pSes toto vgak vT sl eaddrkuyt on atz@nad tuy 2v, D njoev ety
a diskutovat o ekol ogickTch pS2nosech a negati vn
samovolnlch n8vratT, protoge rostouc?2 vIznse

|l epg? informovanost obyvatelstva jako cel ku

HodnoceA vybraniTch druhT obdeamd prvafTi cskel mia vs?kcu p
z%| ast nNnT nHarkes & Baten, 2007; Johansson et al., 2012)Nap S2 k| ad |
uv8dhNDj2 nigg?2 m2 r(Kaczensky ed alh2004ned bel over ok §z
vpS2padhn t®to pr&ce, kde se sledoval tak® p
maj2 ze sledovan®ho druhu RemgégnStmiagéd bey
buN realistiltBDj g2 mi p Skamp® k loa @ p m2amwbot e t rk et
zprost Sedk ov aotes unyslvdc wg®elniolst di Mok P SppadenD si

statutem{ Aj 8 m&m zbraR, na mhD nem§8én).

Postoj e, kter® vych8zej? ze g@givotn2ch zku
ov | i v Ru j(Marogiutetal, 20679 N arpdSr. s kz @R Rsst kuadf (2@03kvty pd IT.v § ,

ge 1lid® s vysokogkolskim vzdnRl §n2m a | i d®,

maj 2 wpwroxsmdvdast a citlivost, ¢c&koTv &nTl iv ¢piSvortono
vztahy® (Palmberg & Kuru, 2000) ve vizkumu uv§g8dRIli, ¢ge se
respondenti s nigg2m vzdDnDI| §Gilktnetah(1981¢zjstiliz 8§ ] mu
napS2xmhfrndy iv sebepojet? a znalostech o §i v

intenzivn2 gestitldenn2 pRg2 turistice Vv ¢

BNapS. o tom, ge nNRDkter® druhy mohou pSen§get i

¥ ov drobn® zvhNSe, horsk§ turistika, vilety do
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