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Prace je: experimentalni

a) Cil prace je: zcela spinén

b) Jazykova a graficka uroveri: velmi dobra
c) Zpracovani teoretické ¢asti: vyborné

d) Popis metod: vyborny

e) Prezentace vysledk(: velmi dobra

f) Diskuse, zavéry: velmi dobré

g) Teoreticky €i prakticky pfinos prace: vyborny
Doporuéuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [_]

Pfipadné poznamky k hodnoceni: Prace Marcely Grazové se zabyva hodnocenim vlivu
vstupnich parametr( sprejového suseni na kvalitu smési meloxikamu s pomocnymi latkami.
Teoreticka ¢ast prace popisuje meloxikam, jeho vyuZiti ve farmacii, dale jsou zde pékné
popsany druhy pevnych disperzi a parametry ovlivriujici sprejové suSeni farmaceutickych
surovin. Ocenuji hezké schéma popisujici proces sprejového suSeni. Kapitola 6.5 je
zaméfena na design experimentu sprejového suseni. Je vdak ponékud nezvyklé vysvétlovat
teorii na vlastnich vysledcich, kdyz je toto soucasti teoretické Casti prace.

Z formalniho hlediska je prace psana bez znacného poctu preklept ¢i pravopisnych chyb.

V praci ale chybi Cisla stran, coz zna¢né komplikuje &tenafi orientaci v textu. V praci je
zavedena zkratka pro meloxikam (rovnéz uvedena v seznamu zkratek), avSak kromé uvodni
kapitoly je v celém textu pouzivan plny nazev Iéciva.

Dotazy a pfipominky: K diplomové praci M. Grazové mam nékolik dotazu:

1. V jakych davkach je podavan meloxikam v transdermalnich pfipravcich?

2. Jakym zpusobem byla monitorovana teplota b&éhem zahfivani studovanych roztokd?



3. Co znaci "koncentrace" uvedena v Tabulce 4? Pokud znaci podil tuhych sloZzek v suspenzi
(IéCivo + excipient), jak bylo dosazeno koncentrace 8 % (Sarze 041020), kdyz podil tuhych
sloZek je 7.68 %7 Stejné to je nejasné i pro vSechny dalSi Sarze.

4. Proc€ je v Tabulce 4 uveden PEG 6000, kdyZ nebyl obsaZen v Zadné Sarzi? Jaky mél mit
ve smésich vyznam?

5.Co na praci bylo provedeno diplomantkou a co servisnimi techniky a pracovniky
spole¢nosti Zentiva?

6.Jak byla provedena NMR analyza? Jak probihala pfiprava vzorku a jak bylo provedeno
samotné méfeni?

7. Jaky typ metody byl pouzit pro disoluci?

| pfes vySe zminéné komentafe a pfipominky k praci, studentka spinila stanovené cile, a
proto praci hodnotim kladné a povazuiji ji za pfinosnou. Dilo je sepsano dle pozadavki
kladenych na tento typ prace.

Celkové hodnoceni, prace je: vyborna, k obhajobé: doporucuji
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