Posudek oponenta na rigorézni praci Mgr. Barbary Ddkové, LL.M., s ndzvem
Successin Legal Transplanting

Obecng

Prace se d&nuje pomérné slozitému a dle nazoru oponenta obiiirchopitelnému
tématu, kterym je ,asjgh” pii prejimani cizich legislativnich gou. Pokud by se autorka
vénovala samotnym ,pravnim transplaiitat a popisovala nap rizné metody (techniky),
které jsou nebo mohou byt pouzivany, bylo by toaéisi snazsi, navic zatiené empiricky
na konkrétni fiklady. Jak se ukazuje (viz také nize), gr@potteba demonstrovat praktické
situace pejimani zahragnich Uprav je zasadni. Spinit takovy Ukol vSak niednoduché,
neba’ to vyZaduje dkladnou znalost pravniho préstli jak ,darce” legislativnich pravidel,
tak i jejich gijemce.

Autorka se nicmeéh zanttuje prd¢ na otazku ,usfchu”, coz situaci P hledani
vhodnych vzol komplikuje jiz jen z toho @vodu, Ze podolinjako v medicif je i v pravu
nutno vytkat na to, zda se operace iilda Zatimco v |ékestvi je Uspch netitelny v kratkém
casovém useku, v pravu to zpravidla takto mozné meteprve plynoucitas ukaze, zda
zvoleny postup byl agsny.

K formalnim nalezitostem prace

Po formalni strAnce prace spje pozadavky kladené na rigor6zni prace co doatozs
prace, zpsobu zpracovani, pouzité literatury i poznamkovaparatu. Pokud jde o jazykovou
stranku prace, ktera je psana anglicky, necitimtedoto dvodu povolan hodnotit aut&no
vyjadrovani, nicmeéa pro ne byla prace bez problému srozumitelna.

K obsahu prace

Prace je tvienactyimi vlastnimi kapitolami, ke kterym sefipojuje Gvod a zaw.
V druhé meritorni kapitole autorka vydlje pojem ,pravnich transplantéf piicemz
vychazi ze socialni funkce prava, kterou povazaj&li¢ovou pro tento koncept.

Ve tieti kapitole pedstavuje autorka kritéria pro hodnoceni &bp @i prejimani
cizich legislativnich vzdr. Vychazi z relativity dchto kritérii, gicemz rozliSuje zejména
hledisko dynamické a staticke, k nimz vzdippjuje podrobna déi subhlediska.

Ctvrta kapitola je empiricka;ipdkladéstendi jednotlivé gipady grevzatych pravnich
Uprav v fiznych jurisdikcich. Z naSeho pohledu je zajimaivdita subkapitola, ktera se tyka
principu proporcionality weském udstavnim prava, jenz je podle autorky t&klgmem
pievzatého pravniho pravidla.

Pata kapitola je shrnujici; autorka v ni provagditézu jednotlivych poznaidks cilem
zhodnotit pravni transplantaty a jejich &Spost podle ji zvolenych kritérii (kritérium
verejného a soukromého prava; transplantaty tykagcpastaveni osob vs. hosptgld/ch
zajma, transplantaty v oblastech, které jsou spiSe ¢jlabané a naopak).



V samotném zaru pak autorka konkretizuje ty podminky, které jswebytné pro
UspesSné pijeti pravnich transplantét llustrativni je zejménaifiohac. 1, ve které jsou tyto
podminky shrnuty, a dalefippha¢. 2, ktera formou ,tabulky” jednotliva hlediska ahiuje
k autorkou zvolenymigkladim, které jsou popsany wvrté kapitole.

K praci lze mit jen malo fjpominek. V prvéfad je otdzkou vybr jednotlivych
piikladi pravnich transplantétz nichz mnohé jsou naSemu piesi dosti vzdalené, a tedy je
Ize obtiz® posuzovat. Samégjme chapu, Ze autorka zpracovala tfpady, k nimz nasla
dostatek zdrdj. Z jejich vykéru by se dalo usuzovat, Ze evropské peakt problematiku
pravnich transplantatbud’ prilis ngesi, nebo jsou naopakipady pravnich transplantat
natolik casté, Ze vlasthunikaji pozornosti.

S touto poznamkou pak souvisi otdzka, na kterosebputorka mohlaipobhajol&
zantiit, a to do jaké miry Ize za pravni transplantatygzovat izna ustanoveni séasného
obcanského zakoniku, z nichz lecktera byla nejen insgna, ale imo pevzata ze
zahrantnich pravnich Uprav, a to nejen v nam geografickgkilch zemich (Nmecko a
Rakousko), ale i vzemich vzdasgich. Lze vé&chto gipadech hodnotit Uspnost ¢i
neusgsnost pevzatych pravnich Upravéeském pravnim prostdi?

Zavér

Protoze prace ma kvality vyzadované pro prace omur doportuji praci
k obhajolg.
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