Posudek na magisterskou praci

Renata Jelinkova
Pasivum v hindstiné, Praha 2008, 97 str.

Prace R. Jelinkové je rozvrZzena do tfi zakladnich okruhti, které jsou dale déleny na
podkapitoly. Uvod (str. 8-10) piedstavuje zaméry a piehledné nastifiuje obsah prace.
Zavér (str. 88-90) struéné shrnuje hlavni charakteristiku hindského pasiva z pohledu
obecného chapani pasiva a v kratkosti naznacuje nékteré moznosti dalSiho

zkoumani.

Prace je sepsana na zakladé podrobnéjsiho studia obecné lingvistickych praci
zabyvajicich se pasivem, jejichz myslenky autorka podrobné reprodukuje (1. oddil,
str. 11-27). V tomto kontextu je posléze prezentovana charakteristika hindského
pasiva (2. oddil, str. 28—42), na ktery navazuje rozbor materialu excerpovaného

z novinovych textd (3. oddil, str. 43-87).

K praci nemam zasadni vyhrady, je napsana pfehledné a s jasnou koncepci. Snad
by stalo za ivahu umensit obecny Gvod (1.0ddil — zhruba &tvrtina prace), kde jde

v podstaté o reprodukci riznych nazorl na dané téma. Samoziejmé se autorka

s témito pracemi musela seznamit, ale ¢ekali bychom spi§, Ze myslenky tam
obsaZené bude aplikovat na hindstinu v kontextu rozboru vlastniho materialu.
Drobnost: na str. 11 se objevuje termin ,téma“ (topic) a tady by bylo vhodné ocitovat
PraZzskou 8kolu (V. Mathesius) a jeji koncept aktualniho ¢lenéni (pfipadné jeho

pozdéjsi formu FSP) a odkazat na termin ,réma“ (ktery se objevuje na str. 26).

Drobnost terminologicka — ,novo-indoevropsky jazyk*, totiz bengalstina (str. 9) — toto
je evidentné lapsus calami a autorka ho jisté opravi. Stejné nespravna je forma psani
.indo-evropské” (opakované str. 22, dale 24, 28). Podobné za preklep povazuiji
pouziti formy ,patient” (str. 18). Nékdy je asi ne zcela vhodné sklofiovat nékteré cizi
technické terminy, jako ,Narozdil od agense” (str. 17) a vhodnéjsi by pro takové

ucely bylo pouzivat Cesky ekvivalent. Dale bych doporu¢oval neomezovat se na



obecné uvahy o nékterych prikladech z latiny, angliétiny a ném¢iny, ale také je
prelozit a ukazat jejich charakteristické zvlastnosti i formou pfekladu (str. 13, 26, 18,
aj.).

Po formalni strance je disertace zpracovana peclivé, nachazi se v ni pomérné malo
prekiepl — spada (p. 8), tvoficicim (str. 9). Bylo by také vhodné presunout pozn. 5, 6,
10-13 do textu (jedna se pouze o odkaz na zdroj, neobsahuji Zadny dal§i komentar).
Pozn. 14 obsahuje netpiny bibliograficky udaj, ktery nenachazime v soupisu
bibliografie. Jesté na doplnéni, zkracené odkazy v zavorkach po jménu autora nemaji
¢arku. Toto jsou v8ak drobné formalni nedostatky, které Ize snadno odstranit a

nikterak neubiraji na kvalité vlastni presentaci tématu a jeho rozboru.

Vzhledem k vySe fe¢enému navrhuji hodnoceni vyborné, pokud to také potvrdi
prabéh obhajcrl?
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