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Cilem diplomové prace D. Pilafe bylo zvazit moznosti studia sidliStniho LBK keramického
materidlu, a to na piikladu archeologickych objektti z neolitického sidlisté v Bylanech u Kutné
Hory. Je znamo, Ze tato lokalita hrala klicovou roli pii formulovani zakladnich tezi o podobé
sidlist’ star$im neolitu v Cechéach a to v&etné dosud platné detailni chronologie LBK. Ta je
zalozena na evaluaci prostorového shlukovani ryté vyzdoby na keramice. Dana kategorizace
ovSem puvodné nebrala v potaz problematiku formativnich procest archeologického materialu.
Je proto odlivodnéné ptat se, jakou meérou mohly dané depozi¢ni a postdepoziéni procesy
falzifikovat stavajici chronologické téidéni.

V uvodu postuluje diplomant zakladni okruh otazek, na které bude ve své praci hledat odpovédi:

- Jaké procesy vedly ke vzniku vyplné objekti na sidlisti s dlouhodobou sidelni tradici.
- Jaky materidl se do vyplné objekti dostaval.

- Jakou roli v tomto procesu hraly intruze.

- Zda vysledna zjisténi nemohou narusit etablovanou chronologii LBK.

Daniel Pilai ve své praci nejprve predstavuje samotné obdobi star§iho neolitu, a to vCetné
charakteristiky zakladni pramenné baze. Text je ptehledny, i kdyz chybi aktualni informace
znov¢jSi hraniéni literatury. Nasleduje pasdz vénovana historii a okolnostem vyzkumu
neolitického sidlisté v Bylanech. Ta je vystifidana teoretickou stati o formativnich procesech
archeologického materialu. I kdyz je tato kapitola spiSe jen struénym uvodem do dané
problematicky, pfesto stavi dobry zaklad pro nasledujici analyzy. Z hlediska vyzkumu
formativnich procesu je tfeba vnimat rozdil mezi ,,antropologizujicim® pojetim, které si v§ima
piedevsim okolnosti depozice odpadu (napt. Hayden and Cannon 1983) a archeologickym a do
zna¢né miry Stiedoevropsky specifickym tsilim o deSifrovani postdepozi¢nich procest (napft.
Kuna 2015). Pravé do tohoto ranku patii metodologie aplikovana autorem obhajované prace.

V kapitole ¢islo pét, ktera by se spiSe méla jmenovat ,,Material a metoda“ se autor vénuje popisu
nalezové situace v prostorovém kontextu ptidorysu domu ¢islo 88. Celkovy analyzovany soubor
¢ital 1694 keramickych fragmentl spekulativné pfipisovanych 1255 keramickym jedinctim.
Znich do analyzy vstoupilo 1654 fragmentt (zbytek byl vyfazen pro nemoznost provést
kompletni sadu popisnych kritérii). Pii kategorizaci D. Pilaf kombinoval kritéria tzv.
standardizovana a aplikovana v bylanské databazi (Kvétina and Pavlt 2007) a kritéria specificky
orientovana na studium formativnich procest. Pfi jejich vybéru vychazi diplomant z aktualni
literatury a kombinuje navrhy studovanych proménnych od nékolika autort (napi. SW index,
index fragmentarizace, slepky, apod.).



U kazdého ze sledovanych kritérii je provedena zakladni popisna statistika a formulovani
vysledkt. Ty jsou v souladu s aktudlnimi zjiSténimi (Vondrovsky 2021): kazdy objekt je
vysledkem do znac¢né miry unikatniho souboru depozi¢nich a post-depozi¢nich procesi.
V tomto duchu pak Daniel Pilai ptedstavuje rekonstrukei zapliovani jednotlivych objekti.
Soustifedi se pfitom na zhodnoceni: a) pocatku zaplhovani jamy, respektive zachazeni
s odpadem na zivém neolitickém sidlisti, b) dynamiku zapliovani jamy, ¢) chronologickou
strukturu vyplné vcetné intruzi. Pro rekonstrukéni modelace vyuzil diplomant korelace
proménnych jako je hustota fragmentti, SW index a index abraze a pozice tzv. slepkd.
Vysledkem je interpretace vyplné jako pfevazné intencionalni ¢i spiSe neintenciondlni.

Dle sledovanych kritérii keramické fragmentarizace autor konstatuje, ,,ze naprosta vétSina
odpadu byla do objektti pfemisténa z mista jejich pivodniho ulozeni — jde tedy o terciérni
odpad.“ Vyznamna ¢&ast keramické vyplné objekti vSak ,,nemohla prochazet vice
transformacemi, nemohla byt napiiklad vystavena procesu rozSlapavani a nemohla byt tim
padem napiiklad soucéasti kulturni vrstvy na sidlisti. Daniel Pilaf interpretuje modelovou a
komplexni depozici odpadu na neolitickém sidlisti na obr. 107.

Jednou z klicovych otazek diplomové prace bylo, jakym zptusobem ovliviuji depozi¢ni a
postdepozi¢ni procesy chronologii sidlistnich objektii. Vyznamnou ¢ast své studie proto D. Pilar
vénoval chronologické analyze. V ni experimentoval s filtrovanim zkoumaného keramického
souboru na zakladé vlastnosti spojenych s formativnimi procesy (napi. hodnoty SW indexu). Ve
vysledku se ukazala stavajici chronologie objekti jako robustni. Je ovSem S$koda, Ze
experimentalni analyzy chronologie nepokracovaly se zahrnutim dalSich parametrii, a to véetné
téch prostorovych jako jsou napt. hloubka (vrstva). Klicovy parametr, ktery bude v budoucnu
hrat primarni roli pfi revizi stavajici chronologie, jsou data absolutni chronologie. Pravé na
jejich korelaci s keramickou typo-chronologii bude zalezet dalS$i posun poznani dané
problematiky.

Pied finalnim hodnocenim dané diplomové prace je vhodné objasnit jest¢ druhou, ponékud
skrytou rovinu, ptedlozené studie. V roce 2018 bylo pfi analyze technologie keramiky LBK
z Bylan nahodou objeveno graftfiti umisténé na vnitini strané fragmentu pochazejiciho z objektu
97. Plivod figuradlniho vyobrazeni, které se stylové nachazi zcela mimo kénon starSiho neolitu,
neni jasny. Otaznik se proto vznaSi nad autenticitou vyobrazeni, coZ je predmétem
traseologického ovérovani vedeném tymem R. Théra, které mélo byt dokonceno v roce 2021.
Daniel Pilaf mél vramci diplomové prace prostudovat keramicky obsah vsech jam
nachazejicich se v blizkosti inkriminovaného objektu 97 (respektive v okoli domu ¢. 88) s nadgji
na objev dalsiho graffiti. Jak diplomant uvadi: ,,Ve zkoumaném souboru byla nalezena fada
sttepll s rytymi liniemi na povrchu, ale na zddném nebyly nalezeny jednoznacné intencionalni
rytiny, které by byly analogické ke zminované antropomorfni rytin€.* Z objektivnich pficin se
traseologické ovéteni graffiti z objektu 97 nepodaftilo dokoncit a analyza kontextu rytiny proto
zUstava oteviena do budoucna.

Zavér
Autor diplomové prace Daniel Pilat splnil zadani, kdyz detailnim zpisobem provedl
experimentalni revizi evidence keramickych nalezi v objektech kultury LBK z Bylan u Kutné

2



Hory. Revidovanou evidenci doplnil o parametry spojené s formativnimi procesy
archeologického materidlu. Nasledné provedl analyzu s cilem interpretovat vznik vyplné
objekti 1 tuto vyplit samotnou. Autor soucasné¢ provedl analyzu typo-chronologie zamétenou na
korelace s indikatory formativnich procest. Dosazené vysledky dale autor reSer$nim zptisobem
konfrontoval se zjisténimi jinych badatelt a Ize konstatovat, Ze se diplomantovi zavéry od nich
neodliSuji.
Je tfeba zdUraznit a ocenit, ze diplomant:

a) prokazal empirickou znalost keramického materialu LBK,

b) ovladl analytické postupy vcetné pokrocilejsi statistiky a GIS,

C) prokazal dobrou znalost tematické literatury v mezinarodnim méfitku.

Lze konstatovat, ze predlozené diplomova prace ,,Neolitické objekty. Analyza formativnich
procestt na sidlisti LnK v Bylanech® ma vSechny ptedpoklady pro UspéSnou obhajobu.
Doporucuji praci hodnotit jako ,,vybornou®.

Vypracoval dne 27. 5. 2022

Petr Kvétina
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