POSUDEK OPONENTA

Nazev prace: Matematické duely a truely
Autor: Anton Matis

Shrnuti:

Prace se zabyva duely a truely, tedy souboji, v nichz po sobé stiileji dva, resp.
tri hraci, z pohledu pravdépodobnosti vyhry jednotlivych hract. V c¢asti tykajici se
trueld jsou rozebrany i vhodné volby strategie jednotlivych hraca. Zvolené téma lze
povazovat za zajimavou soucast rekreacni matematiky, které je vhodné pro studenty,
kteri jiz absolvovali zakladni kurz pravdépodobnosti na vysoké skole.

Prace je psana c¢tive, obsahuje minimum preklepti ¢i chyb a c¢ast tykajici se
markovskych fetézci je vhodné doplnéna nazornymi obrazky. Pouzité zdroje jsou
radné citovany. Mnozstvi gramatickych chyb nejsem vzhledem k zvolenému jazyku
prace schopen zhodnotit. Pro zlepseni ¢tivosti textu pro zamyslené ¢tenate by ale
bylo 1épe nékteré pasaze podrobnéji vysvétlit, pouzité pojmy definovat a pridat vice
odkazl na literaturu. Zvlasté v ¢asti o markovskych retézcich by bylo dobré zvazit
drobny uvod do tématu, jelikoz tato latka ¢asto neni soucéasti zdkladniho kurzu teorie
pravdépodobnosti, a tedy se s ni pfipadny ¢tenatr nemusel setkat. Nékteré z konkrét-
nich pripominek ¢i navrhii na vylepseni prace uvadim v nasledujicich odstavcich.

Konkrétni pripominky:

o Str. 2: Zavedeni znaceni P(A) by bylo vhodné pfesunout pred c¢ast 1.1, jelikoz
se pouziva v celé prvni kapitole, nejen v ¢asti 1.1. Je rovnéz otazka, zda je
toto znaceni optimélni, jelikoz u P(A) o¢ekavame, ze A znacéi ndhodny jev, ale
u nas je A oznaceni hrace. Tedy zde vlastné pouzivame oznaceni A jak pro
hrace, tak pro jev, ze tento hrac¢ vyhral duel.

o Str. 3: Formulace "Pokud netrefi, hra¢ B muze dvakrat zatocit zasobnikem a
vystrelit na hrace A” neni nejlépe formulovana. Ctenar by ji mohl pochopit
tak, ze hra¢ B nejdrive zato¢i dvakrat zasobnikem a az poté jednou vystreli.

o Str. 5: JelikoZ cesartiv soucet neni casto soucasti sylabu zakladniho kurzu
matematické analyzy, bylo by vhodné pridat odkaz, kde miize ¢tenar tento
pojem dohledat.



Str. 6: Rovnost uf = Zi:o pFul by bylo dobré aspori trochu vysvétlit. Rovné
by bylo vhodné doplnit informaci, ze jde vlastné o verzi Chapman-Kolmogorovo-

vy rovnosti, a pridat odkaz, kde lze tuto rovnost najit v literatufte.
Str. 7: Vysvétleni pravdépodobnosti (1;;1 Y “;,fl’j’_ﬁ.’j by mé]o byt presnéjsi.
Pravdépodobnost, ze hrd¢ A mine svych j vystrelt, je (1 —a)’. Pravdépodob-

nost, ze hra¢ A bude strilet pravé j-krat z k — 1 vystrelu, je (kzl)Q% . ﬁ,

tedy (1 — a)? lze interpretovat jako podminénou pravdépodobnost, ze A mine
své vysttely, za podminky ze stiilel pravé j-krat.

Str. 8: Formulace "V porovnani s ndhodnym duelem je tfeba rozsitit stav, kdy
jsou oba hraci nazivu” mi nepiijde vhodné. Nerozsitujeme stav, ale délime ho
na dva podstavy.

Str. 9:

— Pro¢ je zde najednou zavedeno znaceni f(a,b), resp. f(b,a) pro pravdépo-
dobnost, Ze vyhraje hra¢ A, resp. hrac¢ B, kdyz do této doby (a rovnéz
dal v textu) jsou tyto pravdépodobnosti oznacovany P(A), resp. P(B)?
Z postupu dale se zd4, ze ve skutecnosti mé f(a,b) byt pravdépodobnost,
ze vyhraje hra¢ A, za podminky, zZe tento hra¢ zacina, a podobné f(b, a) je
pravdépodobnost, ze vyhraje hra¢ B za podminky, zZe zacind hrac¢ B. Tyto
pravdépodobnosti jsou ale déle v textu znaceny Pa(A, B), resp. Pg(B, A).
Proto je znaceni f(a,b) a f(b,a) zmatecné.

—4 coz muze nastat pouze pro b > a”
a

— Formulace "z ¢ehoz plyne b = #
mi nepiijde dost presnd. Spise bych napsal 7z rovnosti b = - plyne, Ze

b>a”

Str. 11: Zde se hovoii o mnoziné stava {ABC,AB, AC,BC, A, B,C}, ale v
celé praci jsou pritom pouzivany stavy 0,1,2,... a oznaceni ABC, AB, ... je
pouzivano k popisu stavu 0,1, ... Bylo by dobré se drzet jednotného znaceni.
Rovnéz je zde pouzit pojem absorpéni stav, ktery neni ani zaveden, ani vysvétlen.
Navic z hlediska dalsiho vypoétu neni potteba, a také neni vyuzit. Je otazkou,
pro¢ se autor pravé zde rozhodl upozornit ¢tenafe, ze jsou stavy 4,5 a 6 ab-
sorpcni. Pokud autor povazoval za nutné tuto vlastnost ¢tenari sdélit, bylo by
vhodnéjsi to ucinit pri prvni mozné prilezitosti, tj. v sekci o duelech, a urcité
by chtélo aspon naznacit, co tento pojem znamena.

Str. 16: Pti vypoctu Po(A, B,C) pro a < b < ¢ by bylo zajimavé upozornit
Ctenare, jak lze hledanou pravdépodobnost ziskat z P4(A, B,C) proa > b > c.



o Str. 18:

— Na konci sekce 2.3 autor uvadi, ze diskutovany truel nema konecny pocet
kol. Tento pojem ale nezavedl, takze pripadny ¢tenaf miize byt na pochy-
bach, co tento pojem znamena. Je otazka, zda predchozi verze truelti maji
konec¢ny pocet kol.

— V sekci 2.4 by bylo opét vhodné ¢tenare upozornit, ze pti vytvoreni paktu
se zmeéni situace v truelu tim zpusobem, zZe se pozice jednotlivych hraca v
podstaté prohodi. Hrac¢ A se pri paktu v ocita v pozici hrace B bez paktu,
hra¢ B se ocitd v pozici hrace C a hrac C se dostava na pozici hrace A
(jelikoz na néj utoci oba hraci A a B). Jediny rozdil je, Ze po tomto pro-
hozeni nezac¢ina hrac¢ C, ale porad hrac¢ A. Tedy hledané pravdépodobnosti
muzeme jednodusSe ziskat z jiz znamych vysledki.

e Str. 19: V predposlednim odstavci sekce 2.4 autor pise Ze pripoustime stav,
ze hrac¢i A a B pakt nedodrzi. Tuto moznost ale uvazujeme az v dalsi ¢asti.
Proto by bylo vhodnéjsi zvolit naptiklad formulaci "V dalsi ¢asti se podivame
i na situaci, kdy hrac¢i A a B mohou porusit domluveny pakt”.

e Str. 20: Na konci sekce 2.4.1 autor pouzije pojem "véznovo dilema”, aniz by
tento pojem vice rozebral ¢i pridal alespon odkaz na néjakou literaturu. Pritom
tento pojem povazuje za tak dilezity, ze ho zminuje i v zavéru prace. Ocekaval
bych, Ze se o tomto pojmu autor alespon trochu rozepise a prida odkaz na
literaturu, nebot tento pojem rozhodné nepovazuji za tak znamy, jak autor
pise.

Zavér:

pomeérné pékné a ¢tivé. Proto praci doporucuji uznat jako zavéreénou praci. Vzhle-
dem k vétsimu poctu pripominek vsak navrhuji hodnoceni znamkou “velmi dobre”.
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