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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim v praci v praci neni v praci tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale | zdivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné
1.1 | Cil prace X
1.2 | Technika prace X
1.3 | Struktura prace X

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skidle A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Urovei zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod piiméteny cili

2.5 | Pavodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

B
A
B
B
A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplityjte pismeno na Skale A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavéri B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru
3.3 | Funk¢nost, Groven, pfimétenost poznamkového aparatu B




3.4 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze piejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci B
k obhajob¢ a ve ,,zdGivodnéni v ptipad¢ nedoporuceni navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavért apod.)

U prace Jana Novotného se omezim jen na shrnujici komentaf, nebot’ k ni nemam zadné zasadni vyhrady. Autor
prehledné, obsahle a se zjevnym vhledem do sledované tematiky sumarizuje jednotlivé aspekty tzv. Televizni
grafiky ve tfech sledovanych relacich tii hlavnich ceskych celoplosnych televizi. Viazuje je velmi vhodnym
zpusobem jak do profesniho, tak teoretického ramce a s mnozstvim praktickych ukazek demonstruje shody i
dil¢i odlisnosti, s jakymi jednotlivé televize s grafickymi prvek v obraze zachazeji. Zatimco v celkovém
grafickém pojeti se nejvice ze sledovanych televizi odlisuje Nova (a to nejen volbou barev a jejich uzitim, ale
predevsim volbou fontu pisma), v mnoha ohledech jsou jednotlivé prvky grafického doplnéni obrazu ve
zpravodajstvi shodné, coz neni ani tak dano ,,opisovanim®, jako spiSe logicky pouzivanim toho, co je ozkousené,
funk¢ni a navic teoreticky jiz popsané a definované pravé jako fungujici pouziti grafickych prvkd. Zajimavym
aspektem v této oblasti, ktery jsme v neddvné minulosti, a redlné jesté stale, mohli sledovat na televiznich
obrazovkach ve zpravodajskych relacich, je pouzivani zduraznéni pro podstatné a zasadni informace nebo
informace ne¢ekané a nové - at’ uz §lo o riizné formy titulkl, zdiraznéni atd., ale predevs$im uziti agresivnéjsich
barev - naptiklad zluté ve vysilani CT, kdy v dobé pandemie napfiklad zpravodajsky kanal CT24 ozna¢oval touto
barvou i tiskové konference vlady, které pfindSely spiSe technické informace o dalSich opatienich proti Sifeni
nemoci covid-19. Ve chvili, kdy jednu zésadni tematiku jako je pandemie stfida jind, neméné, nebo mozna i vice,
zéasadni, jako valka na Ukrajiné, nemé uz pak televize pfipravenou zddnou jinou moznost, jak podstatnost
informaci jeSté zduraznit a nasledné se tak muze publiku stat, Zze na néj piestaven toto grafické zduraznéni
podstatnosti dané informace fungovat, stane se imunnim. Pfedlozena prace poskytuje pravé pro podobny kriticky
nahled a hodnoceni grafického aspektu zpravodajstvi relevantni zakladnu, a je proto jen dobfe, ze vznikla a Ze je
napsana, nejen poctive a detailné, ale také s nalezitou odbornou ukotvenosti. Pokud bych mél vyslovit néjakou
kritickou vyhradu, $la by pravé na konto vétSiho kritického odstupu od zjisténych skutecnosti a prave vetsi
kritiky na podkladu shroméazdéné analyzy. Pro pfipadné dalsi vyuziti zjisténych skute¢nosti (at’ uz v praxi nebo
jakékoli vefejné analyze vyzkumu) bych toto kritické zhodnoceni viele doporucil.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Jaké kritické zavery byste ze své analyzy vyvodil? Provedl jste peclivou analyzu a dovedete ji velmi
dobte viadit do pfislusného kontextu - jak tedy na tom jsou ceské televize co se urovné€ a vyuzivani
grafickych prvkt ve zpravodajstvi tyce?

5.2

53

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:
6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI{ PRACE (,kliknutim“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)



B

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCENT(

Datum: 29. 5. 2022 Podpis: ..oovii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislu§né katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




