Oponentsky posudek na disertaéni praci Mgr. Pavla glég&

wFrancouzsky evolucionismus ve svétle moderni védy.“

Vypracoval Prof. PhDr. Milan Sobotka, DrSc.

Disertace Pavla Slégra je doplnéna pfekladem vybranych &asti z knihy M. Barthélemy-
Madaule, ktery sice neni soucasti posuzované préce, ale poskytuje vychodisko k posuzované praci.
Barthelémy- Madaule totiZ vypracovava instruktivné protichiidnost mezi idealistickym pojetim &ast
u Bergsona a u Teilharda v némz je ¢as tviiréim principem déni, a mezi predbergsonovskym, jako
prostiedi, v némzZ se odehravaji udalosti. Naproti tomu uz u Bergsona je &as nikoli prostfedim,
nybrz hybnym principem, ktery je aktivni a neni reversibilni.

Bergsonovo durée, jehoZ psychologicky ptivod je v praci analyzovan, je vychodiskem zcela
jiného pojeti ¢asu, ktery se vtéluje do tvorby novych a novych skute¢nosti, mezi nimiz je jasna
vyvojova linie, a které nemohly byt otekavany z hlediska darwinovského principu pfirozeného
vybéru nebo Lamarcovy teorie postupu pfizpisobenim. Misto téchto schémat vyvoje zavadi
Bergson intuici, ktera zohlediuje lidské hledisko — ,,bezprostiedni védomi* a »piimé vidéni ducha
duchem™. Jde o obrat k ,,ja“, které oZivuje popis Zivotniho élanu, jen je vzdy pritomny, i kdyZ neni
vyslovné zmifiovan. Bergson postfehl, Ze vlastnim obsahem intuice je duch, ktery se vyjadiuje v
duchovnich vécech. Ty jsou duchovni, i kdyZ maji materialni podobu, charakter. Barthelémy se
zabyva hloubkovou konvergenci Bergsona a Teilharda. Dalo by se myslet, e Teilhard napliiuje
Bergsonovo prani. Bergson a Teilhard dovedli védu déle do metafyziky a metafyziku dovedli dale
do ve&dy. Vlastnim pfedmétem intuice je duchovni tvorba, ktera, probiha v evoluci.

Pfedmétem predkladané prace je konfrontace Bergsonova pojeti vyvoje veskerenstva
zacilen¢ho k absolutnu s Teilhardovym. Je to konfrontace Bergsonova élanu, ktery vybuchuje jako
granat a tvofi uZ svym ristem rozbihavé sméry, do nichZ se rozmach rozdéli. Naproti tomu
Teilhardovo ,,fylum* (druh) je charakterizovano ,,poc4teénim tihlem divergence®, to jest smérem,
némz se seskupuje, vyviji a oddé€luje od sousednich forem. Jde o rozhodny vztah k absolutnu, u
Teilharda k bodu Omega a o ,.kristifikaci®.

Prace vychazi z hloubkové konvergence mezi Bergsonem a Teilhardem. Tato konvergence
zagina jejich orientaci na intuici jako metodu poznani. Intuice je vhledem, jimz ¢lovek pohliZi do
nitra véci.

U Bergsona je zdrojem evoluce Jedno, z néhoz dochazi k 3ifeni evoluce ..tla¢ené zezadu® do
riznych smérd. Bergsonova evoluce je pohdnéna Zivotnim vzmachem. Naproti tomu Teilhardova
evoluce je tazena zepfedu — z kosmické budoucnosti bodem Omega -kosmickym Kristem. Podle
Karla Vrany je piivod evoluce ve smyslu jejiho zadatku, praenergie prasvételné povahy. Pro oba
myslitele neni ¢as pouhym prostiedim, v némz se odehravaji udalosti, nybrz aktivnim tvofivym
Cinitelem udalosti. Bergson odmita homogenni matematicky &as a piiklani se k casovému
dynamismu.

Evoluce u Bergsona i u Teilharda vyustuje v antropogenezi. ,.Aby evoluce mohla v lidském
prostfedi pokraCovat, je nutné, aby Clovek védél, e onen pohyb, jehoZ pokracovani ma napomahat,
ma absolutni hodnotu.” (Teilhard) Autor se v této souvislosti zabyva Romanem Guardinim, podle
n€¢hoZ kosmologickou problematiku nelze fesit bez naboZenské zkusenosti. Aékoli jde o praci
filosofickou, autor se zabyva o sou¢asnymi fyzikdlnimi a biologickymi teoriemi 20.stoleti a
zacatku 21. stoleti. To patfi pfirozeng k praci, ktera se snazi filosoficky postihnout dvé nejdulezitéjsi
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kosmologické teorie 20. stoleti a jejich protichtidnost k diivé&jsim kosmologickym teoriim.
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Vyraznym rysem Slégrovy préce je sledovani &eské stopy v interpretaci Bergsona a
Teilharda. Ceska stopa zagina Mili¢em Capkem, ktery v roce 1939 upozoriioval, Ze podle Bergsona
neni fyzikalni ¢as do nekonec¢na délitelny, nybrz Ze se sklada z kratickych momentd, a v souvislosti
s tim Ze lze uvaZovat o ,,pulza¢nim toku kapek ¢asu®. Nas autor dopliiuje toto zjisténi poukazem na
Teilhardovu koncepci kapkovitosti reality, kterd za¢ina granulaci, v niZ vznikaji stavebni prvky
atomt a pfi nejmensim pokracuje cestou rostouci komplexnosti. Autor zjist'uje, Ze téméf viechny
Teilhardovy texty o ¢ase vypovidaji o zavislosti Teilharda na Bergsonovi.

Dalsim ¢eskym autorem, jemuz se Slégr vénuje, je Karel Vrana, autor monografie o Teilhardovi de
Chardin. Vrana vyzvedava, Ze evolu¢ni energii je u Teilharda laska a to nikoliv po citové strance,
ale ze stranky své dynamiky a evolutivniho vyznamu. Clovék se svou schopnosti reflexe patii k
nejvyznamnéj$im evoluénim prahiim. U dal$iho ¢eského autora, Jana Sokola, hleda Slégr koncepci
osoby a osobnosti u zkoumanych autort.

Podstatné v Slégrové disertaci je nepochybné srovnani nazort Bergsonovych a
Teilhardovych s poznatky moderni védy. Slégr referuje o modernich kosmofyzikalnich strunovych
teoriich a M-teorii. Podle téchto teorii je rovnéz jako u Bergsona a u Teilharda prapodstatou hmoty
prazafeni, ¢imZ se moderni kosmofyzika dostava do tésné blizkosti s metafyzicky zamérenym
my3lenim Bergsonovym a Teilhardovym. Problémem téchto modernich kosmofyzikalnich teorii
vSak zistava multirozmérnost prostoru. Zajimavé je i srovnani poznatki moderni evolu¢ni
statisticky orientované biologie, ktera dochézi k nazoru, Ze 1ze biostatisticky zdavodnit v&jifovitou
(Teilhard) nebo granatovitou (Bergson) strukturu ,tazené* nebo ,.tla¢ené” evoluce.

D4 se fici, 7e Slégr prozkoumal vztah Bergson — Teilhard viestranné a instruktivné. P¥inosna
jsou 1 srovnani s moderni védou. Prace je vystizna, myslenkové bohatd, pou¢ena i sekundarni
literaturou (mj. Deleuze), a pfinosna. Proto ji doporucuji jako dostateény podklad k udéleni titulu
Ph.D. v oboru filosofie.
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