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0) Analyza reSerSe z databaze SCOPUS a soucasny stav badani

a) SCOPUS je multioborova a multijazi¢na citacni ¢lankova databaze produkovana spole¢nosti
Elsevier

b) SCOPUS je svého druhu nejrozséhlejsi na svété, excerpuje ¢lanky z 3750 Casopisti svéta

¢) Zachytil jsem citace ¢lanki prevazne z pocatku 21. stoleti, v reSersi se vyskytly i citace ¢lankt z
2. poloviny 20. stoleti

d) Na dotaz Bergson AND Teilhard byl v resersi pocet pouhych 5 citaci (zkoumani tohoto tématu je
minimalni)
¢) Na dotaz Bergson AND Evolution systém nalezl 102 zaznami citaci (jde o katederni relativné

obliben¢ téma)

f) Na dotaz Teilhard AND Evolution systém nalezl 89 zaznamu citaci (povaZzuji to za projev
slusného badatelského zdjmu o uvedené téma, vzhledem k tomu, Ze z profesionalnich univerzitnich
filosoft byva s Teilhardem seznameno asi v disledku Teilhardova fddového knéZstvi docela malo
badatelii a pedagogti. Bergsonovo dilo o evoluci nebo ¢asu je znaméjsi).
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1) Bergsonovo a Teilhardovo mySleni

a) Henri Bergson (1859-1941) se narodil v patizské zidovské rodiné. Byl nadany matematicky 1
hudebné. Stal se laureatem 27. Nobelovy ceny za literaturu. Byl pfedstavitelem filosofie zivota.

b) Bergsonovymi filosofickymi tématy byly pievoditelnosti kvantit a kvalit (pry neni mezi nimi
bodu kontaktu) a problém chyby kinematografického vidéni svéta.

d) Bergsonovo chépani ¢asu jako trvani se stalo alternativou proti novovékému casu kartezianskeé
védy. Bergsonovo pojeti casu se hodi zvIasté pro biologii, psychologii, uméni a evolucionismus.

e) Bergson rozlisuje lidské ja povrchové a lidské ja hlubinné. Ptistup hlubinného ja k poznani je
hlavnég intuitivni.

f) Bergson déli pamét na télesnou a dusevni.

g) V Bergsonovée evoluci prordzi deterministickou a dosti inertni hmotou élan vital (Zivotni
vzmach). Ten mize byt i zvraceny.

wewvr

h) Elan je nejstladendj$im stupném trvani a hmota je nejuvolnéngj§im stupndm trvani.

i) V Dvojim pramenu mravnosti a niboZenstvi Zid Bergson vyjadiuje hluboké sympatie ke
ktestanstvi. Clovék by podle néj mél dosdhnout oteviené nebo dokonce mystické duse.

j) Pierre Teilhard de Chardin (1881 — 1955) pochazel z kiest'anské rodiny se zajimavym
rodokmenem. Vyrustal v geologicky pestrém Francouzském sttedohoii.

k) Teilhard cely Zivot hledal princip, v némz by bytosti a véci nezanikaly. Pfi tom dospél k pojmim
»pléroma* a , kristifikace®. Z frontovych valecnych zazitkl paradoxné vytézil pozitivni zkuSenosti.

1) Teilhard (¢len jezuitského fadu) mel tak nonkonformni mysleni, ze musel prozit velkou ¢ast
zivota v exilu. Na Dalném vychodé¢ se v roce 1928 podilel na objevu poziistatkli prehistorického

sinantropa.

m) Teilhard vyvinul svoji kosmologickou nehusserlovskou fenomenologii. Pomoci ni se snazi
dobrat pfirozenych jednotek vesmiru.

n) V Teilhardové mysleni ma zasadni vyznam pojem centrokomplexnost, dale tangencialni a
radidlni energie.

o) Na vyssi urovni Teilhardovy evoluce urcuje jeji smer mira rozvoje nervovych systému. Ta vede k
ristu védomi a objeveni se bodu reflexe, coz je zékladni pojem teilhardovy evoluéni psychologie.

p) Teilhardovo vyvazovani hmoty a ducha, téla a duSe, mé zfeymé piivod v tomistickém kofenu
Teilhardova mysleni.

q) Teilhardova evoluce je planetarni a byvala cirkvi podezirana z panteismu.

r) Podle Teilharda, co ve vesmiru stoupa, to se i sjednocuje.
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2) Cas a prostor v evoluci
a) Pal¢ive vyjadiuje bolestnou aporeti¢nost ¢asu Augustin.

b) Mnozi védci a filosofové z 2. termodynamického zékona vyvozuji nevratnost ¢asu. J& vyzaduji
hlubsi ontologické odiivodnéni nevratnosti ¢asu.

¢) 2. termodynamicky zékon (mira jeho zdlraziiovani) ma ziejmé vztah k tomu, zda jedname o
skute¢nostech zivych nebo nezivych.

d) Mili¢ Capek upozoriiuje, Ze v pozdngjsi teorii hmoty u Bergsona hmota neni pouze principem
prozitkovym, ale i ontologickym. Mili¢ Capek také upozoriuje, Ze v Bergsonoveé odmitnuti
homogenniho matematického Casu , 1ze uvazovat o ,,pulzacnim toku kapek casu®.

e) Casovost nepatii k hlavnim Teilhardovym tématim. Vénuje se ji spiSe v souvislosti s nesmirnym
prohloubenim ¢asu novovekého ¢lovéka. Teilhardovo mysleni o ¢asu je vSak Bergsonem ovlivnéno.
(Hlavné rozpracovani pojmu trvani.) Teilhard piSe, ze objevem trvani doslo k zivotnimu pievratu v

lidském védomi.

f) Teilhard piSe o tom, Ze jak se ¢as smérem vzad v lidském védomi diferencoval a prohluboval,
uvolnovalo se symetricky misto i pro budoucnost.

g) Teilhard se v navaznosti na Bergsona pta, zda prostorocas lze povazovat za uzavieny vir,
divergentni vybuch nebo neohrani¢enou spiralu?

h) S pojmem vécnosti se setkdme ve staroveéku naptiklad u Platona a Aristotela a u modernich
ceskych myslitelti naptiklad u Miroslava Petti¢ka a Jana Sokola. Individualni nesmrtelnost mizeme
chépat jako pteziti nesmrtelné duse nebo jako znovustvoreni lidské bytosti moci Boha.

1) Bergson se domniva, Ze lidské v€domi nezanika se zanikem téla a mozku. K nazoru, ze mozek je
védomim ptesahovan, dospiva Bergson na zéklad€ rozboru postupu mozkovych afézii.

J) Od Newtona zacinaji spory o to, zda prostor je ,,nddobou s hvézdami‘ nebo souborem vztahii-
relaci.

k) Podle Kanta jsou formy nazoru, umoznujici zkusenost: prostor, ¢as, véc, kauzalita.

1) Bergson kritizoval ,,zprostoroveéni novoveékého casu. Einstein podle Bergsona ucinil z prostoru a
Casu jesté neoddélitelng;si ,,amalgam*.

m) Teilhard pouzival pojem prostorocas, ktery vychazel ne z Einsteina, ale ze struktury ptekryvani a
propleteni vlaken a snoptli organismi v evoluci.

n) Predstavy o celku vesmiru jsou v nejmodernéjsich fyzikalnich a kosmologickych teoriiich vysoce
spekulativni.

€)



3) Prekonavani mechanicismu

a) Od staroveku do stfedoveku byla filosofie s védou spojena v jediny celek. Pievladal v ni
ontologicky postoj, tdzani po byti. V novoveké véde prevladl mechanisticky, materialisticky a
deterministicky program, vytyC¢eny uz Descartem. Novoveéka empiricka véda je nefilosofickym
poznanim, které vSak plni funkci filosofie.

b) Bergson proti takové véde hajil svobodu, zejména svym Cistym (redlnim) trvanim, které je
tvofenim nepiedvidatelné nového.

c¢) Husserl si uvédomil, ze zaklady zapadnich véd jsou neprojasnéné, a ze v nich nanosy védeckych
konstruktii zastifiuji horizont prapivodnich vyznamt. Bergson klade v teorii poznani diiraz na
prirozené Clenéni skuteCnosti pomoci kombinovani intuice a intelektu. (Kombinovani metody
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trvani, jak piSe Deleuze).
d) Bergson se analyzou snazi oddélovat smési, naptiklad smés ¢asu a prostoru.

e) Kdyz se Bergson pokousi vysvétlit vznik analogickych organovych soustav na rtiznobéznych
evolu¢nich vétvich, uptednostituje spise teleologii pred kauzalitou. Teleologie podle Bergsona neni
tak uzavtena jako kauzalita, proto asi nebude teleologie vyvracena nikdy.

f) Bergson ukazuje neschopnost kauzality 1 teleologie zachytit vnitini kontinuitu pohybu. Bergson
déli teleologii na vnéjsi a vnitini, podle néj teleologie je bud’ vnéjsi nebo zadna a vnéjsi teleologie
neni vhodnym vysvétlenim tvofivosti zivota. Podle Deleuzeho zlistava tézko rozhodnutelna otazka,
zda Bergson je monistou, dualistou nebo pluralistou.

g) Teilhard je fenomenolog sui generis, ale nepta se naptiklad po podminkach moznosti poznani.

h) V Teilhardov¢ kosmické fenomenologii je mechanicismus piekonavan naptiklad smyslem pro
nesmirnost prostoru, hloubku ¢asu, pro mnoZstvi, proporce, kvalitu a novost, pohyb, organicitu.

1) Husserl vypracoval redukci eidetickou, fenomenologickou a transcendentalni, zatimco Teilhard

pracuje s redukci pfenesenim predmétu do minulosti a tim redukovanim na nejjednodussi prvky
J) Pii zkoumani hmoty se fenomenolog Teilhard sostfed’'uje na mnohost, energii a jednotu.
k) Hmota se Teilhardovi jevi stale jen ve stavu zrodu.

1) Bergsonem je inspirovana Teilhardova myslenka, Ze vesmir pfechazejici z ¢asu do trvani, se
vymyka geometrii.

m) S Bergsonem se Teilhard shoduje i v mySlence o korpuskularni struktute svéta.

n) V Teilhardov¢ ortogenezi se zivot vyznacuje hojnosti, vynalézavosti, lhostejnosti k individuu a
solidarnim postupovanim ptirastki.

o) Teilhard pfekonava mechanicismus v podstaté ontologicky:.
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4) Zdroj, smér a struktura evoluce

a) U Bergsona vrzeni ¢lanu do hmoty, do ni vnasi indeterminaci, svobodu a Zivot. Cilem
Bergsonovy evoluce je ¢lovék mysticky a lidstvo mystické.

b) Bergsontiv élan neni neomezeny a nemuze najednou piekonat v§echny prekazky.

c¢) U Bergsona jsou organismy kompromisy mezi tviréim ¢asem a hmotou, zabrzdénim élanu a
realizaci komplementarnich cest ¢lanu.

d) V Bergsonov¢ jen relativné zacilené evoluci je vznik ¢lovéka mnohem nepochopitelnéjsim
zazrakem nez v Teilhardové evoluci orientované s privilegovanou osou.

e) U Teilharda je celek vesmiru mysticky od samého pocatku.
f) U Bergsona podstata zivota (¢lan a diferenciace) ve struktufe evoluce spociva v dichotomiich.
h) Podle Bergsona je svoboda malo, pokud v ni chybi plnost tvofeni a lasky.

1) Strukturu evolu¢niho stromu jako véjite druhti v souladu se strukturou instinktti vidél Bergson i
Teilhard.

j) U Teilharda je pocatkem vesmiru praenergie prasvételné povahy, s niz mohou korespondovat
moderni strunové, superstrunové a a M-teorie.

k) Teilhardiv bod Omega — kosmicky Kristus ptesahuje kosmické vyvojové fady, vladne, fidi a
stmeluje d¢jiny vesmiru, ma osobni duchovni niternost.

1) Podle Teilharda tvotivy vzestup k vy$§imu v€domi a duchu ve vesmiru prevlada a vitézi.

m) Podle Teilharda je nutno lasku zkoumat nejenom jako skutecnost citovou, ale také jako
skutecnost dynamickou a evolutivni.

n) Nelze fici, ze by se Teilhardova laska zcela vylucovala s Bergsonovym élanem.

0) Méfitkem (indexem) rozvoje vysoce komplexnich zivocicht se stdva vyvoj nervové soustavy a
mozku, tedy cerebralizace.

p) U Bergsona i1 Teilharda dochazi v evoluci ke zménam povahy a stupné. NejvyznamnéjSim
evolu¢nim prahem u Teilharda je pravdépodobné piekroceni prahu reflexe (objeveni ¢loveka).

q) Podle Teilharda je pro Zivot v pohybu charakteristick4 hojnost, vynalézavost a lhostejnost k
jedinctim. Teilhard v tom pfipousti biologickou u¢innost boje o Zivot.

r) Mnozenim se bez poctu se Zivot obrnil proti nehodam. (Teilhard)
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5) Evolucionismus 19. stoleti
a) Evolucionismus bez Boha nachdzime u Buffona, Maupertiuse, Holbacha, la Mettrieho.

b) Georges Cuvier vypracoval nauku o tviir¢ich katastrofach. Rozdélil zvitata na typ paprskovity,
Clenity, mekkyse a obratlovce.

¢) Jasnoziive i v souladu se soucasnymi molekuldrnimi metodami rozd¢lil organismydo systému
Carl Linné.

d) Jean Baptiste Lamarck tvrdil, Ze organy v organismech jsou vytvoreny tlakem ozivenych fluid a
tento tlak se 1i8i podle povahy prostiedi. Podle Lamarcka se zivot snazi vlastni silou zvétSovat
objem oziveného téla, novy orgén vznika z nové€ nastalé potfeby, rozvoj a mohutnost organti zavisi
na jejich cviku, ziskané vlastnosti se pfenaseji na potomstvo.

e) Podle Bergsona je s rozvojem privilegovaného nervového systému a védomi spjato vahani a
volba.

f) August Weismann poukazoval na zasadni rozdil mezi vlastnostmi vrozenymi a ziskanymi. Podle
néj se v dnesni biologii nazyva weismannovska bariéra mezi zarode¢nymi a somatickymi bunikami.

g) Charles-Edouard Brown-Séquard se pokousel experimentalné odpovédét na otazku moznosti
pfenaseni ziskanych vlastnosti na potomstvo.

h) Podle Bergsona by se také na otazku predatelnosti ziskanych vlastnosti na potomstvo mélo
odpovidat podle zkusenostnich dat.

ch) K tomuto tématu podotykd Teilhard, ze Zivé bytosti nejsou pasivnimi svédky svych promén. Do
prahu reflexe je podle Teilharda mozZna jen pasivni dédi€nost, nad prahem reflexe dédicnost aktivni.

1) Louis Agassiz hlasal, ze teorie o pozvolnych proménach zvitat vlivem okoli je nespravna.
j) John Stuart Mill kladl otazku, zda jsou pfirozené skupiny organismti dany typem nebo definici.

k) Charles Darwin hlasa vyvoj zivych bytosti podporovany bojem o zZivot pfirozenym vybérem.
Nevédel si rady s ontologii krasy, s jevy mravnimi a spoleenskymi. Darwin byl evolu¢nim deistou.
Ve vztahu k ndbozenstvi byl liberalem. Podle Darwina organismy pifenaSeji ziskané vlastnosti na
potomstvo. Podle Emanuela Radla mé& Darwinovo mysleni tyto nedostatky: Pojmy jsou zavéry i
jmény véci (konfuze), nestanovena velikost nadbytku Zivota padajiciho za obét’ pfirozenému
vybéru, boj nebyl studovan v piirodé, Zivot je hrou ve vnéjsich rukou, se smrti individua zanikaji i
jeho idedly.

1) Bergson pfipousti, Ze vnéjs$i podminky maji na evoluci vliv kladny 1 zaporny. Podle Teilharda lze

pfipustit i pozitivni vliv v&jsi tisn€ a otfest na evoluci. Presto vSak podle Teilharda je v evoluci
psychologie vyznamng;si.

m) K dal§im pozoruhodnym evolu¢né orioentovanym badateliim 19. stoleti patii: A.R. Wallace, G.
Mivart, E. Wasmann, H. Spencer, E. Haeckel, T.H. Morgan, C. Naegeli.
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6) Evolucionismus 20.stoleti
a) Evoluc¢ni biologie muze s technicky manipulovanymi experimenty pracovat jen v omezené mife.

b) Je zasadni rozdil mezi Bergsonovym a Teilhardovymposunutim pocatku evoluce do pocatku
vesmiru a moderni systémovou definici evoluce.

¢) Moderni evoluéni teorie pracuji s analyzami statistickymi, popula¢né genetickymi a jinymi.
d) Podle Jaroslava Flegra je biologicka evoluce jenom jednim z mnoha typti evoluce.

e) Snad fenomény krasy organismi mohou svédcit o tom, ze v evoluci hraje roli nejenom pfirozeny
vybér, ale 1 davani se jednéch organismu jinym.

f) Teilhardv a Bergsonliv vesmir je plny tvofeni.

g) Teilhardova hmota je uz na mikrotrovni ,,svobodnéd* (kapkovita) a prosycena tvorenim. Bergson
rovnéz uvazuje o kapkovitosti, tvofivosti a svobod¢ kapkovité uvolnéného trvani, které je na své
urovni hmotou.

h) O tvofeni pfirozenym vybérem nelze uvaZovat v hlubiné¢ hmoty.

1) Podle Jaroslava Flegra pohani biologickou evoluci pfirozeny vybér, geneticky drift, geneticky
draft, evolucni tahy (molekularni a meioticky) a tfidéni z hlediska stability.

J) Flegr uvadi speciace sympatrické, alopatrické, etologické a okamzité.

k) Podle Bergsona dochézi ke speciacim po inkubacni, uzravaci praci.

1) Bergson piSe o Zivoté jako o pfechodu od druhu k druhu.

m) Vznik novych druht zdiivodiiuje Bergson narazenim élanu (vzmachu) na hmotu.

n) Teilhard piSe o speciacich jako o rozvoji lodyh a vzniku fyl ve chvili jakéhosi nasyceného stavu
dokonalosti.

o) Podstatné speciacni promény podle Teilharda probihaji v souladu s ,.kladnou variaci psychiky
organismu‘‘.

p) Fylum podle Teilharda je Zivy svazek, linie linii, skutecnost kolektivni, véc mnohotvarna a

poddajna, je dynamické povahy, spiSe strukturni nez kvantitativni, miZe byt malé jako druh nebo
rozlehlé jako kmen.
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Teorie zamrzlé plasticity druhi

a) Je-li podle biologa Jaroslava Flegra populace vystavena ur¢itému selekénimu tlaku, reaguje na
n¢j zprvu (po speciaci) velmi ochotné, ale postupné na néj zacne odpovidat stale hiie a pomaleji.

b) Jaroslav Flegr navrhuje vysvétlit genetickou homeostazi pomoci aparatu teorie her. Podle
takového vysvétleni varianty gent (alely) v populacich zlstavaji proto, ze podmiiuji evolu¢né
stabilni strategie.

c¢) Podle Teilharda zestarne-li druh, dostava se do ,,slepé ulicky evoluce®. Proto paleontologie
zaznamenava druhy a fyla jako struktury vedle sebe polozenych a ptekryvajicich se ,,v&jira‘.

d) Kdyz Bergson popisuje ,,cela” evolucné zatuhlych zestarlych druhti, zabyva se zastavenim
pohybu élanu (Zivotniho vzmachu) v druzich. Pry kazdy druh se chova tak, jako by vSeobecny
pohyb zivota zistal u n¢ho stat misto aby jim Sel dal.

e) Podle Bergsona mocny proud tviir¢i energie se vrha do hmoty, aby z ni vynutil, co se da. Na
veétSiné mist je zastaven.

f) Myslim, ze struktura Teilhardovych linii biologické evoluce je jednotngjsi nez Bergsonovo
,vybuchovani granati* nebo ,,unikani pary z kotle*.

g) Podle Teilharda podobné¢ jako u krystald a u nékterych rostlin se ukazuje, ze makrostruktura

druhti a jednotlivych dédi¢nych linii.

h) V Teilhardovych 1 Bergsonovych textech se setkdvame s pravdépodobnymi dasledky toho, co
Jaroslav Flegr nazyva evolu¢ni zamrzlosti druhi.
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7) Clovék

a) Specialni védecké obory o ¢lovéku nahromadily dil¢i poznatky, které do sebe moc nezapadaly.
Ve 20. stoleti se o spojeni rtiznych oboril, zkoumajicich ¢lovéka, pokusila filosofickd antropologie a
integralni antropologie.

b) Biologie a genetika sice objevily a potvrdily velmi silné piibuznosti ¢lovéka a zviiete, ale Clovék
jako osoba se od ¢lovéeka jako biologického druhu 1isi extrémné.

c¢) Osobu jako néco ned¢litelného a neznicitelného ani dusevni nemoci shleddva Romano Guardini
nebo Viktor Frankl. Jan Sokol zdlraziuje potiebu osobu péstit a kultivovat ku prospéchu
jednotlivce i spole¢nosti.

d) Jan Sokol se pta, jak mé byt clovék sam sebou, kdyz neustéle hraje né¢jaké role. Sokol
upozoriiuje, Ze socialni psychologové dokazali, Ze lovek se trvale méni i pfedstiranim a vnucenou
roli.

e) Evoluci ¢lovéka se zabyvali naptiklad: G. Cuvier, Charles Lyell, J. F. Meckel, J. F. Blumenbach,
Rudolf Virchow nebo Joseph Campbell.

f) Lodewijk Bolk a Arnold Gehlen prohlasovali, ze stavbu lidského téla a jeho odlisnosti nebo
podobnosti s télem primath je nutno studovat s ptihlédnutim k harmonii celku jejich télesné stavby.
Podle Gehlena jsou primati vedlejsi evolu¢ni vétvi prehominida.

g) Podle Darwina je clovek tvor, ktery je po duSevni strance zdokonalenym zviietem. Darwin se
nechce rozhodnout proti lasce k bliznimu, ale ochranu slabych povazuje za divod upadku lidstva.
To je Darwinovo dilema.

h) Podle Bergsona jedina evoluéni cesta, stoupajici od obratlovct k ¢loveéku, je dost Sirokd, aby
nechala volné prudit velky dech Zivota. Spole¢nosti v€el nebo mravencti jsou podle Bergsona na
rozdil od spolecnosti ¢loveka, strnulé.

1) Podle Bergsona zvife unikd automatismiim jenom na okamzik, zatimco u ¢loveéka se védomi
osvobozuje. Zivot dobyl v lidském mozku, spolecnosti a feci podle Bergsona vyjimecného tspéchu.

j) Zivot je podle Bergsona jako nesmirna vlna, ktera progla prekazkou v jediném bodé& vzniku
Cloveka.

k) I kdyZ podle Bergsona se mozek opici a lidsky navzajem podobaji, jsou si ptislusna védomi
méng podobna, nez se predpoklada.

1) Teilhard (jako Gehlen) piSe o evolucni vyhod¢ ¢loveka spocivajici v tom, ze se Clovek predcasné
nespecializoval.

m) Pfichod ¢lovéka povazuje Teilhard za paradox a Teilhard se pta, zda je pivod ¢loveka
monofyleticky nebo polyfyleticky. Spise se pfiklani k hypotéze polyfyleti¢nosti ptivodu ¢loveka.

n) Teilhard povazuje za zdsadni v evoluci ¢loveka vznik reflexe. Zrod ¢lovéka povazuje za
prozietelnostni stavovou zménu.
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Clovék mysticky

a) Mysticismus vystupuje zieteln€ u Bergsona i u Teilharda. V Teilhardové tvorb¢ a vesmiru se
setkdvame s mysticismem v celém rozsahu (tvorby i vesmiru). Bergson ve svém pozdnim Dvojim
pramenu mravnosti a nabozenstvi klade mimotadny diraz na mystickou psychologii né¢kterych

osobnosti, které mohou zménit spolecnosti uzaviené na oteviené.

b) Bergson klade dliraz na mysticismus a etiku prozitku a ¢innosti. Nékdy vSak zaklada etiku na
zivotnim vzmachu (élanu) a s nim spojenym plozenim. Mezi témito poly Bergson osciluje.

c¢) Jednim momentem Teilhardova mysticismu je také jeho mySleni o utkani zivota kazdé bytosti ze
dvou vléken, vnitiniho vyvoje a vnéjsiho zdaru.

d) Bergsonova hmota na rozdil od Teilhardovy neni zboZzstéla, piece vSak Teilhard hleda utociste 1 v
nitru lidské bytosti.

e) Teilhard vyzyva, abychom opustili povrch, neopoustéli svét a nofili se do Boha. Vyzyva k
zakotveni v bozském prostiedi.

f) Teilhard se vyslovuje pro mystickou zkusenost vychézejici kiest'anské lasky, ktera je
nepochopitelna véc pro ty, kdo ji nezazili.

g) V nekterych textech definuje Bergson tvotivou energii jako lasku.

h) Bergson také piSe o mysticismu jako o pokracovani tvotivého usili.

1) Bergson pise o existujici i budouci armad¢ svétcti schopnych povznést lidstvo.

J) Mezi prozitky mystikil Bergson jmenuje: pocit osvobozeni, proud plynouci z duse k Bohu a

sestupujici opét z Boha k lidem, zélibu v €inu, prozitek ,,temné moci* mystiki, touhu apostolsky
rozdavat pravdu, lasku, kterd je v kotenech citu i rozumu 1 v§eho ostatniho.
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