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Abstrakt  

Pr§ce se zabĨv§ arm§dou jako souļ§st² spoleļnosti a po struktur§ln²m rozboru moci, st§tu a 

spoleļnosti a vĨznamu arm§dy a vĨznamu v§lky, a to i v negativn² rovinŊ, pŚech§z² obsah 

pr§ce k historii Ļeskoslovensk® lidov® arm§dy. řeġ² se zde rovnŊģ ļ§steļnŊ ot§zka pojet² 

arm§dy a koncepce ideov®ho obrazu voj§ka ĻSLA a SovŊtsk® arm§dy v prŢbŊhu ļasov® 

existence tŊchto dvou vĨznamnĨch silovĨch struktur naġ² noosf®ry v r§mci glob§ln²ho 

historick®ho procesu. D§le se pr§ce zabĨv§ vojensko-spoleļenskou t®matikou z hlediska 

Ś²zen² spoleļnosti i arm§dy, a to vļetnŊ Ś²zen² kulturn²ho a Ś²zen² spoleļnosti jako celku, kde 

m§ sv® m²sto i od prad§vnĨch ļasŢ a vŊkŢ i arm§da. Z d²lļ²ch t®mat t®to pr§ce lze zm²nit 

tvorbu, kompozici a pouģit² ideov®ho obrazu nejen na pl§tnŊ filmografie, ale i v ļase, kterĨ 

prob²h§ nyn².  

Abstract 

The diploma thesis deals with the army as a part of society and after a structural analysis of 

power, state and society and the importance of the army and the importance of war, even on a 

negative level, the content of the work passes to the history of the Czechoslovak People's 

Army. It also partially addresses the issue of the concept of the army and the concept of the 

ideological image of a soldier of the Czechoslovak Army and the Soviet Army during the 

time existence of these two important force structures of our noosphere within the global 

historical process.  

ɸʙʩʪʨʘʢʪ, ʈʝʟʶʤʝ, ʂʨʘʪʢʦʝ ʦʧʠʩʘʥʠʝ 

ʈʘʙʦʪʘ ʟʘʥʠʤʘʝʪʩʷ ʘʨʤʠʝʡ ʢʘʢ ʯʘʩʪʴʶ ʦʙʱʝʩʪʚʘ ʠ ʧʦ ʩʪʨʫʢʪʫʨʥʦʤʫ ʨʘʟʙʦʨʫ ʚʣʘʩʪʠ, 

ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʘ ʠ ʦʙʱʝʩʪʚʘ ʠ ʟʥʘʯʝʥʠʶ ʘʨʤʠʠ ʠ ʟʥʘʯʝʥʠʠ ʚʦʡʥʳ, ʠ ʚ ʩʤʳʩʣʝ ʥʝʛʘʪʠʚʥʦʤ, 

ʧʝʨʝʭʦʜʠʪʴ ʩʦʜʝʨʞʘʥʠʝ ʨʘʙʦʪʳ ʏʝʭʦʩʣʦʚʘʮʢʦʡ ʥʘʨʦʜʥʦʡ ʘʨʤʠʠ. ʈʝʰʘʝʪʩʷ ʪʫʪ ʯʘʩʪʠʯʥʦ 

ʚʦʧʨʦʩ ʩʦʣʜʘʪʘ ʏʅʈ ʠ ʉʦʚʝʪʩʢʦʡ ʘʨʤʠʠ ʚ ʪʝʯʝʥʠʠ ʚʨʝʤʝʥʥʦʛʦ ʩʫʱʝʩʪʚʦʚʘʥʠʷ ʵʪʠʭ ʜʚʫʭ 

ʟʥʘʤʝʥʠʪʳʭ ʩʠʣʦʚʳʭ ʩʪʨʫʢʪʫʨ ʥʘʰʝʡ ʥʦʦʩʬʝʨʳ ʚ ʨʘʤʢʘʭ ʛʣʦʙʘʣʴʥʦʛʦ ʠʩʪʦʨʠʯʝʩʢʦʛʦ 

ʧʨʦʮʝʩʩʫ. ɼʘʣʝʝ ʨʘʙʦʪʘ ʟʘʥʠʤʘʝʪʩʷ ʚʦʝʥʥʦ-ʧʦʣʠʪʠʯʝʩʢʦʡ ʪʝʤʘʪʠʢʦʡ ʩ ʪʦʯʢʠ ʟʨʝʥʠʷ 

ʫʧʨʘʚʣʝʥʠʷ ʦʙʱʝʩʪʚʘ ʠ ʘʨʤʠʠ, ʠ ʚ ʪʦʤ ʯʠʩʣʝ ʫʧʨʘʚʣʝʥʠʷ ʢʫʣʴʪʫʨʥʦʤ ʠ ʫʧʨʘʚʣʝʥʠʷ 

ʦʙʱʝʩʪʚʘ ʢʘʢ ʦʜʥʦʡ ʝʜʠʥʠʮʳ, ʛʜʝ ʩʚʦʸ ʤʝʩʪʦ, ʢʦʥʝʯʥʦ, ʠʤʝʝʪ ʦʪ ʜʘʚʥʝʛʦ ʠ ʚʝʯʥʦʛʦ 

ʚʨʝʤʝʥʠ ʠ ʘʨʤʠʷ. ʀʟ ʯʘʩʪʠʯʥʳʭ ʪʝʤ ʵʪʦʡ ʨʘʙʦʪʳ ʤʦʞʥʦ ʫʧʦʤʷʥʫʪʴ ʩʦʟʜʘʥʠʝ, 

ʢʦʤʧʦʟʠʮʠʠ ʠ ʫʧʦʪʨʝʙʣʝʥʠʝ ʠʜʝʡʥʝʡ ʢʘʨʪʠʥʢʠ ʥʝ ʪʦʣʴʢʦ ʥʘ ʵʢʨʘʥʝ ʬʠʣɹʤʦʛʨʘʬʠʠ, ʥʦ ʠ 

ʚ ʥʘʩʪʦʷʱʝʝ ʚʨʝʤʷ.   
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Đvod 

Ve sv® diplomov® pr§ci se zabĨv§m soudobou histori²1, kter§ se odehr§la docela 

ned§vno a v okruhu pamŊtn²kŢ je jeġtŊ ģiv§, coģ m§ sv® vĨhody i nevĨhody, protoģe mimo 

jin® je lidsk§ pamŊŠ kŚehk§ z§leģitost, avġak umoģn² n§m mnoh® uchopit tak, jak by to bez n² 

neġlo. Probl®mem mŢģe nastat v tom, ģe kaģdĨ si mysl² nŊco jin®ho, protoģe lid® maj² 

rozd²ln® ch§p§n² vn²m§n² svŊta kolem n§s, a tak i ud§lost². PostupnŊ jak jsem zaļal dosp²vat, 

zaļal jsem vn²mat, ģe mnoh® vŊci, co se tvrd², nejsou vģdy pravdiv® a odehr§ly se jinak, neģ 

se tvrd². Vġiml jsem si, ģe je mnohem jednoduġ² opakovat, co je se opakuje, neģ se sezn§mit a 

obezn§mit se situac², tak jak je tŚeba, aby mohl jedinec pochopit n§sledky minulosti. I 

pochopen² sv® minulosti, aŠ v rozmŊrech sv® Vlasti, nebo i okoln²ho cel®ho ġir®ho svŊta, je 

kl²ļovou ot§zkou i dnes, v tŊchto dnech, i v tŊchto historickĨch chv²l²ch, kter® jak uģ tomu 

bĨv§ budou m²t svou hodnotu pro budouc² pokolen² v rozmŊru a v hloubce procesŢ, kter® 

v tŊchto dnech prob²haly. Pro ¼pln® dokreslen² je tŚeba pochopit i ten fakt, ģe existuje 

biologickĨ ļas, kterĨ se tĨk§ kaģd®ho jedince, a i onen soci§ln² ļas. T²m chci konstatovat, ģe i 

pŚes to, ģe mnoz² vn²maj² a ch§pou svŊt kolem sebe jako urļitĨ doprovod, chceme-li pozad², 

na nŊmģ se jejich vlastn² ģivot odehr§v§ a je i t²mto pozad²m v t® ļi on® m²Śe ovlivŔov§n. Je 

to vġak v urļit® m²Śe spr§vn®, ale z§roveŔ i chybn® ch§p§n² svŊta kolem n§s. Takov® 

mozaikovit® ch§p§n² a vn²m§n² svŊta kolem n§s, procesŢ a Ģivota je vĨhradnŊ ĂJ§-centrick®ñ. 

Prob²haj²c² procesy by totiģ i bez n§s prob²haly. A t²m, ģe jsme se narodili na urļitĨch 

souŚadnic²ch, se do tŊchto procesŢ zapojujeme. PŚeb²r§me urļit® civilizaļn² prvky, kulturu, 

vzdŊl§n², ģivotn² podm²nky, historii a soci§ln² organizaci, kter§ se poj² v naprost® vŊtġinŊ 

pŚ²padŢ i s urļitĨm teritoriem a akvatoriem ð Vlast. BiologickĨ ļas jedince pŚedstavuje jeho 

ģivot ðod poļet² aģ po smrt ð a ve spojen² se soci§ln² ļasem ð ģivot spoleļnosti. Historie 

pracuje s obŊma tŊmito pojmy. Vytv§Ś² chronologick® dŊjiny lidstva, kter® se v kaģd®m 

vzdŊl§vac²m syst®mu pŚed§vaj² nastupuj²c²mu pokolen². SvĨm obsahem se pod²lej² na 

formov§n² ģivota, jak jedince, tak i budouc²ch pokolen². V urļit® m²Śe prob²h§ i politizace 

dŊjin a zejm®na je uplatŔov§na svŊton§zor a ideologie. Pro pŚekon§n² ideologickĨch 

nedostatkŢ (lģ², pŚ²padnŊ pr§zdnĨch fr§z²) v r§mc²ch a koncepc²ch lze pŚedch§zet jen a pouze 

vybudov§n²m solidn²ho pŚehledu, hled§n²m pravdy a pochopen²m nejen formy, ale zejm®na 

obsahu. Snaģit se naj²t kl²ļ, pŚ²padnŊ algoritmus, kdo Ś²d² spoleļnost a kdo m§ na ni jakĨ vliv 

(vnitŚn² a vnŊjġ² politika, pŚ²padnŊ okolnosti) a jak takov§ soci§ln² organizace pracuje a 

 
1 Jeden aforismus tvrd², ģe: Ăminulost nen² nutn® zn§t kvŢli tomu, ģe se stala minulost², ale proto, ģe n§s pŚi sv®m 

odchodu nedok§zala zbavit svĨch n§sledkŢñ. V.O. Kljuļevskij, Dev²tid²ln® spisy, Moskva, MysŎ, 1990, 9. d²l. S. 

365. I to je jeden z dŢvodŢ, proļ se autor rozhodl studovat historii. 
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funguje. JinĨm zpŢsobem jsou pro n§s podstatn® informace. A informaļn² zdroj pro z§sadn² 

rozġiŚov§n² naġ² informaļn² z§kladny n§m pŚedkl§d§ pr§vŊ historie.  

Jedineļnost historie mimo jin® se nach§z² mimo jin® i v t® problematice, ģe historie 

n§m nab²z² svĨm prostŚednictv²m pochopit souļasnost skrze minulost2 a nabrat v n² pouļen² 

pro souļasnost. Rozhodl jsem se v t®to pr§ci z oboru historie vŊnovat vojenskĨm dŊjin§m naġ² 

zemŊ. Konkr®tnŊ problematice operaļn²ho pl§nu ĻSLA a kulturn² antologie v komparaci 

sloģek vytvoŚenĨch v Ļeskoslovensku a SSSR. Prvn² vĨġe zm²nŊn® pŚedevġ²m z n²ģe 

uvedenĨch dŢvodŢ jsem Śeġil i teoretickĨm rozpracov§n²m dan® t®matiky do hloubky a snaģil 

se ho ch§pat i z hlediska celospoleļensk®ho vĨznamu, vļetnŊ urļitĨch prvkŢ Ś²zen² 

spoleļnosti a vn²m§n² spoleļnosti jako supersoci§ln²ho syst®mu. Jak uv§d²m ve sv® pr§ci i 

pozdŊji, Ăobyvatelstvo st§tu jako mnoģina lid² n§leģej²c²ch k rŢznĨm soci§ln²m skupin§m, 

kter® se od sebe liġ² urļitĨmi soubory charakteristickĨch znakŢ (tj. obyvatelstvo vytv§Ś² 

vz§jemnou vloģenost soci§ln²ch skupin = supersyst®mŢ)ñ3. V pr§ci jsem uplatnil pr§ci tak® 

s pamŊtn²ky, kteŚ² slouģili napŚ²ļ arm§dou na rŢznĨch funkc²ch, a d§vaj² pramenŢm a 

literatuŚe tŚet² rozmŊr. Pr§ce s lidmi m§ sv® stanoviska a svou problematiku. K lidsk® pamŊti 

ģij²c²ch lid² je konkr®tnŊ moģn® Ś²ci, ģe: ĂJej² hloubka je nŊkolik desetilet². Tento zdroj 

existuje, dokud jsou naģivu lid®, kteŚ² byli ¼ļastn²ky ud§lost². Jenģe lidsk§ pamŊŠ je 

charakteristick§ svou selektivitou, nehledŊ na to, ģe v pamŊti konkr®tn²ho ļlovŊka nejsou 

uloģeny vġechny ud§losti epochy (d²ky omezenosti individu§ln² ģivotn² zkuġenosti). SouhrnnŊ 

se to projevuje tak, ģe vzpom²nky rŢznĨch lid² na jednu a tu samou epochu nejsou vģdy 

shodn®.ñ4 

Mnoh® ukazatele se v prŢbŊhu ļasu pŚi vĨvoji a vĨstavbŊ (pokud toto slovo lze vŢbec 

pouģ²t) spoleļnosti mŊn² a mŊn² se tak® jejich hodnoty, pŚ²padnŊ i jejich ch§p§n². Jsou takt®ģ 

urļit® nadļasov® prvky a situace, kter® jsou navzdory toku ļasu stejn® napŚ²ļ celĨmi dŊjinami. 

V takov®m pŚ²padŊ se ale jev, jako tŚeba v§lka, i pŚes zmŊny v napŚ²klad ve veden² soudob®ho 

boje na ¼rovni taktick®ho umŊn² a operaļn²ho umŊn², pŚes vzhled vojensk®ho odŊvu, 

vojenskou vĨzbroj a vĨstroj, nemŊn² a vyskytuje se v§lka (jako stŚet lid²) v celĨch dŊjin§ch 

lidstva i civilizace, i pŚes to, co to spoleļnosti a lidstvo pŚin§ġ² za ġkody a utrpen² prozat²m 

nad§le. 

 

 
2 Saxa loquntuur ï Kameny mluv² 
3 Z§klady sociologie 4 S. 126. 
4 Z§klady sociologie 2 S. 11. 
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 V r§mci sv® diplomov® pr§ce jsem se chtŊl pŢvodnŊ vŊnovat ļistŊ operaļn²mu pl§nu 

Ļeskoslovensk® lidov® arm§dy z 80. let, ale ne vģdy vġe dopad§ podle z§mŊru. N²ģe je 

uvedenĨ pŚ²bŊh m® korespondence s archivy bĨvalĨch zem² Varġavsk® smlouvy.  

 

PŢvodnŊ jsem si totiģ pŚ§l ve sv® diplomov® pr§ci vŊnovat se Operaļn²mu pl§nu 

ĻSLA z roku 1983 nebo 1984. Za t²mto ¼ļelem jsem napsal hlavn²mu vojensk®mu archivu 

v naġ² zemŊ, kterĨm je VojenskĨ historickĨ ¼stav v Praze. Dne 30. Ś²jna 2020 na z§kladŊ 

obsahu Ļj. MO 312158/2020-21100 byl jsem informov§n Ing. Janem Kol§Śem zastupuj²c²m 

Mgr. Josefa Ģikeġe, Śeditele Vojensk®ho ¼stŚedn²ho archivu, s²dl²c²m v are§lŢ vojenskĨch 

kas§ren 17. listopadu v Praze 6 ï RuzyŔ, ģe mi sdŊluj² n§sleduj²c² skuteļnosti:  

Ăv souļasn® dobŊ jsou relevantn² archivn² dokumenty v pŚedmŊtn® z§leģitosti pro 

badatele nedostupn® a jsou uloģeny v Bezpeļnostn²m archivu MO a po jejich posouzen² 

v minul®m roce budou minim§lnŊ dalġ² 4 roky nepŚ²stupn®.ñ5 D§le jsem byl na smŊŚov§n 

k publikaci, kterou jsem uģ znal z minulosti. Ă- jedinĨm a zat²m nepŚekonatelnĨm zdrojem 

V§m proto zŢst§v§ ke studiu, a to nejen z dokumentaļn²ho hlediska publikace Petra LuŔ§ka 

ĂPl§nov§n² nemysliteln®ho: Ļeskoslovensk® v§leļn® pl§ny 1950-1990ñ, se kterou jste se 

urļitŊ sezn§mil.ñ Je tedy moģn®, ģe je v pl§nu tyto pl§ny jeġtŊ pouģ²t. Proto i logicky z jinĨch 

dŢvodŢ jsou znepŚ²stupnŊn® a zabezpeļen® v Bezpeļnostn²m archivu ministerstva obrany.6 

Tato ud§lost mi pŚipomenula, ģe existuje logika z§mŊru a logika okolnost² a logika okolnost² 

je vģdy silnŊjġ² logiky z§mŊru. Ano, s prac² Pl§nov§n² nemysliteln®ho jsem se jiģ v minulosti 

sezn§mil. Takģe i j§ jsem pŢvodnŊ pl§noval nemysliteln® a musel jsem zaļ²t pl§novat nŊco 

re§ln®ho. V n§sleduj²c²ch dnech jsem kontaktoval v rŢznĨch jazyc²ch vġechny archivy zem² 

bĨval® Varġavsk® smlouvy s vĨjimkou bĨval®ho SovŊtsk®ho svazu, dneġn² Rusk® federace, 

protoģe tam byla jen poġtovn² adresa. Proļ? ChtŊl jsem vŊdŊt, zdali byla publikovan§ totoģn§ 

kn²ģka Pl§nov§n² nemysliteln®ho i v dalġ²ch zem²ch bĨval® Varġavsk® smlouvy. Nam§tkovŊ 

uvedu urļit® vybran® archivy, s nimiģ byla vedena korespondence: 

 Instituce maŅarsk® republiky Hadtºrt®neti Int®zet ®s M¼zeum (HONV£DELMI 

MINISZT£RIUM HADT¥RT£NETI INT£ZET £S MĐZEUM HADT¥RT£NELMI 

LEV£LTĆR) prostŚednictv²m sv®ho Śeditele napsala v r§mci elektronick® korespondence 

n§sleduj²c² sdŊlen²: 

 
5 Soukrom§ korespondence urļen§ pro autora diplomov® pr§ce ze dne 30. Ś²jna 2020. PŚ²loha elektronick® poġty.   
6 Takt®ģ. 
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ĂAls Antwort auf Ihren Brief mºchten wir Sie ¿ber Folgendes informieren. Dokumente zur 

ungarischen Volksarmee sind frei zu benutzen. Aber nach unserem Kenntnisstand enthalten 

diese jedoch keine expliziten militªrischen Einsatzplªne, sondern nur Dokumente und Karten 

zu militªrischen ¦bungen (einschlieÇlich der gemeinsamen militªrischen ¦bungen des 

Warschauer Vertrages). Die meisten dieser Dokumente sind auf Ungarisch und in geringerem 

MaÇe auf Russisch.ñ7 D§le jsem byl panem plukovn²kem informov§n, ģe: ĂEine der neuesten 

und besten Verºffentlichungen zu diesem Thema ist das Buch von Mikl·s Horv§th- Vilmos 

Kov§cs: Ungarn in die Schatten des Atomkrieges (leider nur in ungarischer Sprache 

erhªltlich). Wir informieren Sie auch dar¿ber, dass unser Archiv aufgrund des Coronavirus 

auf unbestimmte Zeit geschlossen sei.ñ8 

 S pŚ²padem moģn®ho archivn²ho vyrovn§n² po rozpadu Ļeskoslovenska jsem pro 

jistotu informoval VojenskĨ historickĨ ¼stav v BratislavŊ. Bratislava poskytla informace, na 

z§kladŊ, kter® jsem se dozvŊdŊl, ģe: Ăna z§klade vaġej elektronickej ģiadosti V§m d§vam do 

pozornosti pr§cu: Petra LuŔ§ka Pl§novan² nemysliteln®ho. Ļeskoslovensk® v§leļn® pl§ny 

1950-1990. Đstav pro soudob® dŊjiny AV ĻR ï Praha, 2007, ISBN 978-80-7285-088-4 (ĐSD 

AV ĻR). Z obsahu predmetnej publik§cie je zrejm®, ģe dokumenty z§sadn®ho vĨznamu s¼ 

odborne spravovan® vo Vojenskom ¼strednom arch²ve Praha.ñ Toto sdŊlen² vlastnŊ vypov²d§ 

o tom, ģe veġker® materi§ly k pr§ci prakticky nach§zej² zejm®na v ĻR. Tajemstv² archivu 

bĨval®ho SSSR je za souļasn® epidemie a pravdŊpodobnŊ i s pŚihl®dnut²m k bezpeļnostn²m 

opatŚen²m a utajen² nedostupnĨ, zejm®na pro veŚejn® publikov§n², toŠ odtajnŊn².  

PŚesto bylo z m® strany pokraļov§no v realizaci pŢvodn²ho z§mŊru. Z prostoru zem² 

bĨval® Varġavsk® smlouvy jsem se dozvŊdŊl sp²ġe negativn² informace. Archivn² instituce 

Bulharsk® republiky DVIA na zpr§vu v ruġtinŊ odpovŊdŊla bulharsky: Ăʋʚʝʜʦʤʷʚʘʤʝ ɺʠ, ʯʝ 

ʚ ɼʠʨʝʢʮʠʷ Ăɼʲʨʞʘʚʝʥ ʚʦʝʥʥʦʠʩʪʦʨʠʯʝʩʢʠ ʘʨʭʠʚñ - ɺ. ʊʲʨʥʦʚʦ ʥʝ ʩʝ ʩʲʭʨʘʥʷʚʘʪ 

ʦʧʝʨʘʪʠʚʥʠ ʧʣʘʥʦʚʝ ʥʘ ʆʙʝʜʠʥʝʥʠʪʝ ʚʲʦʨʲʞʝʥʠ ʩʠʣʠ ʥʘ ɺʘʨʰʘʚʩʢʠʷ ʜʦʛʦʚʦʨ, ʚ ʪ.ʯ. ʠ 

ʥʘ ɹʲʣʛʘʨʩʢʘʪʘ ʘʨʤʠʷ ʚ ʪʦʟʠ ʩʤʠʩʲʣ.ñ9 

Dalġ² ze zem² Varġavsk®ho paktu, Rumunsk§ lidov§ republika, dneġn² Rumunsk§ 

republika, odpovŊdŊla prostŚednictv²m Śeditele instituce ĂROMĄNIA MINISTERUL 

APARARII NAἩIONALE STATUL MAJOR AL APŀRŀRII Arhivele Militare NaἪionale 

 
7 Soukrom§ korespondence urļen§ pro autora diplomov® pr§ce ze dne 16. listopadu 2020. PŚ²loha elektronick® 

poġty.   
8 Takt®ģ.   
9 Soukrom§ korespondence urļen§ pro autora diplomov® pr§ce ze dne 4. listopadu 2020. PŚ²loha elektronick® 

poġty.   
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Rom©neò napsala: ĂArhivele militare naἪionale romane au analizat solicitarea dumneavoastrŁ 

´nregistrata cu nr. A 6168 din 02.11.2020, privind identificarea unor documente de arhivŁ Ἠi 

vŁ comunicam urmŁtoarele:  

Accesul la documentele de arhivŁ se executŁ ´n condiἪiile art. 28 din Legea Arhivelor 

NaἪionale nr. 16/1996, republicatŁ cu restricἪiile prevŁzute la art. 30 Ἠi Anexei nr. 6 a aceleiaἨi 

legi. Fondurile puse la dispoziἪia cercetŁtorilor de cŁtre instituἪia noastrŁ se regŁsesc ´n Ghidul 

Arhivelor Militare Romane (disponibil pe site-ul http://amnr.defense.ro)   

DIRECTORUL ARHIVELOR MILITARE NAἩIONALE ROMĄNE 

COLONELò10  

Z vĨġe uveden®ho minim§lnŊ vyplĨv§, ģe v rumunsk®m vojensk®m archivu maj² i pro 

zemŊ Evropsk® unie a Severoatlantick® aliance, kam v souļasn® dobŊ patŚ²me, urļitĨ stupeŔ 

utajen², takģe dotyļnĨ funkcion§Ś neuvedl sv® jm®no. A z§roveŔ pro jedince, co by chtŊl ps§t 

dŊjiny vġech zem² Varġavsk® smlouvy je to dosti nadlidskĨ ¼kol s pŚihl®dnut²m k nutnĨm 

znalostem dŊjin vġech zem², vļetnŊ odliġn® vojensk® problematiky a odliġnĨch jazykŢ, nŊkdy 

spadaj²c²ch aģ do ¼plnŊ jinĨch jazykovĨch skupin. Vr§t²me-li se k vlastn² struktuŚe archivŢ 

bĨvalĨch zem² Varġavsk® smlouvy, byl vyŚazen vojenskĨ archiv Rusk® federace z dŢvodu 

nutnosti pod§n² ģ§dosti in natura. Vġechny kontaktov® archivy, vļetnŊ vĨġe uvedenĨch, 

vyplynulo, ģe k publikaci v urļit®m mŊŚ²tku vojenskĨch pl§nŢ doġlo v r§mci Varġavsk®ho 

paktu jen na naġem ¼zem². Kde vyġla pŚ²mo publikace zabĨvaj²c² se t®matem operaļn²ho 

pl§nu. Pl§ny jako takov® jiģ nejsou opŊt k dispozici. Po zkonzultovan® ¼vaze bylo uļinŊno 

rozhodnut² uchopit problematiku z v²ce moģnĨch stran a bylo z m® strany zvoleno rozhodnut² 

se v dŢsledku badatelsky nepŚ²znivĨch okolnost², archivy a knihovny, vļetnŊ dalġ²ch instituc², 

byly uzavŚeny z dŢvodu tzv. ¼dajn® pandemie infekļn²m onemocnŊn²m COVID-19, kter® 

zpŢsobuje virus SARS-CoV-2, rozġ²Śit pr§ci o t®ma tzv. ideov®ho obrazu, kterĨ je moģn® 

z²skat z filmovĨch materi§lŢ a filmŢ, kter® jsou bŊģnŊ pŚ²stupn® na internetu. Vzhledem 

k existenci m®ho pŚ§n² zabĨvat se vojenskou organizac², doġlo k rozġ²Śen² problematiky na 

celĨ st§t, vzhledem k tomu, ģe arm§da je souļ§st² spoleļnosti. Đvodn² ļ§st sv® statŊ m® pr§ce 

jsem vŊnoval moci, v§lce, st§tu, a tedy i spoleļnosti. Arm§da je ned²lnou souļ§st² st§tu. 

V pr§ci se v urļit® m²Śe zabĨv§m pojet²m Ļeskoslovensk® lidov® arm§dy v r§mci jej² 

koncepce. V z§vŊru pr§ce Śeġ²m koncepci ideov®ho obrazu voj§ka ĻSLA a SovŊtsk® arm§dy, 

 
10 Soukrom§ korespondence urļen§ pro autora diplomov® pr§ce ze dne 4. listopadu 2020. PŚ²loha elektronick® 

poġty.   
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kterĨ mŊ pŚivedl k cel® ŚadŊ dalġ²ch ¼vah i mimo r§mec pr§ce. V r§mci cel® pr§ce se v n² 

podle potŚeby nach§zej² urļit® analogick® paraleln² a komparaļn² studie. Zejm®na i proto, ģe 

ideovĨ obraz je dodnes zachovalĨ jako potomek tehdejġ²ch ļasŢ, jak jsem jiģ uvedl vĨġe, za 

pomoci filmovĨch materi§lŢ a filmografie v r§mci ĻSSR a SSSR. Pojal jsem ¼mysl ve sv® 

diplomov® pr§ci nav§zat na zamŊŚen² m® bakal§Śsk® pr§ci a vŊnovat se obdob² tzv. studen® 

v§lky se zamŊŚen²m na ¼lohu a ¼koly arm§dy pŚi obranŊ naġ² Vlasti v pov§leļn® historii naġ² 

zemŊ a propojit tuto vojenskou teorii a praxi s ideovĨmi obrazy, kter® jsou ¼zce spojeny 

s umŊn²m, estetikou, filmografi², divadlem a dalġ²mi podobnĨmi sloģkami kultury a 

kulturn²ho svŊta. I pŚes ignorantstv² mnohĨch ke svŊtu kultury, sehr§v§ kultura z§sadn² a 

kl²ļovou roli pŚi rozvoji a seberozvoji, jak spoleļnosti jako takov®, tak i z§kladn²mu prvku, 

z nŊhoģ se tvoŚ² spoleļnost. Jak rovnŊģ uv§d²m ve stati sv® pr§ce: ĂKultura je svou podstatou 

informaļnŊ-algoritmickĨm syst®mem, kterĨ v n§vaznosti pokolen² nen² ve spoleļnosti 

pŚed§v§n prostŚednictv²m genetick®ho mechanismu biologick®ho druhu, ale na z§kladŊ 

soci§ln² organizace a komunikace jednotlivcŢ.ñ11 A pomoci kultury, historie a urļit® 

nadļasov® problematice lidsk®ho typu psychiky jsem se zamŊŚil sv® hled§n² a b§d§n² na toto 

vybran® t®ma obsaģen® v n§zvu sv® pr§ce.  

V oblasti r§mce pramenŢ k sloģitosti situace, kdy pŚi zah§jen² pr§ce na diplomov® 

pr§ci byl pŚ²stup do archivu znemoģnŊn, pŚesto jsem disponoval urļitĨmi materi§ly, kter® 

prakticky spadaly do problematiky m® pr§ce. Navġt²vil pŚedn² vojensk® archivy, kter® m§me 

k dispozici. PraģskĨ VojenskĨ ¼stŚedn² archiv, Spr§vn² archiv AĻR v Olomouci, a v r§mci 

b§d§n² byl zjiġtŊn poznatek, ģe existuje Bezpeļnostn² archiv Ministerstva obrany ĻR. RovnŊģ 

pro ideologickĨ obraz byla z²sk§n dŢleģitĨ soubor prvotn²ch informac², a to IdeovŊ tematickĨ 

pl§n vys²l§n² Ļeskoslovensk® televize, z let 1981/82 a 1989/90, kterĨ se nach§z² v oddŊlen² 

ĻT Archiv a programov® fondy ve Studijn² knihovnŊ.  

V r§mci literatury bylo pouģito, jak pŚ²mou vojenskou literaturu a vojensk® publikace 

vydan® v minulosti nakladatelstv²m Naġe vojsko, tak i publikace modernŊjġ², vydan® pro 

potŚeby OzbrojenĨch sil ĻR. D§le literatura byla doplnŊna publikacemi, pokud moģno 

nejnovŊjġ²mi o arm§dŊ z pohledŢ autorŢ, kteŚ² v n² i slouģili. V potaz byla vzata prakticky 

vġechna podstatn§ literaturu, vļetnŊ t® nejnovŊjġ², kter§ vyġla v dobŊ, kdy jsem vytv§Śel 

hlavn² staŠ pr§ce. Z§roveŔ jsem se snaģil pouģ²t nejnovŊjġ² informace z dostupn® literatury, 

kter§ se zd§la bĨt relevantn² a pŚ²nosn§. Pracoval jsem vzhledem k tomu, ģe literatury 

v dan®m poli mnoho nen², do toho je tŚeba zapoļ²st i probl®my z obdob² pandemie, kdy bylo 

 
11 Z§klady sociologie 4. S. 131. 
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obt²ģnŊjġ² se dostat do knihovny, vzhledem k tomu, ģe byl z m® strany na z§kladŊ observace, 

studia situace, studia informaļn² a faktologick® z§kladny byl zvolen pŚ²stup vyhnout se, jak 

testov§n², tak i oļkov§n². V dobŊ uvolnŊn² byla prakticky vŊtġina pr§ce uģ hotov§ a bylo tŚeba 

pouze na textu pracovat ve spolupr§ci s vedouc²m pr§ce. ZabĨval jsem se sp²ġe teorii. Ve 

vĨbŊru literatury nebyl br§n ģ§dnĨ ideologickĨ vĨbŊr, pracoval se vġ²m. Od slovn²kŢ ļesko-

slovenskĨch aģ po pr§ce zabĨvaj²c² se operaļn²m pl§nem. Jako napŚ²klad Pl§nov§n² 

nemysliteln®ho a, kter® i pŚ²mo cituji, a titul ĻSLA na RĨnŊ. D§le jsem vyuģil i v t® dobŊ 

novŊ vyġlou publikaci Lexikon ĻSLA ï Svazy a svazky, kter§ je prvn² ucelenou 

encyklopedickou pŚ²ruļkou vŊnuj²c² se t®matu svazŢ a svazkŢ ĻSLA od roku 1951 do roku 

1990. Pracoval jsem i s ġirġ²m okruhem literatury. NapŚ²klad dnes jiģ nezn§mou publikac² 

Nezn§mĨ voj§k nikoliv od finsk®ho spisovatele Vªinº Linna (Tutentamon sotilas), popisuj²c² 

ud§losti Zimn² v§lky (Talvisota), ale od ļeskoslovensk®ho autora Vlastimila Miloty 

dokumentuj²c² urļit® vojensk® prvky problematiky vojensk®ho prostŚed² 50. let. Z§roveŔ 

nav§ģu-li na okruh literatury, pracoval jsem po metodologick® str§nce i s t²m, ģe informaļn² 

z§kladnu lze vytv§Śet z rŢznĨch zdrojŢ. Z§kladn² je podrobit kritice pramen a knihu, pŚevz²t 

informaci a spr§vnŊ a vhodnŊ pouģ²t, neboŠ linie informaļn² v§lky prob²h§ i skrz n§ġ obor. 

T²m p§dem to mŢģe bĨt jak§koliv literatura, s n²ģ autor pracuje, mus² se vġak vztahovat 

k t®matu. Moģn§ pro nŊkoho vulg§rn² informaļn² sdŊlovac² prostŚedek Blesk. Tento den²k 

vydal broģurku o form§tu A5 s ISBN 978-80-87033-76-0 a pŚispŊl rozhovor do t®to publikace 

i n§mŊstek N§rodn²ho muzea prof. PhDr. Michal Stehl²k Ph.D. I pŚes form§t, koncepci a 

poplatnost obsahuje celou Śadu tabulek a informac², ke kterĨm mnohdy pŚisp²vaj² i vĨznamn² 

historici jako v pŚ²padu profesora Stehl²ka. V pr§ci jsem pouģil ļeskoslovenskou, ļeskou, 

slovenskou, ale i literaturu zahraniļn² provenience. Urļitou roli jsem vŊnoval literatuŚe od 

Miroslava Vacka, kde se zabĨv§ urļitĨmi t®maty ke vztahu naġ² pr§ce z hlediska 

celoģivotn²ho voj§ka z povol§n². Jedn§ se o biografii a vyskytuj² se v n² zaj²mav® vŊci a 

procesy k vojensk® sluģbŊ vļetnŊ fungov§n² vojensk® struktury. D§le byla vŊnov§na 

pozornost vojenskĨm Ś§dŢm, pŚ²ruļk§m a politick® literatuŚe, protoģe i ta mŊla vliv na vĨvoj a 

vĨstavbu spoleļnosti, zejm®na vĨstavbu a formov§n² struktury pomoc² koncepce. Konkr®tnŊ 

pouģ²v§m pr§ci Probl®my socialismu v SSSR od J.V. Stalina, kde poukazuji nad ztr§tou 

koncepce spoleļnosti, coģ mŊlo svŢj vliv i nad ztr§tou koncepce pro arm§du, kter§ je souļ§st² 

spoleļnosti. 

Po str§nce elektronickĨch zdrojŢ jsem pouģ²val str§nky, kter® shromaģŅuj² informace 

k danĨm jednotlivĨm t®matŢm. Obdob² uzavŚen² pŚ²stupu do knihoven a studoven kompletn² 

a z§roveŔ urļit§ administrativn² omezen² bez moģn®ho pŚ²stupu jako netestovan®mu a 
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neoļkovan®mu, s nutnost² rezervace jsem pracoval, ale na z§kladŊ dalġ²ch faktorŢ 

s internetovĨmi informaļn²mi zdroji. PŚi zpŊtn®m ohl®dnut² uveden® elektronick® zdroje 

pŚevĨġily rozmŊrem podkladu pro diplomovou pr§ci poloģku literatury. Takģe nezbĨv§ 

potvrdit konstatov§n², ģe nastal digit§ln² vŊk. Informace z§kladnu jsem budoval ze 

specializovanĨch webŢ, elektronickĨch encyklopedi², webŢ instituc² a t®ģ z videoport§lu 

YouTube a dalġ²ch videoport§lu, pŚ²padnŊ tuzemskĨch ļi zahraniļn²ch vyhled§vaļŢ. Pr§ce se 

zdroji prob²hala v nŊkolika jazyc²ch, texty informaļn² z§kladny m® pr§ce byly psan® zejm®na 

ļesky, slovensky, rusky, nebo polsky, nŊmecky, anglicky i finsky. SvĨm zpŢsobem by bylo 

v r§mci dobrĨch mravŢ dobr® zm²nit, ģe do t®to oblasti takt®ģ mimo jin® patŚ² i odkazy na 

dokumenty a umŊleck® filmy z vojensk®ho prostŚed², nebo filmografii zabĨvaj²c² se 

vojenskou t®matikou, pŚ²padnŊ filmy instrukt§ģn², nebo rovnŊģ t®ģ aktu§ln² str§nky 

vojenskĨch ¼tvarŢ, pŚ²padnŊ i str§nky vojenskĨch vysokĨch ġkol (napŚ²klad ʂɺɺɸʋʃ). Bylo 

by dobr® zm²nit, ģe jsem pro informaļn² z§kladnu mnoh® informace a fakta pro pochopen² 

procesŢ a odvozen² z§kladn² problematiky procesu z²sk§val analytickou ļinnost² z 

okruhu prvotn²ch informac².  

Pracoval jsem pochopitelnŊ i s pamŊtn²ky. Co napŚ²klad absolvovali vojenskou 

z§kladn² sluģbu, nebo byli, pŚ²padnŊ i jsou v souļasnosti voj§ky z povol§n². Byli a jsou na 

rŢznĨch vyġġ²ch, ale i z§kladn²ch funkc²ch napŚ²ļ hodnostn²mi skupinami a druhy vojsk. A to 

v souļasn® AĻR, ale zejm®na v ĻSLA, pŚ²padnŊ jsem pracoval s bĨvalĨmi voj§ky z§kladn² 

sluģby, z kterĨch se pozdŊji stali pŚ²sluġn²ci SNB, a pozdŊji i PĻR, a to ve vĨznamnĨch 

funkc²ch, nebo s ļleny tehdejġ²ho Sboru n§pravn® vĨchovy, dneġn² VŊzeŔsk® sluģby. 

PochopitelnŊ jsem pamŊtn²ky tŚeba i zcela n§hodnŊ pŚi rozhovoru ve vlaku, s uļiteli a 

vyuļuj²c²mi, nebo i dneġn²mi profesory na FF UK. 

Uļinil jsem rozhodnut² zvolit pro potŚeby pr§ce chronologickĨ postup s pŚesahy a 

souļasnŊ kombinovanĨ s vŊcnĨm. Hlavn² ļasov® vymezen² m® diplomov® pr§ce by mŊlo bĨt 

vymezeno letopoļtem 1945 a konec pr§ce se nach§z² ŚeknŊme v 90. letech s urļitĨm 

dozvukem do naġ² pŚ²tomnosti. V§lka jako soci§ln² jev prov§z² lidskou spoleļnost bohuģel 

nikoliv nijak kr§tce, coģ dokazuj² zm²nky obsaģen® v historii, ale i napŚ²klad v dalġ²ch 

vĨznamnĨch knih§ch lidstva ð Bible a Kor§n. Logicky jsem se z urļitĨch dŢvodŢ taktickĨch 

a strategickĨch vr§til do doby jejich vzniku, a i pŚes existenci technosf®ry jsou vybran® 

fragmenty z tŊchto vĨġe uvedenĨch knih svĨm obsahem st§le aktu§ln² a platn®. Coģ ļ§steļnŊ 

souvis² i s urļitou nemŊnnost² lidsk® psychiky.  
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Mimo jin® je projevem re§ln® skuteļnosti, ģe vojenskĨ svŊt v cel® ŚadŊ svĨch 

ukazatelŢ je odliġnĨ od akademick®ho, a tedy i fakultn²ho svŊta, v jehoģ podm²nk§ch se 

odehr§vala a odehr§v§ ļ§st naġich ģivotŢ. Proto bylo nutn® pochopit obsahovŊ i urļitou 

mnoģinu jevŢ (obrazŢ) odehr§vaj²c²ch se v kas§rn§ch a v lidech samotnĨch, aŠ v kas§rn§ch, 

nebo i v jejich civiln²m ģivotŊ. Historie nen² pŚeci zbyteļnŊ nazĨv§na humanitn² vŊda. 

DŢleģit® je poznat ļlovŊka, ale i sebe. Zn§t sv® limity i nedostatky. Sv® slabiny i pŚednosti. V 

rovinŊ fyzick®, charakterov®, mor§ln² i mravn² a v rozsahu volnĨch vlastnost².  

 

Pr§ce m§ sv® hranice. StejnŊ jako jej² autor. Z hlediska pr§ce tyto hranice z jedn® 

strany tvoŚ² soubor pramenŢ a literatury. Z hlediska autora limitn² hranic² je celkov§ mnoģina 

neznalosti a absence vyġġ²ho vojensk®ho vzdŊl§n². PŚedt²m, neģ jsem poloģil ot§zky tĨkaj²c² 

se pr§ce a n§strojŢ historika, pŚeļetl jsem si a pŚemĨġlel nad skuteļnŊ pravdivou tez², ģe 

Ăz§kladem ide§ln²ho reģimu rozvoje je svobodn§ diskuse, ve kter® neexistuj² ģ§dn§ zak§zan§ 

t®mata, a ve kter® bez vĨjimky vġichni jej² ¼ļastn²ci svŊdomitŊ pracuj² na odhalov§n² 

probl®mŢ v ģivotŊ spoleļnosti a na hled§n² cest a prostŚedkŢ k jejich vyŚeġen² m²sto toho, aby 

pŚesvŊdļovali ostatn² ¼ļastn²ky diskuse o sv® jedin® pravdŊ, nebo tak ļi onak z t®to diskuse 

odstraŔovali lidi s jinĨm n§zorem, a to i prostŚednictv²m jejich fyzick® likvidace.ñ12 

Rozhodl jsem se vedle obvyklĨch n§strojŢ historika (napŚ. komparativn² metodu) 

pouģ²t jeġtŊ dalġ² metody, kter® m§me k dispozici. Pro lepġ² pochopen² a vn²m§n² t®matu a 

z§roveŔ pro lepġ² uchopen² a kvalitativnŊ i kvantitativnŊ rozd²lnĨ vĨsledek oproti norm§ln²m 

metod§m. K tŊmto metod§m patŚ² sociologick§ metoda, tj. pŚ²stup ke spoleļnosti a procesŢm, 

kter® v t®to biologick® struktuŚe prob²haj². Snaģil jsem se na prŢbŊh ud§lost² a dobu hledŊt 

rovnŊģ zejm®na z hlediska Ś²zen². Pomoc² VġeobecnŊ dostateļn® teorie Ś²zen², kter§ je souļ§st² 

Koncepce soci§ln² bezpeļnosti. V t®to koncepci nalezneme i dalġ² odkazy, kter® jsem bral v 

potaz. Snaģil jsem se vyuģ²t i psychologickou metodu. Hlavn²m ļl§nkem v soci§ln² organizaci 

je ļlovŊk. Je potŚebn®, jak jsem rozvinul myġlenku uģ vĨġe, pochopit samotn®ho ļlovŊka a 

procesy, kter® ho ovlivŔuj², formuj², kterĨm je podŚ²zen, tedy r§mec jeho existence a form§t 

jeho svobody. Z§roveŔ je tŚeba odliġit, zda je to ļlovŊk a m§ lidsk® kvality a nad instinkt 

klade rozum, nebo je plnŊ podŚ²zen instinktu ve vġem, co dŊl§, a pr§vŊ d²ky tomu postr§d§ 

lidsk® kvality a jako ļlovŊk jenom vypad§. Zdali je upŚ²mnĨ, nebo i dokonce schopnĨ si 

pŚiznat pravdu a vidŊt objektivn² skuteļnost ð v m²Śe sv®ho pokryteckĨ a farizejskĨ, a jakĨ 

objektivn² vĨznam pro nŊj m§ slovo svŊdom². Souhrn vġech tŊchto prvkŢ tvoŚ² osobnost 

 
12 Z§klady sociologie 5. S. 87. 
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mnohĨch jedincŢ kolem n§s a hybnou silou soci§ln² organizace je pr§vŊ lidskĨ jedinec. 

Jedinec na z§kladŊ smyslŢ z²sk§v§ informace okoln²m prostŚed² a z²skan® informace 

analyzuje a na z§kladŊ vĨsledkŢ ļin² dalġ² rozhodnut², kam bude smŊŚovat svŢj ģivot a jestli 

se nech§ ooļkovat, nebo nenech§. Vġe souvis² d§le s m²rou vn²m§n² a ch§p§n², mravnosti, 

mor§lky a etiky. Vġechny tyto prvky a rysy, za pŚedpokladu, ģe v²me, co hled§me, bystr®mu 

pozorovateli padnout do oļ² i za norm§ln²ch okolnost² pŚi bŊģn®m mezilidsk®m styku. 

V prostŚed² vojensk®m n§slednŊ tyto prvky jsou vzhledem k pŚ²m® existenci vojenskĨch 

pŚedpisŢ, Ś§dŢ, rozkazŢ a povelŢ v jistĨch pŚ²padech mnohem viditelnŊjġ², anebo doļasnŊ 

skryt®, neģ dojde k jejich pln®mu odkryt². A ļas umoģŔuje pochopit a objevit i to, co jsou 

urļit² lid® zaļ a jac² vlastnŊ jsou objektivnŊ a nikoliv, za jak® se dotyļn² povaģuj² a co 

deklaruj². Staļ² si pouze osvojit umŊn² pozorovatele a umŊt ļ²st v lidech (a ve sv®m okol²), 

protoģe vġechno m§me pŚed oļima. Spr§vn§ interpretace toho, co m§me pŚed oļima, hovoŚ² i 

o naġich schopnostech, potencion§lu, a i o mravnosti ð znalosti jsou poskytovan® na z§kladŊ 

mravnosti. ĂVŢle je jako ģivotn² jev schopnost jedince podŚ²dit sebe a prŢbŊh okolnost² okolo 

sebe realizaci vlastn² uvŊdomŊl® ¼ļelnosti. VŢle vģdy pŢsob² z ¼rovnŊ vŊdom².ñ13 Snaha byla 

uplatnit a pouģ²t v pr§ci i metodu analytickou a informace z²skan® historickou metodou, jsem 

se snaģil v jistĨch pŚ²padech vyuģ²t pro analytickou metodu. Vġechny informace a publikace 

jsem se snaģil podrobit urļit® kritice, jak prameny, tak i literaturu, vļetnŊ t®mat a historickĨch 

r§mcŢ, s nimiģ jsem pracoval. NŊkter§ d²lļ² t®mata a probl®my jsem hodnotil pouze v urļit®m 

z¼ģen®m spektru ukazatelŢ a nevyjadŚoval jsem se ke vġem oblastem a ot§zk§m. Pouze jsem 

zvolil urļitĨ prŢŚez, nebo urļit® vybran® str§nky tŊchto t®mat. Kriticky jsem samozŚejmŊ 

postupoval uģ jen t²m, ģe jsem si plnŊ uvŊdomoval, ģe kaģd® t®ma je ve sv® podstatŊ uģ 

ohraniļen® vn²m§n²m a ch§p§n²m svŊta p²ġ²c²ho autora, kterĨ vytv§Ś² onen r§mec, aŠ historie, 

ļi ļehokoliv jin®ho. Urļit® aspekty prob²ran® t®matiky jsem se snaģil pochopit z pohledu 

psychologie, konkr®tnŊ tŚeba i vojensk® psychologie, a to pomoc² odborn® tematick® 

literatury. D§le jsem tyto podklady rozv²jel na z§kladŊ Z§kladŢ sociologie a dalġ²ch publikac² 

VP SSSR a Fondu konceptu§ln²ch technologi² Altaj, kter® jsem bral v potaz nejen k inspiraci 

a snaģil se tuto objemnou teorii pŚev§dŊt pŚ²mo do praxe a do Ģivota, a tedy i do t®to pr§ce.  

Netrouf§m si zaŚadit do odstavce metod vŊdu, kterou jsem se rozhodl pouģ²t t®ģ, 

uv§d²m ji, zde, v dalġ²m odstavci, kterĨ byl t®to metodŊ vŊdeck® vŊnov§n. V pr§ci bylo 

pouģito metrologie s ohledem na historii a faktologick® pojmy. ĂMetrologie je vŊda o umŊn² 

mŊŚit a zajiġŠovat metrologickou prŢkaznost vġech druhŢ ļinnosti.ñ14 Proļ pr§vŊ tuto vŊdu? 

 
13 Z§klady sociologie. S. 135.  
14 Z§klady sociologie. S. 18.  
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To proto, ģe ĂĢivot souļasn® civilizace je takovĨ, ģe jedn²m ze z§kladŢ ¼spŊchu kaģd®ho 

druhu ļinnosti (nejen vŊdeck®) je zajiġtŊn² jej² metrologick® prŢkaznosti.ñ15 I kdyģ to 

pravdŊpodobnŊ bude vyvol§vat urļitou nevoli v Śad§ch vŊdcŢ humanitn²ch vŊd, j§ s t²m bez 

vĨhrad souhlas²m. Mus²me zn§t sv® limity, aŠ lidsk®, nebo m²t nŊco ļ²m lze podpoŚit tvrzen² 

vŊdeckĨch informac². Pokud nen² moģn® dok§zat urļit relevantn² v§hu pŚi analĨze, nelze 

nikdy obs§hnout dostateļnŊ realitu, aby byla z²sk§na objektivn² pŚedstava a v onom popisu 

svŊt kolem n§s mus² bĨt danĨm term²nŢm pŚidŊlena pevnĨ a urļitĨ popis. To napŚ²klad 

demonstruji na v²ce pŚ²kladech, kdy Śeġ²m, ģe pojmy v diskurzu velmi frekventovan® nemaj² 

pevnou definici. To uģ trochu nar§ģ²m na formu a obsah, ovġem pr§vŊ pro vytvoŚen² preciznŊ 

pŚesn®ho popisu onoho obsahu je nesm²rnŊ dŢleģit§ metrologie, v r§mci, kter® se pŚesnŊ 

vymez² a urļ². 

V textu se objevuj² lingvistick§ spojen² oznaļuj²c², kter® bylo pouģito v uģġ²m 

vĨznamu napŚ²klad term²nu Ăve spoleļnostiñ, pŚ²padnŊ v Ănaġ² spoleļnostiñ, ovġem, jak bude 

podle kontextu zŚejm®, jde o oznaļen² n§stupnick® st§ty bĨval®ho Ļeskoslovenska. PodobnŊ 

to bylo myġleno i u dalġ²ch slov a slovn²ch spojen². ZŢstaneme-li i u lingvistiky, najdeme zde 

t®ģ urļit® prvky interdisciplinarity naruġuj²c² monot·nn² historickou povahu textu. Tyto 

zvolen® prvky n§m rozġiŚuj² obzor a ch§p§n² vġech re§li² a pojmŢ uvedenĨch v r§mci kontextu 

diplomov® pr§ce. 

Vzhledem k tomu, ģe je nutn® j²t do hloubky i po jazykov® str§nce vzhledem 

k zvolen®mu t®matu uļinil jsem rozhodnut² vyuģ²t nejen nabytĨch znalost² z rusk®ho jazyka 

na FF UK a sebevzdŊl§v§n²m a samostudiem, ale takt®ģ i slovenġtiny, kter§ i 

v Ļeskoslovensku a v Ļeskoslovensk® lidov® arm§dŊ hr§la takt®ģ roli vĨznamnou, kter® bylo 

vŊnov§no m²sto takt®ģ. K tomu jsem byl nasmŊrov§n kritikou jedn® kolegynŊ, kter§ studuje a 

odbornŊ se zabĨv§ lingvistikou a k historii nem§ ¼dajnŊ kladnĨ vztah. PŚiļemģ historie se 

nach§z² ve vġech oborech i v jej²m ĢivotŊ. 

Z§roveŔ je nutn® br§t na zŚetel, ģe i pŚes existenci tvrzen², ģe historiografie je 

objektivn² vŊda, j² vyprodukovanĨ produkt nemus² bĨt vģdy objektivn², ale je ļasto 

ovlivŔov§n diskurzem, nebo politickĨm, ideologickĨm, svŊton§zorovĨm, mravn²m a 

mor§ln²m pohledem autora. V mnohĨch pŚ²padech plat² koncept, na jehoģ z§kladŊ je 

spoleļnosti doporuļeno pracovat s urļitĨmi t®maty a skupinami obyvatel, kter® spojuje urļit® 

mnoģstv² charakteristickĨch znakŢ. VĨslednĨ produkt nen² nutnŊ objektivn². Z§roveŔ vŊda je 

 
15 Z§klady sociologie. S. 16. 
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neģiv§. VŊda je n§stroj lid² a tvoŚenĨ lidmi. Jinak je to abstraktn², neģivĨ pŚedmŊt. V jist® 

analogii s politickou stranou. Existuje takovĨ verġ, kterĨ mnoh® naznaļ². Verġ z p²snŊ Lied 

der Partei a verġ zn²: ĂDie Partei, die Partei, die hat immer Recht!ñ. Ļasto jsem si ot§zku, jak§ 

je vŢbec hodnota slov tŊch, kdo dan® vŊty a myġlenky hl§saj², i v m²Śe obyļejn®ho ģivota a 

zdali jsou schopni pro obsah svĨch slov a myġlenek vŢbec nŊco uļinit, m§-li jejich slovo v§hu 

a smysl. A v rovinŊ absolutn² dok§ģe-li  tŚeba i pro obsah a v§hu svĨch slov zemŚ²t. Je jasn®, 

ģe pro kaģd® slovo v Parlamentu Ļesk®, nebo Slovensk® republiky, pŚ²padnŊ i v r§mci naġeho 

vŊdeck®ho svŊta neodpov²d§, jak vĨġe mnou zm²nŊn®mu krit®riu, tak i takzvan®mu krit®riu 

pravdivosti. Je jasn®, ģe jsem nebyl jedinĨ, kdy jsem byl pŚesvŊdļov§n k nŊļemu (tŚeba 

k nŊjak® vŊdeck® teorii, nebo k ¼vaze o prŢbŊhu nŊjak®ho procesu), s n²mģ jsem se 

neztotoģnil, nebo jsem odm²tal uznat verifikaci odpovŊdi na ot§zku, protoģe jej² dopad 

v celospoleļensk®m smyslu na soci§ln² organizaci je ġkodlivĨ a nepŚ²znivĨ a dost ļasto ve sv® 

podstatŊ i lģivĨ, a to v naivitŊ a i neschopnosti, nebo zcela c²len® volbŊ. Mnoz² nevol² za c²l 

ve vŊdeck®m (nebo jin®m) procesu objektivitu. StejnŊ tak jejich slova mohou bĨt bez obsahu 

a to obecnŊ, mravnŊ nebo i eticky.      

VŊdeck® ot§zky 

Byla ĻSLA jako arm§da souļ§st² spoleļnosti? Jak lze objektivnŊ zhodnotit osobu 

ministra n§rodn² obrany Ļeskoslovenska JUDr. Alexeje Ļepiļku a na z§kladŊ jeho 

osoby vytvoŚit r§mec pro objektivn² zhodnocen² kaģd®ho ministra, pŚ²padnŊ Ś²d²c²ho 

pracovn²ka, ale i Śadov®ho ļlovŊka? Byla koncepc² Ļeskoslovensk® lidov® arm§dy 

Marxismus-leninismus? Lze uļinit v kvalitativn²ch a kvantitativn²ch parametrech urļit® 

srovn§n² souboru schopnost² ĻSLA a AĻR? M§ ideovĨ obraz vĨznam nejen pro 

arm§du, ale i pro spoleļnost, v n²ģ je arm§da obsaģena? Jak§ byla koncepce ideov®ho 

obrazu voj§ka ĻSLA a SovŊtsk® arm§dy? M§ nŊjak® spojen² KULTURA řĉZENĉ 

SPOLEĻNOSTI s KULTUROU řĉZENĉ ARMĆDY? M§ mravnost a mor§lka pojet² a 

vĨznam nejen pro ļlovŊka a spoleļnost, ale i arm§du? Posledn² ot§zkou poukazuji na 

mravnost ļlovŊka, protoģe spoleļnost tvoŚ² lid®, i kdyģ rŢznĨch kvalit, a rŢznĨch 

charakteristickĨch znakŢ.  

Heuristika 

Pr§ce vyģaduje urļitĨ komplexn² soubor znalost² a vŊdomost² o spoleļnosti a jej²m 

Ś²zen² a zejm®na z vojensk®ho prostŚed². Vojenskou problematikou a vojenskĨm svŊtem se 

zabĨv§m celoģivotnŊ a zaļal jsem uģ ve sv®m dŊtstv² a z§jem o vojenskĨ svŊt vydrģel do 

souļasnosti. 
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Pro pr§ci jsem vyuģil vojenskou s²Š archivu na ¼zem² Ļesk® republiky. řad²me sem 

VojenskĨ ¼stŚedn² archiv Ministerstva obrany ĻR a bĨvalĨ Archiv Ļeskoslovensk® lidov® 

arm§dy v Olomouci, dneġn² Spr§vn² archiv Arm§dy Ļesk® republiky. Archivn² zdroje jsou 

rozs§hl®. Vyvst§v§ n§m zde ot§zka vyuģitelnosti a vytŊģitelnosti t® masy informac², kter® jsou 

odtajnŊn® a nenach§zej² se jako v pŚ²padŊ m®ho pŢvodn²ho z§mŊru v Bezpeļnostn²m archivu 

Ministerstva obrany ĻR. Je jasn®, ģe dokud nebudou plnŊ odtajnŊny tajemstv² minulosti 

ukryt® v hloubi archivŢ Rusk® federace, vļetnŊ archivu USA a bloku NATO, nikdy 

nedostaneme pŚesnĨ re§lnĨ obraz objektivn² reality archivn² cestou. Je-li , pochopitelnŊ, vŢbec 

moģn® minulost pŚes nŊ plnŊ pochopit. NŊkter§ tajemstv² jsou jen podd§van§ ¼stnŊ a jin§ 

pouze vizu§lnŊ. PŚitom vġak ty nejvŊtġ² tajemstv², jak se Ś²k§, m§ ļlovŊk pŚ²mo pŚed oļima.  

Pro hlubġ² uchopen² t®matu a proniknut² do podstaty probl®mŢ jsem v minulosti 

v dobŊ pŚedcovidov® navġtŊvoval Knihovnu VHĐ v Bubenļi, kter§ se nach§z² v budovŊ 

bĨval®ho ZemŊpisn®ho ¼stavu, dneġn²ho s²dla Velitelstv² vojensk® policie AĻR. Moģn§, ģe 

jsem zde v minulosti str§vil aģ zbyteļnŊ moc ļasu, kterĨ by bylo moģn® str§vit rozumnŊjġ²m 

zpŢsobem. Nejsou zde um²stŊny vġechny publikace vojensk®ho raģen². Vojensk® Ś§dy se 

nach§zej² napŚ²klad minim§lnŊ v drģen² VĐA Praha-RuzynŊ. Publikace, kter® fondy knihovny 

nenab²zej² jsem si obstaral cestou via antikvari§t. AŠ osobn²m odbŊrem na v²ce m²stech naġ² 

Vlasti (napŚ. Pardubice, Praha), nebo jsem si tyto publikace nechal dopravit. T²m jsem z²skal 

urļitĨ soubor vojenskĨch Ś§dŢ, slovn²kŢ a jinĨch materi§lŢ poskytuj²c²ch cenn® informace 

k pochopen² soci§ln² organizace vojensk®ho prostŚed². Mnoh® jin® publikace lze z²skat 

v knihovn§ch FF UK, nebo pŚ²kladnŊ i region§ln²ch knihoven.    

Z§roveŔ v textu se objevuje snaha autora k pr§ci se stavŊt takovĨm zpŢsobem, aby se 

nejednalo o plno fakt a ¼dajŢ v takov® podobŊ, kter§ je uģiteļn§ pouze pro vybranou skupinu, 

kter§ se zabĨv§ t²mto t®matem, nebo aby to byla vŊda pro vŊdu. PŚ§l jsem si, aby pr§ce mŊla i 

urļitĨ vliv do pŚ²tomnosti v rŢznĨch dalġ²ch ohledech, rovin§ch a aspektech. Snaģil jsem se 

dobu minulou prom²tat i do dneġn² souļasnosti, v kter® ģijeme, a minulost m§ na n§s st§le 

vliv, neboŠ ļasto uļin²me i chybn§ ģivotn² rozhodnut² a ta mohou m²t vĨraznĨ vliv v lepġ²m 

pŚ²padŊ na nejbliģġ²m roky, v tom horġ²m pŚ²padŊ na n§ġ celĨ ģivot. V tomto pŚ²padŊ n§s 

mohou n§slednŊ i n§lepkovat v oļ²ch naġich bl²zkĨch, pŚ²padnŊ okol² i spoleļnosti. Celou 

Śadu rozhodnut² ļin²me na z§kladŊ zpolitizovan®, zideologizovan® minulosti, kdy ovl§d§ 

realitu ten, kdo ji jako prvn² pop²ġe, pŚ²padnŊ zajist² ġ²Śen² tohoto popisu napŚ²ļ spoleļnost² 

prostŚednictv²m sdŊlovac²ch prostŚedkŢ. K absenci mnohĨch jedincŢ, kteŚ² nedok§ģ² 

analyzovat informace adekv§tn²m zpŢsobem. NŊkdy jsou takov® r§mce stavŊny 
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kontraproduktivnŊ vŢļi konceptu§ln²m znalostem, kde jejich konstrukce ļasto dlouho nemŢģe 

v r§mci porovn§n² a analĨzy vydrģet. Dalġ²m zdrojem informac² a vŊdŊn² (tedy dalġ² prvky 

v komplexn²m souboru pozn§n²) bylo setk§v§n² se s pamŊtn²ky z rŢznĨch ļasovĨch obdob² 

v pŚedchoz²ch etap glob§ln²ho historick®ho procesu, i v letech pŚed psan²m tohoto textu, a 

z²sk§v§n² jednotlivĨch d²lļ²ch informac² pro moji informaļn² z§kladnu, na kter® dnes stav²m a 

buduji tuto pr§ci. Je jasn®, ģe se i v tomto smŊru projevilo autorovo vn²m§n² a ch§p§n² 

okoln²ho svŊta a spoleļnosti a takt®ģ jeho nedostatky ve znalostech, struktur§ch i v jinĨch 

vŊcech se vzhledem k probl®mu s t²m, ģe nen² moģn® vġechno zn§t, v t®to pr§ci projevily 

v urļit® m²Śe bezesporu t®ģ.    

Po str§nce jazykov®, slovy m®ho profesora, byla pouģita vojensk§ ļeġtina. TŚeba 

v origin§lu pŚi citaci z knih gener§la Vacka, nebo napsan®mu textu Mea Parvitas. O co vlastnŊ 

jde? NapŚ²klad v pŚ²padŊ zdŢraznŊn² vŊci v textu podstatn® se pouģij² velk§ p²smena. Sleduje 

se t²m nŊkolik prvkŢ z§roveŔ ð tŚeba stylistika, ale i dislokace, a oznaļen² dŢleģit® 

informace. KromŊ Ăġt§bn² dŢstojnick® ļeġtinyñ jsem pŚi citac²ch nechal slovensk® texty 

v origin§le, uģ jen z toho hlediska, ģe se jedn§ o velice bl²zkĨ jazyk, ke kter®mu m§m d²ky 

jist® d²vce bl²zkĨ vztah, a takt®ģ je to jeden z ¼Śedn²ch jazykŢ Ļeskoslovenska a nemŊl by to 

bĨt probl®m. PŚ²padnŊ doporuļ²m absolvov§n² urļitĨch pŚedmŊtŢ z mimooborov®ho studia ve 

slovensk®m jazyce na naġ² fakultŊ. V r§mci n§zvu, a tehdejġ² situace vojensko-politick® 

situace, jsem si dovolil vyuģ²t jeġtŊ m®ho bl²zk®ho a srdeļn²ho vztahu k rusk®mu jazyku, 

takt®ģ nabytĨch znalost² nutnĨch ke sloģen² zkouġky B2 d²ky bezvadn®mu pŚ²stupu pracovnic 

rusk® jazykov® sekce Jazykov®ho centra FF UK, a um²stil do obsahu pr§ce i ruskĨ jazyk 

v origin§le a v azbuce. Mysl²m si, ģe kaģdĨ vzdŊlanĨ ļlovŊk, ovl§d§ ruġtinu, a t²m p§dem si 

s t²mto probl®mem kultivovanŊ porad².  

VlastnŊ v z§vŊru bych kromŊ jazykovĨch pŚekvapen² pro ļten§Śe, je tu nutn® jist® 

minimum znalost² z vojensk®ho prostŚed², a i teorie Ś²zen² spoleļnosti a samozŚejmŊ i praxe. 

T²m bych r§d pouk§zal na ten fakt, ģe ļten² t®to pr§ce vyģaduje urļitou vstupn² ¼roveŔ.  

PŚes tento souhrn pŚ§n², ud§lost², metod, heuristiky, studia, snahy pochopit minulost a 

souļasnost, probl®mŢ a opatŚen²ch vzniklĨch d²ky ¼dajn® pandemie16 Covidu-19, kterĨ 

zpŢsobuje koronavirus SARS-CoV-2, vytyļen® c²le m® pr§ce splnit.   

 
16 ĂPandemie virov® choroby covid-19ñ 



22 
 

1. Koncepce Ś²zen², koncepce moci, koncepce arm§dy a 

koncepce v§lek  

Moc m§ mnoho projevŢ v soci§ln² organizaci a lze ch§pat t®ģ jako soci§ln² jev, kterĨ ale nen² 

nutnŊ nezbytnŊ vģdy spojen s ļlovŊkem. Moc z hlediska Ś²zen² se projevuje takovĨm 

zpŢsobem, ģe obyvatelstvo dan®ho st§tu podporuje danou koncepci realizovanou Ś²zen²m. Je 

oļividn®, ģe takov§ koncepce by mŊla uvaģovat zejm®na v dlouhodobĨch obdob²ch a na 

nŊkolik pokolen² dopŚedu, aby byla schopn§ zajistit udrģitelnĨ rozvoj dan®ho ¼zemn²ho celku 

a zejm®na spoleļnosti. M§me nŊkolik druhŢ moci. řazeny jsou od t® nejvyġġ² moci aģ po ty 

nejmenġ² stupnŊ:  

¶ Konceptu§ln² moc. 

¶ Ideologick§ moc. 

¶ Z§konod§rn§ moc.  

¶ VĨkonn§ moc. 

¶ Soudn² moc. 

Abych l®pe vyjasnil vĨġe uveden® Ś§dky, rozhod jsem se do vŊtġ² hloubky rozebrat toto 

n§zvoslov².  

Konceptu§ln² moc ð v principu zaprv® rozpozn§v§ faktory pŢsob²c² na spoleļnost. 

D§le vytv§Ś² souhrnnĨ vektor c²lŢ zahrnuj²c² vġechny vĨġe uveden® a d§le pŚipravuje koncepci 

Ś²zen² pro dosaģen² vytyļenĨch c²lŢ. JinĨmi slovy je to moc pŚedkl§d§na onou koncepc².  

Ideologick§ moc ð m§ praktickĨ ¼ļel, vytv§Ś² pro koncepci podobu, jeģ je pŚijateln§ 

pro spoleļnost. Takģe smyslem, ¼ļelem a vlastnŊ zejm®na Ăfunkc² ideologick® moci je 

zaobalit svĨm charakterem (é) koncepci do takovĨch ideologickĨch forem, ve kterĨch by 

podle n§zoru lid² pŚin§ġela dobrodin², a proto by pro nŊ byla pŚijateln§, do takovĨch 

ideologickĨch forem, ve kterĨch by koncepce nevyvolala odm²t§n², nebo dokonce c²lenĨ 

aktivn² odpor pŚi jej²m zav§dŊn² do Ś²d²c² praxe, coģ by mohlo v®st aģ ke vzniku a uveden² do 

ģivota koncepce k n² alternativn².ñ17 Ideologick§ moc vġak nedok§ģe pŚekonat moc 

konceptu§ln².  

Z§konod§rn§ moc ð pŚipravuje z§kony, normy a naŚ²zen², kter® jsou vġak voleny tak, 

aby odpov²daly zav§dŊn® koncepci. 

 
17 Z§klady sociologie 2. S. 73. 
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VĨkonn§ moc ð zav§d² do ģivota koncepci, a to struktur§ln²m nebo nestruktur§ln²m 

zpŢsobem. 

Soudn² moc ð realizuje dohled na plnŊn² a dodrģov§n² Ăz§konnostiñ v onom 

spoleļensk®m Ś§du, kde pr§vŊ dotyļn§ moc pŢsob². 

V principu se kaģdĨ ekonomickĨ syst®m mŢģe Ărozv²jet nebo alespoŔ pŚeģ²vat 

v z§vislosti na mnohĨch komponent§ch a konkr®tnŊ na zdrojov®m zajiġtŊn² kvality Ś²zen².ñ  

Celou problematiku Ś²zen² a uplatŔov§n² moci je nutno ch§pat tak® z t® roviny, ģe vġe 

se odehr§v§ Ăt²m nejlepġ²m moģnĨm zpŢsobem podle mor§lky a etiky z¼ļastnŊnĨch.ñ 

Mnohdy m§ na vĨvoj znaļnĨ vliv, jak n§hoda, tak i osudov® ġtŊst². Souvis² to tak® s t²m, ģe Ăv 

politice a v pŚedn²ch funkc²ch jednotlivĨch zem² nejsou ti nejschopnŊjġ² a nejmor§lnŊjġ² lid®, 

ale pouze ti, kteŚ² vstoupili do politickĨch stran a hnut², anebo ti, kteŚ² se politickĨmi stranami 

nechali oslovit pro vĨkon politick® funkce.ñ18 Z toho vyplĨv§, ģe jedinec, kterĨ se ocitl 

v Ś²d²c² funkci m§ po ono urļit® obdob² vykon§vat urļit® ¼kony prostŚednictv²m kterĨch m§ 

splnit sv® c²le a z§mŊry, aŠ uģ sdŊlen® veŚejnŊ, nebo sl²ben® v r§mci kruhu zasvŊcenĨch. 

Spoleļnost je ve sv® podstatŊ soci§ln² organizace, kter§ nen² biologicky dŊdiļn§. To 

sam® plat² pro kulturu. Spoleļnost je Ś²zena. Moģn§ si to ani neuvŊdomujeme, ale v kaģd®m 

okamģiku naġeho ģivota, v kaģd® chv²li se objevuje nŊjakĨ Ś²d²c² prvek struktur§ln²ho Ś²zen², 

nestruktur§ln²ho Ś²zen², pŚ²padnŊ kulturn²ho Ś²zen².19 Prakticky vġechno v ģivotŊ soci§ln² 

organizace je Ś²zeno a ovlivŔov§no.20 

Jedn²m z jevŢ, kdy se stŚet§vaj² ideologick® moci rozd²lnĨch soci§ln²ch supersyst®mŢ 

a vlastnŊ i rozd²ln® koncepce Ś²zen² spoleļnosti je v§lka. Kter® je vŊnov§na n§sleduj²c² 

kapitola. A to nejdŢleģitŊjġ² na z§vŊr: moc je ve sv® podstatŊ schopnost Ś²dit, a tedy i 

ovlivŔovat spoleļnost. 

 
18 Z§roveŔ je nutn® vz²t do ¼vahy kontext toho, ģe Ăpokud politik jedn§ podle sv®ho nejlepġ²ho vŊdom² a 

svŊdom², ļin² tak bez ohledu na to, zda si svĨm jedn§n²m zachov§ nebo z²sk§ politickou funkci. Jestliģe vidina 

politick® funkce pŚev§ģ², jiģ to nen² jedn§n² podle nejlepġ²ho vŊdom² a svŊdom².ñ 

https://www.exanpro.cz/udalosti-a-jevy-ve-svete/672-uskocny-a-falesny-premier-babis-jeho-nemohouci-

druzstvo-ministru-zmatena-i-zradna-politicka-opozice-a-pokrytecky-i-prospecharsky-prezident-zeman  
19 ĂKultura je svou podstatou informaļnŊ-algoritmickĨm syst®mem, kterĨ v n§vaznosti pokolen² nen² ve 

spoleļnosti pŚed§v§n prostŚednictv²m genetick®ho mechanismu biologick®ho druhu, ale na z§kladŊ soci§ln² 

organizace a komunikace jednotlivcŢ.ñ (Z§klady sociologie 4. S. 131.) 
20 Z§klady sociologie 3, 2017, s. 193. B§seŔ o Ś²zen² spoleļnosti. Takt®ģ d§le: http://files.leva-

net.webnode.cz/200008001-

9b2a59c243/O%20etike%20a%20jej%20%C3%BAlohe%20v%20%C5%BEivote.pdf 

https://www.exanpro.cz/udalosti-a-jevy-ve-svete/672-uskocny-a-falesny-premier-babis-jeho-nemohouci-druzstvo-ministru-zmatena-i-zradna-politicka-opozice-a-pokrytecky-i-prospecharsky-prezident-zeman
https://www.exanpro.cz/udalosti-a-jevy-ve-svete/672-uskocny-a-falesny-premier-babis-jeho-nemohouci-druzstvo-ministru-zmatena-i-zradna-politicka-opozice-a-pokrytecky-i-prospecharsky-prezident-zeman
http://files.leva-net.webnode.cz/200008001-9b2a59c243/O%20etike%20a%20jej%20%C3%BAlohe%20v%20%C5%BEivote.pdf
http://files.leva-net.webnode.cz/200008001-9b2a59c243/O%20etike%20a%20jej%20%C3%BAlohe%20v%20%C5%BEivote.pdf
http://files.leva-net.webnode.cz/200008001-9b2a59c243/O%20etike%20a%20jej%20%C3%BAlohe%20v%20%C5%BEivote.pdf
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1.1 N§zory na v§lku 

V§lku lze povaģovat za jev soci§ln² organizace mnohĨch biologickĨch druhŢ. C²lem 

v§lky nen² v§lka. Co je to vlastnŊ v§lka? Pokud vynech§me ¼vodn² pŚ²mŊr, ģe je to m²sto, kde 

um²raj² lid®, a uvedeme-li nŊkolik definic (dialekticky hledaj²c² odpovŊŅ na ot§zku co je to 

Ăv§lkañ) dozv²me se, ģe:  

ĂV§lka21 je pouze pokraļov§n²m politiky jinĨmi prostŚedky.ñ22 Cit§t poch§z² z knihy O v§lce 

(Kniha prvn², kapitola prvn², ¼ryvek druhĨ) a v pln®m znŊn² zn²: ĂV§lka nen² pouze politickĨ 

akt, nĨbrģ opravdovĨ n§stroj politiky, pokraļov§n² politickĨch stykŢ a jejich prov§dŊn² jinĨmi 

prostŚedky; [...] politickĨ z§mŊr je ¼ļelem, v§lka je prostŚedkem, a prostŚedek nikdy nelze 

odmyslit od ¼ļelu. [...] Je tŚeba, abychom rozhodnŊ nikdy nech§pali v§lku jako cosi 

samostatn®ho, nĨbrģ jako n§stroj politiky; a jen tehdy, budou-li se t²m Ś²dit naġe pŚedstavy, je 

moģn®, abychom se nedostali do rozporu s dŊjinami vġech v§lek. [...]ñ23 a autorem je Carl von 

Clausewitz, v§leļnĨ teoretik, pruskĨ gener§l, ģij²c² v letech 1780-1831. Ve sv® knize, kterou 

vydala posmrtnŊ jeho ģena, rozeb²r§ definici tohoto soci§ln²ho jevu. ĂPŚidrģme se jej²ho 

z§kladn²ho prvku, souboje. V§lka nen² nic jin®ho neģ jakĨsi rozġ²ŚenĨ souboj.ñ24 Nach§z²me 

v n² podle autora dva z§pasn²ky, pŚiļemģ ĂkaģdĨ se z nich se snaģ² donutit toho druh®ho 

fyzickĨm n§sil²m, aby se podŚ²dil jeho vŢli, jeho nejbliģġ²m c²lem je porazit protivn²ka a t²m 

mu znemoģnit jakĨkoli dalġ² odpor. V§lka je tedy akt n§sil² s c²lem donutit protivn²ka, aby se 

podŚ²dil naġ² vŢli. N§sil² se vyzbrojuje vymoģenostmi umŊn² a vŊd, aby se ļelilo n§sil². N§sil² 

je tedy prostŚedek; ¼ļel je vnutit nepŚ²teli naġ² vŢli. Abychom bezpeļnŊ dos§hli, mus²me 

doc²lit, aby uģ nepŚ²tel nemŊl moģnost se br§nit.ñ D§le uv§d², ģe: Ăv§lka je akt n§sil², a toho je 

moģno pouģ²t naprosto neomezenŊ.ñ V²me, ģe toho bylo v historii mnohdy dost uplatnŊno. A 

objevily se i snahy omezit akt n§sil² prostŚednictv²m regulace zbran² a zbraŔovĨch syst®mŢ. 

V marxisticko-leninsk®m pojet² je v§lka definov§na ġ²Śeji: ĂV§lka25 je vġestrannĨm 

z§pasem materi§ln²ch a mor§ln²ch sil z¼ļastnŊnĨch n§rodŢ. Tato leninsko-stalinsk§ definice 

v§lky je zaloģena na zevġeobecnŊn² vġech historickĨch zkuġenost² a byla potvrzena zkuġenost² 

obou svŊtovĨch v§lek. 26 

 
21 Pecunia nerva bella. 
22 Wikipedie, heslo Carl Von Clausewitz. [online]. [cit. 2019-07-13].   
23 Carl von Clausewitz: O v§lce (1832) (upol.cz) 
24 O v§lce. Kniha prvn², 2. kapitola ð definice. 
25 biblenet.cz | bible online | ļeskĨ ekumenickĨ pŚeklad, bible kralick§ 
26 SPIĠIAK, Michal. Hlavn² rysy operaļn²ho umŊn² SovŊtsk® arm§dy v deseti drtivĨch ¼derech. Praha: Naġe 

vojsko, 1955. Velk§ vojensk§ knihovna. S. 11.   

https://prameny.historie.upol.cz/artkey/dbt_00F_0002_32_Carl_von_Clausewitz_O_valce_1832.php
http://www.biblenet.cz/b/Eccl/3
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Vġezahrnuj²c² definice v§lky z Koncepce soci§ln² bezpeļnosti je, ģe ĂV§lka27 je 

komplex opatŚen² zamŊŚenĨch na zmocnŊn² se ciz²ch pŚ²rodn²ch, energetickĨch a lidskĨch 

zdrojŢ.ñ28  

Vyvstane-li ot§zka, jakĨ je etymologickĨ (ve smyslu lingvistick®ho) pŢvod slova 

v§lka, zjist²me, ģe i pŚes urļitou opatrnost vŢļi etymologick®mu pŢvodŢ slov: ĂPŢvodn² ļesk® 

slovo, odvozen® od staroļesk®ho slovesa v§leti (Ăbojovatñ), kter® m§ patrnŊ pŢvod ve 

stŚedohornonŊmeck®m wal (ĂbojiġtŊñ), kter® m§ pŢvod zŚejmŊ v 

indoevropsk®m *welh- (Ăġkubatñ, ĂudeŚitñ, Ăzab²jetñ).[2] Z ļeġtiny pŚevzato do 

polsk®ho walka.ñ29 

Zaj²mavĨ je to pohled i z lingvistick®ho hlediska pŢvodu slov v§lka v rusk®m a 

anglick®m jazyce. ĂA konkr®tnŊ v rusk®m jazyce jsou slova çʚʦʡʥʘ/v§lkaè a çʚʦʡ/vyt², n§Śek 

kv²len², jekotè souzvuļn§, ned§-li se dokonce pŚ²mo Ś²ci, ģe maj² stejnĨ slovn² koŚen. Po dobu 

celĨch dŊjin ģenskĨ n§Śek vyprov§zel muģe odch§zej²c² do v§lky. A v anglick®m jazyce jsou 

zļ§sti souzvuļn§ a podle p²smen shodn§ slova çwar/v§lkaè a çware/produkce, zboģ²è. Odsud 

tak® pramen² rozd²lnĨ vztah k v§lce a ke zboģ² v kultuŚe lid² mluv²c²ch rusky a anglicky. 

Tento pŚ²klad byl pŚevzat z knihy Lidov§ monarchie od I. L. SolonŊvice.ñ30 

Moģn§ zbyteļn® konstatov§n², ale v z§sadŊ pravdiv®, ģe n§zor na v§lku bude jinĨ u 

neznal®ho, jinĨ u toho, kdo ji zaģil a pŚinesla mu v n² ztr§ty jeho bl²zkĨch a milĨch, jinĨ u 

jedince, kterĨ ji vyuģ²v§ jen jako n§stroj sv® politiky. TakovĨm jednotlivcŢm vyhovuje 

dlouh§ zbyteļn§ v§lka se zk§zonosnĨm charakterem pro vġechny.  

Odkazy tĨkaj²c² se v§lky najdeme v glob§ln²m historick®m procesu bezpoļet. 

Vyskytuj² se v kultuŚe lidsk® spoleļnosti. Ale i v knih§ch vĨznamnĨch, na kterĨch stoj² 

mnoh§ svŊtov§ n§boģenstv². NapŚ²klad v Bibli i v  Kor§nu, a k tŊmto knih§m se v n§sleduj²c² 

kapitole pŚesuneme.  

1.2 N§boģensk® texty 

Pro pochopen² v§lky, n§sil² v dŊjin§ch lidsk®ho pokolen² se soustŚed²me i na 

n§boģensk® texty a n²ģe je urļitĨ vĨbŊr, kde se nach§z² cel§ Śada tematicky ladŊnĨch pas§ģ² 

 
27 Zejm®na tato definice v§lky n§s pŚiv§d² na ot§zku, zdali ve svŊtŊ existuj² takov® st§ty ï kter® svou povahou 

parazituj² na jinĨch st§tech a zneuģ²vaj² jejich syst®mŢ, a tedy i vlastnictv² pŚ²rodn²ch, energetickĨch a lidskĨch 

zdrojŢ? Nebo se to tĨk§ i struktur, kter® jsou nad n§rodn²m Ś²zen²m a jejich c²le jsou v podstatŊ parazitick®?  
28 ʇʗʂʀʅ ɺʘʣʝʨʠʡ, ʆ ʤʠʨʝ ʢʨʠʚʳʭ ʟʝʨʢʘʣ. ʌʦʥʜ ʢʦʥʮʝʧʪʫʘʣʴʥʳʭ ʪʝʭʥʦʣʦʛʠʡ, 2018. S. 5. 
29 https://cs.wiktionary.org/wiki/v%C3%A1lka  
30 Z§klady sociologie. S. 159. 

https://cs.wiktionary.org/wiki/v%C3%A1lka#cite_note-rejzek-2
https://cs.wiktionary.org/wiki/v%C3%A1lka
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k t®matu. NŊkdo bude zklam§n, ģe jsem se nepokusil o dŢkladnou analĨzu velk® ļ§sti 

n§boģenskĨch textŢ. Vybral jsem fragmenty z dvou vĨznamnĨch n§boģenskĨch textŢ ð 

Bible a Kor§n 

1.2.1 Bible  

I v Bibli , v Nov®m z§konŊ, nebo zejm®na ve Star®m z§konŊ jsou pas§ģe, v nichģ se 

vyskytuje n§sil² a zbranŊ jako z§kladn² zdroj moci v ruk§ch spravedlnosti a spravedlnost je 

zde prezentov§na jako jeden z pil²ŚŢ historicky trval® civilizace, ve spojen² toho, ģe ļlovŊk je 

lehkov§ģnĨ a um² j²t ļasto proti sv®mu pŚesvŊdļen² a sv® vĨchovŊ (ve vojensk®m svŊtŊ se to 

dobŚe projevuje), n²ģe uvedenĨ fragment: ĂPodobnŊ i my, sotva se narod²me, uģ zanik§me, 

ani jsme nemohli uk§zat jakĨkoli n§znak ctnosti, ale umoŚili jsme se vlastn² ġpatnost². NadŊje 

sv®voln²ka je jako chmĨŚ² un§ġen® vŊtrem, jako drobn® j²n² strģen® vichŚic², jako dĨm 

rozptĨlenĨ vŊtrem, zmiz² jako vzpom²nka na hosta, kterĨ tĨģ den odch§z². Spravedliv² vġak 

ģij² navŊky; jejich odmŊna je u Hospodina, Nejvyġġ² o nŊ peļuje. Obdrģ² slavn® kr§lovstv² a 

kr§snou ļelenku z ruky Hospodinovy, neboŠ pravic² je pŚikryje a svou paģ² je ochr§n². Vezme 

si jako zbroj sv® rozhorlen² a vyzbroj² stvoŚen² k odvetŊ proti nepŚ§telŢm. OdŊje se 

spravedlnost² jako panc²Śem a jako pŚilbu si nasad² ne¼platnĨ soud. Jako neprorazitelnĨ ġt²t si 

vezme svatost. NaostŚ² pŚ²snĨ hnŊv jako meļ, a svŊt s n²m pŢjde do boje proti pobloudilcŢm. 

Blesky vylet² jako pŚesnŊ zam²Śen® ġ²py z napjat®ho luku mrakŢ a zas§hnou c²l. Krupobit² se 

vymrġt² jako z praku, pln® hnŊvu, vody moŚe se proti nim rozbouŚ², a proudy Śek je bez 

milosti zaplav². Zvedne se proti nim mohutnĨ v²tr a rozpr§ġ² je jako smrġŠ; nepravost obr§t² 

v pustin celou zemi a zloļinnost vyvr§t² trŢny vl§dcŢ.ñ31 (Kniha moudrosti 5:13-23)32  

D§le v Knize Kazatel nach§z²me v kapitole tŚet² nach§z²me verġe, kde se hovoŚ², ģe 

boj ve vĨznamu v§lky m§ m²sto v ģivotŊ ļlovŊka, stejnŊ jako obdob² m²ru, nebo i dalġ² pojmy, 

kter® lze zaŚadit do kategorie protikladŢ. NŊkdy se v ģivotŊ vyskytuj²c². ĂVġechno m§ urļenou 

chv²li a veġker® dŊn² pod nebem svŢj ļas: Je ļas rozen² i ļas um²r§n², ļas s§zet i ļas trhat; je 

ļas zab²jet i ļas l®ļit, ļas boŚit i ļas budovat; je ļas plakat i ļas sm§t se, ļas truchlit i ļas 

poskakovat; je ļas kameny rozhazovat i ļas kameny sb²rat, ļas obj²mat i ļas obj²m§n² 

zanechat; je ļas hledat i ļas ztr§cet, ļas opatrovat i ļas odhazovat; je ļas roztrh§vat i ļas 

seġ²vat, ļas mlļet i ļas mluvit; je ļas milovat i ļas nen§vidŊt, ļas boje i ļas pokoje.ñ33 

(Kazatel, 3:1-8). To, ģe se v prostoru Evropy, pŚ²padnŊ stŚedn² Evropy, nebo prostoru 

 
31 http://www.biblenet.cz/b/Wis/5  
32 Mimo jin® Kniha moudrosti, jak n§zev napov²d§, Śeġ² v pojet² jej²ho autora kr§le Ġalamouna, kterĨ do historie 

lidstva vstoupil pod n§zvem moudrĨ, moudrost a jej² podstatu.   
33 http://biblenet.cz/b/Eccl/3  

http://www.biblenet.cz/b/Wis/5
http://biblenet.cz/b/Eccl/3
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bĨvalĨch st§tu tvoŚ²c²ch Ļeskoslovensko se soci§ln² jev zvanĨ v§lka po dlouh® ļasov® obdob² 

nevyskytla, jeġtŊ neznamen§, ģe nelze pŚedv²dat jej² vĨskyt a existenci v budoucnu. A 

n§sledkem nepŚipravenosti obrannĨch struktur budou vyj§dŚeny v poļtu mrtvĨch, ranŊnĨch a 

zinvalidnŊnĨch jedincŢ naġ² spoleļnosti, vļetnŊ kulturn²ch, mravn²ch a jinĨch ztr§t ve 

vymezen®m prostoru.   

N§sil² je povaģov§no podle textu za urļitĨ adekv§tn² prostŚedek Śeġen² lidskĨch 

nedostatkŢ a n§sledkŢ nevŊdomosti, neznalosti a nemravnosti. Tento fragment ve sv® podstatŊ 

vlastnŊ pŚedkl§d§ a z§roveŔ nab²z² komplexn² soubor urļit®ho Śeġen² n§sledkŢ jevu, kterĨ se 

nazĨv§ telegonie34 v pŚ²padŊ z²sk§n² lidskĨch zdrojŢ, na definici na z²skan®m ¼zem², kter® 

pŢvodnŊ patŚilo protivn²kovi. ĂNyn² zabijte z dŊti vġechny muģsk®ho pohlav² i kaģdou ģenu, 

kter§ poznala muģe a obcovala s n²m. Vġechny dŊti ģensk®ho pohlav² a ģeny, jeģ nepoznaly 

muģe a neobcovaly s n²m, nechte naģivu pro sebe.ñ 35 (Numeri 31:17-18).36 Je-li n§sil² 

nejlepġ² prostŚedek na Śeġen² takovĨch probl®mŢ, je dosti sporn®. VģdyŠ stejnŊ jako v pŚ²padŊ 

vĨġe zm²nŊn®ho jevu lze takovĨm vŊcem pŚedch§zet zdravou spoleļnost², v n²ģ m§ arm§da 

sv® m²sto, funkci a vĨznam.   

1.2.2 Kor§n 

I Kor§n Śeġ² ot§zku v§lky, n§sil², dobra a zla, vļetnŊ kvalit lid² a toho, ģe naġe vŊdŊn² 

je vģdy omezen®. Pro pŚedstavu tento fragment z Kor§nu: ĂHle, P§n tvŢj k andŊlŢm pravil: 

ĂUm²st²m na zemi n§mŊstka!ñ I Śekli: ĂChceġ tam ustanovit nŊkoho, kdo pohorġen² na n² bude 

ġ²Śit a krev na n² prol®vat, zat²mco my sl§vu Tvou pŊjeme a svatost Tvou prohlaġujeme?ñ 

Pravil: ,J§ vŊru zn§m to, co vy nezn§te!óñ (s¼ra 2:30)37 V Kor§nu se dost objevuj² prvky, kter® 

se tŚeba vyskytly i ve stalinsk® hymnŊ SSSR (p§tĨ odstavec, verġ druhĨ). NapŚ²klad: ĂA 

bojujte na stezce Boģ²38 proti tŊm, kdoģ bojuj² proti v§m, avġak neļiŔte bezpr§v², neboŠ BŢh 

nemilujte ty, kdoģ se bezpr§v² dopouġtŊj².ñ (s¼ra 2:190). To doplŔuj² i n§sleduj²c² odstavce 

(2:191-194) zakonļen® slovy s¼ry 2:195: ĂRozd§vejte na stezce Boģ², avġak nevrhejte se do 

zk§zy vlastn²ma rukama! Konejte dobr® skutky, neboŠ BŢh miluje ty, kdoģ dobr® skutky 

konaj².ñ Kdy tato slova ve sv® podstatŊ vyzĨvaj² k tomu, aby pŚemĨġlel nad t²m, co dŊl§ a co 

t²m zpŢsobuje. Motiv bezpr§v² a spravedlnosti je tu rozveden ve spojen² s n§sil²m a veden²m 

boje, pŚ²padnŊ svat® v§lky t®ģ. ĂA pak jste se stali tŊmi, kdo se mezi sebou zab²jej², a vyhnali 

jste ļ§st lidu sv®ho z obydl² jejich, pom§haj²ce si vz§jemnŊ proti nim hŚ²chem a bezpr§v²m. A 

 
34 Existuj² i dokumenty pojedn§vaj²c² o tomto jevu a t®matu a tyto dokumenty jsou schv§leny na st§tn² ¼rovni.  
35 Dalġ² podobn® pas§ģe se nach§zej² v tŊchto ļ§stech Bible Ģalmy (55:22), Luk§ġ (21:9), Kazatel (9:13-18). 
36 Jak® dalġ² vĨznamy mŢģe m²t panenstv² mimo tzv. mravnŊ-etickĨ pohled je nad r§mec t®to pr§ce.  
37 D§le napŚ. s¼ra 2:216, 2:244, 2:190 atd. 
38 S¼ra 43:43; 
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kdyģ k v§m pŚijdou jako zajatci, vykupujete je a je v§m zak§z§no je vyh§nŊt. Zdaģ vŊŚ²te v 

jednu ļ§st P²sma, zat²mco druhou pop²r§te? Jak§ bude odmŊna tŊch z v§s, kteŚ² si takto 

poļ²naj², ne-li hanba v ģivotŊ pozemsk®m; a v den zmrtvĨchvst§n² budou uvrģeni do muk 

nejhorġ²ch. A nen² Bohu lhostejn®, co ļin²te.ñ (s¼ra 2:85). Naopak s¼ra 49 deklamuje ve verġi 

dev§t®m, ģe: ĂA ļin²-li jedna skupina z tŊch dvou bezpr§v² druh®, bojujte proti tŊm, kdo ļin² 

bezpr§v², dokud se pŚed rozkazem Boģ²m nesklon²! A kdyģ se sklon², usmiŚte obŊ strany 

spravedlivŊ a buŅte nestrann², neboŠ BŢh vŊru miluje ty, kdoģ jsou nestrann²!ñ. Ļ²mģ vlastnŊ 

pŚedkl§d§ Śeġen² sporŢ na ¼rovni diplomacie i cestou vojenskou vļetnŊ chov§n² kaģd®ho 

z n§s. V z§vŊru je moģn® konstatovat, ģe v tŊchto zm²nŊnĨch knih§ch lze mnoh® nal®zt. A 

urļit® prvky jde naj²t i ve vojensk®m vĨcviku (s¼ra 2:249). A pochopitelnŊ i samotnou 

definici mnohĨch ð s¼ra 7:179. 

1.3 Pohled na v§lku z Śad gener§lŢ 

Vedle vĨznamnĨch knih tu m§me pohled na v§lku tak® z Śad tŊch, kteŚ² se j² ¼ļast², 

Ś²d² ji a vedou ji.  Ne vģdy jsou jejich tvrzen² a n§zory ¼smŊvn§. Gener§l39 ve vŊtġinŊ pŚ²padŢ 

stoj² na vrcholu vojensk® pyramidy a pod²l² se na Ś²zen² vojensk® organizace. Po profesi voj§k 

z povol§n² SpojenĨch st§tŢ americkĨch a gener§l n§moŚn² pŊchoty SpojenĨch st§tŢ 

americkĨch Smedley Butler uvedl v roce 1935 ke zhodnocen² sv® dosavadn² vojensk® sluģby: 

ĂStr§vil jsem 33 let a 4 mŊs²ce v aktivn² vojensk® sluģbŊ a bŊhem t® doby jsem nejv²ce 

ļasu tr§vil jako vysoce postavenĨ ranaŚ pro velkĨ byznys, Wall Street a bank®Śe. Jednoduġe 

Śeļeno, byl jsem bandita, gangster kapitalismu. Pom§hal jsem udŊlat Mexiko a zejm®na 

Tampico bezpeļn® pro americk® ropn® z§jmy v roce 1914. Pomohl jsem uļinit z Haiti a Kuby 

decentn² m²sto pro chlapce z National City Bank, aby tam vyb²rali vĨnosy. Pom§hal jsem 

zn§silnit pŢl tuctu republik ve StŚedn² Americe ve prospŊch Wall Streetu. Pom§hal jsem 

oļistit Nikaraguu pro International Banking House of Brown Brothers v letech 1902-1912. 

PŚinesl jsem svŊtlo do Dominik§nsk® republiky pro z§jmy americk®ho cukrovarnictv² v roce 

1916. Pomohl jsem uļinit Honduras spr§vnĨm m²stem pro americk® ovocn§Śsk® spoleļnosti v 

roce 1903. V Ļ²nŊ jsem roku 1927 pomohl vyġlapat cestu Standard Oilu, kterĨ do n² 

expandoval nikĨm neobtŊģov§n. Kdyģ se na to pod²v§m zpŊtnĨm pohledem, bĨval bych mohl 

 
39 VĨznamn§ hodnost ve vojensk® hierarchii. Je to Ś²d²c² pracovn²k s n§roļnĨmi pracovn²mi podm²nkami. 

Pracuje pod tlakem a s vysokou odpovŊdnost² za lidsk® a materi§ln² lidsk® zdroje, v pŚ²padŊ spr§vn® k§drov® 

pr§ce by takov® hodnosti mŊl dos§hnout ļlovŊk se solidn²mi charakterovĨmi, mor§ln²mi a volnĨmi vlastnostmi, 

ne vģdy tomu, tak je. 
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Al Caponemu d§t p§r rad. On Ś§dil pŚinejlepġ²m ve tŚech okresech. J§ na tŚech kontinentech. 

ð Smedley Butler, Common Sense, 1935.ñ40 

Autor t®to netradiļn² autobiografie, i pŚes svou vojenskou struļnost, zmiŔuje vġe, co je 

potŚebn® k pochopen² tohoto t®matu ð War is the racket ð V§lka je kġeft. D§le autor bere 

v ¼vahu, ģe:  

Ăv§lka je kġeft. Vģdy j²m byla. Je to moģn§ nejstarġ², nejziskovŊjġ², urļitŊ nemor§ln². 

A jedinĨ mezin§rodn² ve sv®m mŊŚ²tku. JedinĨm, ve kter®m se zisky pŚepoļ²t§vaj² v dolarech 

a ztr§ty na lidskĨch ģivotech. Kġeft je podle mŊ nejl®pe pops§n jako nŊco, co nen² to, zaļ to 

povaģuje vŊtġina lid². Jen mal§ ,vnitŚn²ô skupina v², o ļem to je. Je vedena ve prospŊch velmi 

m§lo, na ¼kor velmi mnoha. Z v§lky vydŊl§ spousty penŊz, hrstka lid².ñ41 Tvrd² gener§l 

Smedley Butler. Knihu, sp²ġe kn²ģeļku ï pro svou struļnost (ta vġak nen² v ģ§dn®m pŚ²padŊ 

na ġkodu), zakonļuje v p§t® kapitole slovy: ĂTaké j§ Ś²k§m42, do pekla s v§lkouñ.43 

V tomto pŚ²padŊ nen² vŢbec pŚekvapiv®, ģe analogick® pojet² v§lky najdeme i 

v kn²ģk§ch Miroslava Vacka, kterĨ ve sv® kn²ģce Gener§l studen® v§lky, jakoģto celoģivotn² 

voj§k z povol§n², v podstatŊ opisuje tot®ģ, ovġem z druh® strany Ăbarik§dyñ a v z§sadŊ 

potvrzuje, i s odstupem v²ce jak pŢl stolet² po Smedley Butlerovi, to, ģe v§lka je Ăkġeftñ:  

ĂTŊmito v§lkami USA a jejich spojenci sleduj²c² pŚedevġ²m politicko-ekonomick® c²le: 

¶ Obsazen² ¼zem² st§tu, kter®mu pŚiprav² dŢvody sv® agrese 

¶ Z²sk§n² nerostn®ho bohatstv² a levn® pracovn² s²ly 

¶ Kontrolu nad strategickĨm ¼zem²m, vybudov§n²m vojenskĨch z§kladen 

¶ Exploatovat ponŊkud zastaralejġ² v§leļnĨ materi§l 

¶ Testovat nov® technologie a zbranŊ novĨch zbran².ñ44 

 
40 https://cs.wikipedia.org/wiki/Smedley_Butler 
41 ĂWAR is a racket. It always has been. It is possibly the oldest, easily the most profitable, surely the most 

vicious. It is the only one international in scope. It is the only one in which the profits are reckoned in dollars and 

the losses in lives. A racket is best described, I believe, as something that is not what it seems to the majority of 

the people. Only a small "inside" group knows what it is about. It is conducted for the benefit 

of the very few, at the expense of the very many. Out of war a few people make huge 

fortunes.ñ (BUTLER Smedley. WAR is the RACKET) 
42 S¼ra ó109 NevŊŚ²c².ô S¼ra 109:1-6 Rci: ĂNevŊŚ²c²! J§ nebudu uct²vat to, co vy uct²v§te, a vy nejste ctitel® toho, 

co j§ uct²v§m, a j§ nejsem ctitelem toho, co vy jste uct²vali, a vy neuct²v§te to, co j§ uct²v§m. Vy m§te sv® 

n§boģenstv² a j§ sv® n§boģenstv² m§m. 
43 Soé I say, TO HELL WITH WAR (BUTLER Smedley. WAR is the RACKET). 
44 VACEK, Miroslav. Gener§l studen® v§lky. S. 114. Nach§z² se tu ot§zka, zda n§rodn² Ś²zen² je t²m koneļnĨm 

prvkem v hierarchii, nebo existuje-li  nŊco jako nadn§rodn² Ś²zen², respektive glob§ln² Ś²zen², pŚ²padnŊ glob§ln² 

predikce, kter§ je nadŚazena n§rodn² ¼rovni k prosazov§n² svĨch subjektivn²ch c²lŢ.  

https://cs.wikipedia.org/wiki/Smedley_Butler
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Je tedy nez§visle potvrzena vĨġe um²stŊn§ definice ĂV§lka je komplex opatŚen² 

zamŊŚenĨch na zmocnŊn² se ciz²ch pŚ²rodn²ch, energetickĨch a lidskĨch zdrojŢ.ñ45 Na z§kladŊ 

tohoto tvrzen² lze konstatovat, ģe v§lka nesleduje ģ§dn® velkolep® lidsk® a civilizaļn² c²le a 

nepŚin§ġ² v ģ§dn®m pŚ²padŊ dobro. RovnŊģ tu vznik§ ot§zka, jak se ubr§nit pŚed pŚ²padnou 

agres²? Spoleļenstv² lid², spoleļenskĨ syst®m, se mŢģe ubr§nit pouze vlastn²mi prostŚedky, 

spol®hat na spojence nen² vģdy vhodn®, kde je z§ruka, ģe n§m pomŢģou? Historick§ fakta i 

historick§ minulost naġ² Vlasti o tom mnoh® vypov²daj². poskytnou obyvatelŢm moģnost 

obrany. Takovou koncepci lze ohraniļit slovy, ģe: ĂPomoc top²c²ch je v rukou top²c²ch.ñ   

2. DostateļnŊ vġeobecn§ teorie Ś²zen² 

Historie ļasto pŢsob² jen vĨkladovŊ, kdy vykl§d§ dŊjinn® zmŊny na chronologick® 

ose. V podstatŊ jde zejm®na o vĨklad, a tedy o proveden² interpretace. UmŊn² interpretace 

vyģaduje takt®ģ jist® schopnosti a pŚesvŊdļivost. Vr§t²me-li se k obsahovŊ k Ś²zen² 

spoleļnosti, nast§v§ pro historika urļitĨ probl®m. Bez informac² a znalost² re§ln® praxe, jak se 

realizuje Ś²zen², ļasto nemŢģe interpretovat dŊjinnĨ proces, protoģe ne vģdy je vġechno, tak 

jednoduch®, jak stoj² ļern® na b²l®m v ļ²tank§ch a uļebnic²ch dŊjepisu. T²m p§dem je historik 

postaven pŚed probl®m a nutnost plnŊ chopit algoritmus a fungov§n² urļit®ho r§mce Ś²d²c² 

funkce. Proto jsem se pr§vŊ setkal s t²m, ģe se mnoz² nezabĨvaj² realizac² ovl§d§n² a Ś²zen² 

spoleļnosti a neuvaģuj² nad t²m, jak je ģivot Ś²zen. A jakĨ m§ vliv na ģivot kaģd®ho z n§s, co 

se odehr§v§ na jeviġti politiky vnitŚn² a vnŊjġ². Jak se navz§jem ovlivŔuj² a ģe toto ovlivŔov§n² 

prob²h§ neust§le. Existuj² vġak v r§mci Koncepce soci§ln² bezpeļnosti zpracovan® materi§ly, 

kter® Śeġ² tuto ot§zku. T²m m§m konkr®tnŊ teorii, kter§ se nazĨv§ DostateļnŊ vġeobecn§ teorie 

Ś²zen². Poskytuje zaj²mav® pohledy z hlediska Ś²zen² na ģivot spoleļnosti. Zjist²me, ģe vliv na 

vĨvoj ud§lost² i naġich ģivotŢ m§ ġest hlavn²ch kategori². O nŊkterĨch se mluv² dennŊ. Jin® 

jsou naprosto mimo pozornost veŚejnosti a dost ļasto i odborn²kŢ a vŊdcŢ. Ovġem celĨ tento 

souhrn m§ vliv na vĨvoj a dalġ² smŊŚov§n² spoleļnosti a Śeġen² celospoleļenskĨch probl®mŢ, 

nebo zapŚ²ļinŊn² jejich vzniku. Koncepce se zabĨv§ Ś²zen²m a smŊŚov§n²m ģivota spoleļnosti 

v Ăhistoricky dlouhodobĨch ļasovĨch intervalech (sta a v²ce let)ñ a Śeġ² ¼ļinky vlivovĨch 

prostŚedkŢ, jejichģ Ăpromyġlen® vyuģit² umoģŔuje Ś²dit i smrt spoleļnostiñ.46 Takģe obsah t®to 

teorie n§m umoģŔuje rozġ²Śit svŢj pohled a l®pe si uvŊdomit, co vid²me kaģdĨ den a z§roveŔ 

pochopit, jak se tvoŚ² dŊjiny. 

 
45 ʇʗʂʀʅ ɺʘʣʝʨʠʡ, ʆ ʤʠʨʝ ʢʨʠʚʳʭ ʟʝʨʢʘʣ. ʌʦʥʜ ʢʦʥʮʝʧʪʫʘʣʴʥʳʭ ʪʝʭʥʦʣʦʛʠʡ, 2018. S. 5. 
46 Z§klady sociologie 2. S. 78. 
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Uvedl jsem, ģe existuje ġest kategori². Do prvn² kategorie Śad²me: 

Ă1. Informace svŊton§zorov®ho charakteru ï metodologie pozn§n² a tvoŚivosti. Na z§kladŊ 

osvojen² t®to metodologie si lid® buduj² ï individu§lnŊ i spoleļensky ï ve sv® Ăstandardn² 

automatismyñ rozpozn§v§n² d²lļ²ch procesŢ v plnosti a celistvosti Vġehom²ru a tvoŚ² si ve 

sv®m vŊdom² hierarchii uspoŚ§d§n² procesŢ i jejich vz§jemnou vloģenost. Metodologie 

pozn§n² a tvoŚivosti je z§kladem kultury myġlen², konceptu§ln² autonomie a ucelenosti Ś²d²c² 

ļinnosti, vļetnŊ vnitŚn² spoleļensk® svrchovanosti jak v hranic²ch regionu, tak v glob§ln²ch 

mŊŚ²tk§ch.ñ47 

V druh® kategorii nach§z²me dost prostŚedkŢ, kter® jsou historikŢm bl²zk®: 

Ă2. Informace kronik§Śsk®ho, chronologick®ho charakteru Kultury a vġech odvŊtv² a Pozn§n², 

kter® umoģŔuj² rozpoznat smŊŚov§n² prŢbŊhu procesŢ a uv§dŊt mezi sebou do souvztaģnosti 

d²lļ² odvŊtv² celkov® Kultury i odvŊtv² Pozn§n². M§-li ļlovŊk s ohledem na Vġehom²r na 

z§kladŊ sv®ho smyslu pro m²ru pŚimŊŚen® vn²m§n² svŊta, dok§ģe prostŚednictv²m Ăs²tañ sv®ho 

vn²m§n² a ch§p§n² svŊta ï subjektivn² lidsk® m²ry rozpozn§v§n² ï vyļlenit z vn²man®ho 

Ăchaotick®hoñ toku faktŢ a jevŢ d²lļ² procesy.ñ48 

TŚet² kategorie na t®to vertik§ln² ose zahrnuje vlastnŊ tak® i vŊdeck§ odvŊtv², a tedy 

historii samotnou.  

Ă3. Informace fakticko-popisn®ho charakteru: popis d²lļ²ch procesŢ a jejich vz§jemnĨch vazeb 

je podstatou informac² tŚet² priority, do kter® spadaj² vŊrouky n§boģenskĨch kultŢ, svŊtsk® 

ideologie, technologie a faktologie vġech vŊdeckĨch odvŊtv².ñ49 

 Ļtvrt§ kategorie se zabĨv§ financemi, kter® jsou uģ od dob antickĨch nazĨv§ni hybnou 

silou v§lky. Ekonomika a s²la hospod§Śstv² je ve sv® podstatŊ t®ģ vĨznamnĨ ukazatel: 

Ă4. Ekonomick® procesy jako vlivovĨ prostŚedek podŚ²zenĨ ļistŊ informaļn²m vlivovĨm 

prostŚedkŢm prvn²ch tŚ² priorit prostŚednictv²m financ² (penŊz), kter® jsou maxim§lnŊ 

zobecnŊnĨm druhem informace ekonomick®ho charakteru.ñ50 

Tyto uveden® kategorie Śad²me do sloģky ideov® a rychlost realizace tŊchto procesŢ 

mŊŚen® etalonem ļasu doch§z² velmi pomalu. Na rozd²l od p§t® a ġest® kategorie.   

 
47 Z§klady sociologie 2. S. 79. 
48 Tamt®ģ. 
49 Tamt®ģ. 
50 Tamt®ģ. 
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Existuj² vŊci, o kterĨch se Ś²k§, ģe ġkod² zdrav² a my je pŚesto dennŊ pouģ²v§me. Staļ² 

st§t pŚed vstupem do budovy FF UK a pozorovat cigarety a nŊkdy i jin® prostŚedky, kterĨmi si 

dotyļn² niļ² zdrav² sobŊ, ale i kolem jdouc²m. Do t®to kategorie spadaj² prostŚedky p§t® 

kategorie: 

Ă5. ProstŚedky ovlivŔuj²c² lidskou genetiku. Historicky re§lnŊ jde o prostŚedky genocidy, 

kter® zasahuj² nejen ģij²c² lidi, ale i jejich n§sledn§ pokolen² a niļ² jejich geneticky podm²nŊnĨ 

potenci§l osvojen² si a rozv²jen² kulturn²ho dŊdictv² pŚedkŢ: jadern® vyd²r§n² ï hrozba jeho 

pouģit²; alkoholick§, tab§kov§ a jin§ narkotick§ genocida, potravinov® doplŔky, vġechny 

ekologii zneļisŠuj²c² l§tky, nŊkter® l®ky, velkomŊsta typu ĂkamennĨch dģungl²ñ ï re§ln® 

pouģit²; Ăgenov® inģenĨrstv²ñ a Ăbiotechnologieñ ï potenci§ln² nebezpeļ².ñ51 SamotnĨ ģivot 

ve mŊstŊ vĨraznŊ ovlivŔuje celkov® pojet² ģivota a zpŢsob ģivota lid². StejnŊ jako naopak 

venkov, kterĨ m§ t®ģ vliv na ģivot lid², ale v mnoh® ŚadŊ parametrŢ je to pozitivnŊjġ².  

V posledn² kategorii nach§z²me n§stroje v§lky, kter® spoleļnost vyuģ²v§. S²la, zbranŊ 

a technika. Tato kategorie je na ļasov® ose nejrychlejġ², protoģe tyto zmŊny jsou viditeln®. 

Kdyģ pŚes Prahu projde linie fronty, nebo se stane c²lem jadern®ho ¼toku, n§sledky tŊchto 

ud§lost² budou dosti viditeln® a zmŊn² zpŢsob a obraz ģivota prakticky okamģitŊ, na rozd²l od 

prvkŢ z prvn² kategorie:  

Ă6. Ostatn² vlivov® prostŚedky, pŚedevġ²m silov® ï zbranŊ v tradiļn²m ch§p§n² toho slova, 

kter® zab²jej² a mrzaļ² lidi, niļ² a likviduj² materi§lnŊ technick® objekty civilizace, hmotn® 

kulturn² pam§tky a nositele jejich ducha.ñ52 Tato ġest§ priorita je velice dŢleģit§ pro tuto pr§ci. 

Minim§lnŊ tak jako vġechny ostatn². ZabĨv§ se totiģ aktem n§sil². 

Bylo by to pomŊrnŊ n§kladn® (PHM, projektil, lidsk® a materi§ln² zdroje vļetnŊ tĨln²ho 

zabezpeļen²). Existuj², budeme-li postupovat po ose zp§tky nahoru, ¼ļinnŊjġ² prostŚedky 

likvidace. TŚeba p§t§ kategorie ð narkotika, kter§ vytv§Śej² z§vislost a z§roveŔ ġpatn®, 

nemor§ln² a zvr§cen® pouģ²v§n² urļitĨch prvkŢ patŚ²c²ch do lidsk®ho chov§n², zejm®na tam, 

kde se projev² slab§ vŢle (paraziticko-degradaļn² potŚeby). A jejich nespr§vn® a nemoudr® 

pouģit² m§ vliv m§ vliv na organismus, jak pro jedince, tak i pro dalġ² pokolen².  

Na ļtvrt® ¼rovni lze ¼ļinnŊ poġkodit (ale i ovlivŔovat) instituci prostŚednictv²m penŊz. 

T²m m§m na mysli tŚeba ¼drģbu budovy (vyt§pŊn², ¼drģba), financov§n² pracoviġŠ (pokud by 

 
51 Z§klady sociologie 2. S. 79 a 80. 
52 Z§klady sociologie 2. S. 78 a 79. 
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pŚestaly bĨt vypl§ceny mzdy, jak by prob²hala vĨuka? V lepġ²m pŚ²padŊ jen ve velmi 

omezen®m reģimu, v pŚ²padŊ ļernŊjġ²ho sc®n§Śe by pŚestala bĨt budova funkļn²).   

Na zbylĨch tŚech ¼rovn²ch doch§z² k procesŢm, kter® se sp²ġe, neģ na budovu vztahuj² na 

jedince, kteŚ² se po prostoru budovy pohybuj². Na seznamu budeme postupovat od vr§tnĨch, 

pŚes studenty a vyuļuj²c² aģ po zamŊstnance administrativy a veden² budovy. Zvolen² 

spr§vnĨch kategori² m§ vliv na chov§n² a Ś²zen² vġech jedincŢ.   

Pokud si pŚedstav²me vertik§ln² osu, tak na jej²m vrcholu jako hlavn² priorita prostŚedkŢ 

Ś²zen² je rovina (¼roveŔ): Metodologick§ (pod t²mto n§zvem mysl²me metodologii pozn§n² a 

tvoŚivosti), o ¼roveŔ n²ģe bude rovina Historicky-algoritmick§, n§sleduje rovina Faktologick§, 

za n² se nach§z² rovina ekonomick§, d§le rovina genetick§ a na z§vŊr jako nejniģġ² prostŚedek 

zobecnŊnĨch prostŚedkŢ Ś²zen² je rovina silov§. Na tŊchto ġesti rovin§ch prob²haj² vġechny 

procesy, kter® ovlivŔuj² spoleļnost a spoleļensk® dŊn², vnitŚn² a vnŊjġ² politiku a smŊŚov§n² 

st§tu a spoleļnosti. Je dŢleģit® zdŢraznit, ģe kaģd§ rovina m§ vyuģ²v§ jinĨ etalon ļasu. A 

kaģd§ rovina disponuje jinou ¼rovn² vlivu. JinĨmi slovy nejrychlejġ² je ġest§ rovina a 

nejpomalejġ² prvn², ovġem nejvŊtġ² vliv m§ prvn² rovina a nejmenġ² vliv m§ rovina ġest§ ð 

silov§ (rozumŊj ġestou rovinou lze bojovat proti ġest® rovinŊ, m§-li protivn²k pod taktovkou 

rovnŊģ p§tou rovinu, nen² moģn® nad n²m zv²tŊzit).53 To je pro nŊkoho dosti abstraktn² 

tvrzen². ĂTakģe:  

¶ aby byl st§t silnĨ na ġest® prioritŊ, mus² m²t stŚ²zliv® obyvatelstvo i voj§ky ve svĨch 

ozbrojenĨch sil§ch (p§t§ priorita), neboŠ voj§ci Ăpod parouñ nebudou schopni bojov® 

pŚ²pravy a v pŚ²padŊ ¼toku nepŚ²tele vystŚ²zliv² aģ Ăna onom svŊtŊñ, nebo v zajet² 

(nemluvŊ o tom, ģe i v dob§ch m²ru jsou ĂpodnapilĨ lid®ñ jak v ozbrojenĨch sil§ch, 

tak v civilu jedn²m z hlavn²ch zdrojŢ rŢznĨch neġtŊst²);ñ54 Alkoholismus m§ 

bezesporu dlouhou historii. Ovġem co kdyģ jeho pouģ²v§n² bylo a je z§mŊrn®? Je pŚeci 

lepġ² m²t takov®ho protivn²ka, kterĨ se radŊji upije k smrti, neģ aby byl v pln® duġevn² 

a fyzick® s²le schopen naruġit nŊļ² z§mŊry. Konec koncŢ kolonizace Nov®ho svŊta ve 

svĨch rŢznĨch f§z²ch obsahuje likvidaci protivn²ka v r§mci domorodĨch kmenŢ pr§vŊ 

alkoholem (nejen biologicky nakaģenĨmi dekami). 

¶ Ămus² zajistit sv® ozbrojen® s²ly ekonomicky (ļtvrt§ priorita), a to znamen§ nejen 

zajistit financov§n² programŢ rŢzn®ho druhu, ale tak® umŊt Ś²dit obŊh penŊz v souladu 

 
53 Z§klady sociologie 2. S. 79. 
54 Tamt®ģ. 
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c²li sv® politiky,ñ55 Zkr§tka finanļn² syst®m hraje velice vĨznamnou a kl²ļovou roli o 

tom nen² pochyb. ProstŚednictv²m penŊz lze likvidovat pŚ§telstv², ovlivŔovat vztahy, 

mŊnit uvaģov§n² a pŚemĨġlen² lid² (pŚ²mou cestou, nebo nepŚ²mou cestou 

prostŚednictv²m sdŊlovac²ch prostŚedkŢ), skupin obyvatel atd. ProstŚednictv²m dotac² 

lze mnoh® ovlivŔovat. AŠ uģ poļtem vydanĨch publikac², nebo i vĨġkou a ļetnost² 

dotace. NapŚ²klad dotovan® cestov§n² tŚeba do Svat® zemŊ, nebo do jin®ho prostoru za 

urļitĨm ideovĨm (ideologickĨm, nebo svŊton§zorovĨm) c²lem a obsahem je takt®ģ 

v urļit® podobŊ Ś²zen² obyvatel. 

¶ ĂkromŊ toho je vġak nezbytn® m²t vģdy po ruce pokrokov® ideje rŢzn®ho druhu 

(vojensko-organizaļn², strategick® a taktick®, technicko-technologick®), neboŠ bez 

existence ideje (tŚet² priorita) financov§n² programŢ nepovede ve vŊdŊ a technice 

vļetnŊ t® vojensk® k pokroku, ale pouze k hran® ok§zalosti a vyd§v§n² zpr§v o 

blahobytu, jako tomu bylo v epoġe breģnŊvovsk® Ăstagnaceñ;ñ56 Obsah tohoto 

fragmentu vlastnŊ naznaļuje, ģe i kdyģ jsou pen²ze v urļit® rovinŊ hybnou silou, 

nejsou pen²ze tou hlavn² myġlenkou a silou, kter§ Ś²di lidi. Bezesporu jsou penŊģn² 

prostŚedky vĨznamnĨm prvkem vlivu, nikoliv vġak rozhoduj²c²m. 

¶ Ăa takov® ideje vych§zej² ze znalosti minulosti (druh§ priorita), z negativn²ch 

zkuġenost² z minulosti a z nespokojenosti pramen²c² z probl®mŢ zdŊdŊnĨch 

z minulosti; kromŊ toho jsou lid® systematicky se nach§zej²c² Ăpod parouñ a jejich 

potomci (p§t§ priorita) v dŢsledku sv® degradace, jak biologick®, tak i soci§ln², sotva 

schopni osvojit si kulturu svĨch pŚedkŢ, nemluvŊ uģ vŢbec o tom, aby samo 

generovali nov® ideje a tuto kulturu d§le rozv²jeli;ñ57 M§me-li na bojiġti voj§ka a je-li 

ozbrojen, bude ovlivŔovat sv® okol². My ho vġak mŢģeme Ś²dit t²m, co bude m²t 

v hlavŊ ð jeho n§plŔ. Neexistuje vĨznamovĨ pojem Politick® ġkolen² muģstva? Ano, 

existuje. Tedy co si m§me myslet v urļit®m prostoru a v urļit®m ļase a co je jedinŊ 

spr§vn®? V jist® rovinŊ ten pohled m§ vĨznam. V momentŊ zaļne pŚevaģovat 

ideologickĨ r§mec, kterĨ se vĨznamnŊ odliġuje od reality a pravdy, je ġkodlivĨ. Pod 

t²mto pojmem v ġirġ²m smysle zjist²me, ģe tento urļitĨ ideovĨ koncept, kterĨ se lidem 

vkl§d§ do hlavy a pro kaģdou epochu je jinĨ a pochopitelnŊ jin® jsou i c²le toho 

z§mŊru. Nen² vedlejġ², ģe existuj² nadļasov® hodnoty a c²le, a z hlediska kterĨch lze 

 
55 Tamt®ģ. 
56 Tamt®ģ. 
57 Tamt®ģ. 
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snadno naj²t probl®my v tom ļi onom souboru idej² a potvrdit spoleļenskou ġkodlivost 

pro urļitou ļ§st z t® ideovŊ-informaļn² z§kladny.     

¶ Ăa samy o sobŊ jsou nov® ideje vyj§dŚen²m orientace na budoucnost, efektivity, 

individu§ln² pozn§vac² a tvŢrļ² kultury (prvn² priorita) a jej² rozġ²Śenosti ve 

spoleļnosti;ñ58 Je tedy bezpodm²neļnŊ nutn® ch§pat, co se odehr§v§ ve spoleļnosti.  

¶ Ăa to vġechno dohromady vyģaduje pŚ²sluġnou soci§ln² organizaci, aby se zobecnŊn® 

prostŚedkŢ Ś²zen² / zbran² vz§jemnŊ podporovaly v cel®m souhrnu sv®ho pouģit² 

v souladu s vytļenĨmi politickĨmi c²li (a to pŚedpokl§d§ vġeobecnou gramotnost 

v oblasti Ś²zen², kter§ je dŢsledkem osvojen² si prvn² priority).ñ59 ř²dit spoleļnost 

z pohledu DVTř60 je tedy daleko sloģitŊjġ², neģ zvednou ruku podle n§lady a veļer se 

pŚesunout do urļit®ho typu alimentaļn²ho zaŚ²zen². Kategori² je nŊkolik a nemus² bĨt 

ty nejpodstatnŊjġ² okamģiky, kter® ovlivn² n§sleduj²c² roky viditeln®. Jsou ļasto mimo 

pozornost vġeho okol². DŢleģitŊjġ² jsou procesy, kter® prob²haj² dnes a dennŊ v r§mci a 

kter® se objevuj² pŚi kaģd®m nov®m pokolen² znovu a znovu. A objevuj² se, v jak® 

podobŊ? Ano, ve statistick® podobŊ, kterou je moģn® Ś²dit a ovlivŔovat. A nŊkterĨm 

jevŢm lze i zabr§nit. Jen ļlovŊk mus² odvahu a rozum ve spr§vnou dobu a na 

spr§vn®m m²stŊ. Potom lze v minim§ln² podobŊ podat pomocnou ruku a zabr§nit 

osamocen® osobŊ spadnou do v²ru alkoholov® z§bavy s vĨskytem takov®ho chov§n², 

kter® nebude poļestn®. V koneļn®m dŢsledku mŢģe bĨt i ztr§ta mnohĨch vŊc² i vļetnŊ 

prodluģov§n² studia. V maxim§ln² lze plnŊ ovlivŔovat ģivot lid² kolem n§s a zachr§nit 

i ģivot a sniģovat potencion§l budouc²ch katastrof.  

Spoleļnost jako celek se stŚet§v§ dnes a dennŊ se statickĨmi jevy, kter® pŚekraļuj² nejen 

diktaturu pr§va, ale i diktaturu svŊdom². Mnoz² se neŚ²d² ani pr§vem, natoģ nŊļ²m vyġġ²m jako 

mor§lkou. Mnoh® pr§vn² konstrukty rozkl§daj² spoleļnost zevnitŚ. Coģ dokazuje, ģe ģ²t podle 

svŊdom² je jedinĨm moģnĨm vĨchodiskem z t®to patov® situace a jak zŢstat ļlovŊkem, 

disponuje-li dotyļn² lidskĨmi kvalitami.  

 V z§vŊru by bylo dobr® dodat k Ś²zen², ģe Ś²zen² je schopnost realizovat Ś²zen². ř²zen² 

je statistick® ovlivŔov§n² situace. S Ś²zen²m je ¼zce spjata metrologie.  

 
58 Tamt®ģ. 
59 AUTORSKħ KOLEKTIV. Z§klady sociologie 2. S. 79 a 80. 
60 DostateļnŊ vġeobecn® teorie Ś²zen², kter§ je souļ§st² Koncepce obecn® bezpeļnosti, pŚiļemģ na slovenskĨ 

pŚeklad nahradil slovo obecn§, slovem spoleļn§.  
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3. Glob§ln² historickĨ proces 

DŢleģitĨm prŢvodcem v ģivotŊ kaģd®ho z n§s je historie a z§leģ² na kaģd®m jedinci 

v jak® m²Śe ji pozn§ a jak ji vyuģije. Vyuģijeme-li uģ vzniklou definici a terminologii V. O. 

Kljuļevsk®ho (autor, ruskĨ historik 1841-1911, knihy Kurz Rusk® historie, fragment poch§z² 

z lekce prvn²), z²sk§me n§sleduj²c² poznatky, kter® je moģn® pouģ²t pro tuto pr§ci: 

ĂHISTORICKħ PROCES. Ve vŊdeck®m slovn²ku se slovo historie pouģ²v§ ve dvoj²m 

smyslu: 1) jako pohyb v ļase, proces, a 2) jako pozn§v§n² procesu. Protoģe vġechno, co 

prob²h§ v ļase, m§ svou historii. Obsahem historie jako samostatn® vŊdy a speci§ln²m odvŊtv² 

vŊdeck®ho pozn§n² se zabĨv§ historickĨ proces, tj. prŢbŊhem, podm²nkami a ¼spŊchy 

lidsk®ho souģit², nebo ģivotem lidstva v jeho vĨvoji a vĨsledc²ch. Lidsk® souģit² je stejnĨm 

faktem svŊtov®ho byt² jako ģivot pŚ²rody, kter§ n§s obklopuje, a vŊdeck® pozn§n² tohoto faktu 

je stejnou nevyhnutelnou potŚebou lidsk®ho rozumu jako studium ģivota t®to pŚ²rody. Lidsk® 

souģit² se projevuje vznik§n²m rŢznorodĨch lidskĨch spoleļenstev, kter§ mohou bĨt nazv§na 

historickĨmi tŊlesy, kter§ vznikaj², rostou a rozmnoģuj² se, pŚech§zej² jedno ve druh®, a 

nakonec se rozpadaj², jinak Śeļeno, rod² se, ģij² a um²raj² podobnŊ jako organick§ tŊla 

v pŚ²rodŊ. Vznik, rŢst a stŚ²d§n² tŊchto spoleļenstev se vġemi podm²nkami a dŢsledky jejich 

ģivota je tak® t²m, co nazĨv§me historickĨm procesem.ñ61 A term²n historickĨ proces 

bezesporu zn§ stopy niļiv®ho potencion§lu v§lky. A jejich n§sledky najdeme i 

v naprosto d§vn® minulosti.62  

A pr§vŊ historickĨ proces, kterĨ je objektivnŊ danĨ, je dost ļasto s vŊtġ² ļi menġ² 

m²rou objektivity vykl§d§n s odklonem k subjektivn² podobŊ vĨkladu. HistorickĨ proces je 

pak pro potŚeby rozdŊlov§n na urļit® etapy, kter® vģdy nemus² odpov²dat skuteļnĨm re§li²m 

t® doby. Nebo v dan®m pŚ²padŊ naopak odpov²daj² skuteļnĨm re§li²m, ale nezobrazuj² 

spoleļnost jako celek ð jako soci§ln² supersyst®m ðale pouze ļ§st celku, podle nŊhoģ je 

vytv§Śena a realizov§na z§kladna konstrukce pro dan® obdob² a tento ġablonovitĨ vzor je 

n§slednŊ vyuģit ve vn²m§n² v urļit® dobŊ pro prvky soci§ln²ho supersyst®mu, kter® se k dan® 

ġablonŊ stav² na z§kladŊ zkuġenost², vŊku (odstupu), znalost² (kter® pŚedpokl§daj² vŊdomosti) 

atd. JinĨmi slovy dan§ ġablona je vlastnŊ pouhĨm produktem pro potŚeby Ś²zen² a realizace 

dan® koncepce, pŚ²padnŊ jen ideologick® moci, a nikoliv moci konceptu§ln². To jest tak® 

ot§zka konceptu§ln²ch znalost².  

 
61 Z§klady sociologie 2. S. 9. 
62 ĂPŚedmŊtem pozn§n² je minulostñ ð https://cs.wikipedia.org/wiki/Minulost  

https://cs.wikipedia.org/wiki/Minulost
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4. St§t 

Nav§ģeme-li alespoŔ v nŊļem na pŚedchoz² text, vyplyne n§m v dan®m pŚ²padŊ, ģe st§t 

je Ś²d²c² struktura. Jedn²m z ¼hlavn²ch dŢvodŢ vzniku Ś²d²c² struktury je potŚeba organizovat 

kolektivn² ļinnost lid². K ļemu kolektivn² ļinnost slouģ²? ĂK uspokojen² absolutn² vŊtġiny 

potŚeb lid² je nutn§ kolektivn² ļinnost, kter§ zase mus² bĨt nŊjakĨm zpŢsobem samoŚ²zen§ 

nebo Ś²zen§. Plat² to pro vġechny oblasti ļinnost² (jako rozvoj vŊdy a techniky, ekonomika, 

politika a dalġ²).ñ63  V pŚ²padŊ st§tu nen² vŢbec podstatn®, jak§ mnoģina struktur§ln²ch 

organizaļn² jednotek tvoŚ² vĨslednĨ (produkt) soci§ln² supersyst®m64 ï tj. st§t ð nebo jak se 

napŚ²ļ tokem ļasu dan® instituce nazĨvaj². N§zev pro dan® obdob² sehr§v§ svou roli pouze 

pro vnitŚn² pojmenov§n² danĨch instituc² s c²lem rozliġovac²m, odliġovac²m a pŚ²padnŊ i 

vĨznamovĨm. Podstatn® je zejm®na to, jestli vŢbec dotyļnĨ st§t disponuje nŊjakou koncepc², 

o jej²ģ realizaci jako soci§ln² supersyst®m usiluje a zdali se tato koncepce ve vġech sf®r§ch a 

oblastech ģivota v dan®m soci§ln²m supersyst®mu nŊjakĨm zpŢsobem projevuje. K tomu 

slouģ² urļitĨ soubor ukazatelŢ, kter® n§m umoģŔuj² vyhodnotit a ovŊŚit schopnost Ś²d²c²ho 

syst®mu. Realita se odr§ģ² i v obsahu sdŊlovac²ch prostŚedkŢ. Informace obsaģen® ve 

sdŊlovac²ch prostŚedc²ch formuj² jednak urļit® vn²m§n² objektivn² reality a z§roveŔ vytv§Śej² 

urļitĨ vzorec. Vzorec, kterĨ ovġem nemus² odpov²dat objektivn² realitŊ. Nesm²me opomenout 

i to, ģe pŚedevġ²m z§leģ² na ¼rovni rozliġen² a pozorovac²ch schopnostech ¼ļastn²ka v dan® 

etapŊ historick®ho procesu (Glob§ln²ho historick®ho procesu), zda dospŊje do dotyļn® ¼rovnŊ 

pozn§n². Znalosti jsou poskytov§ny na z§kladŊ mravnosti.    

Na druh® stranŊ je bezesporu nutn® pochopit a zn§t urļitĨ celistvĨ prŢŚez touto 

strukturou, protoģe Ś²zen² nen² nic jin®ho neģ realizace moci ovlivŔovat prob²haj²c² procesy. 

V souhrnu lze Ś²ci, ģe tyto procesy mohou bĨt na chronologick® ose pojmenov§ny. Epocha 

mŢģe n®st v budoucnu jinĨ n§zev neģ, jak byla oznaļov§na v ļase, kdy prob²hala. Konec 

koncŢ jsou toho pln® dŊjiny.    

V²me, ģe st§t je Ś²d²c² struktura. Jakou v nŊm sehr§vaj² ¼lohu ozbrojen® s²ly? 

Nekl²ļovou? Sp²ġe kl²ļovou. Ozbrojen® s²ly jsou totiģ, jak zn§mo, integr§ln² souļ§st st§tu. 

Dle z§kladn²ch pouļek se ozbrojen® s²ly (nebo chceme-li arm§da) pod²lej² na obranŊ st§tu a 

jeho obyvatelstva. A st§t je pŚeci syst®m pro pŚeģit² n§roda. Z logiky vŊci vġak takt®ģ mimo 

 
63 Z§klady sociologie. S. 230. 
64 Obyvatelstvo st§tu jako mnoģina lid² n§leģej²c²ch k rŢznĨm soci§ln²m skupin§m, kter® se od sebe liġ² urļitĨmi 

soubory charakteristickĨmi znakŢ (tj. obyvatelstvo vytv§Ś² vz§jemnou vloģenost soci§ln²ch skupin = 

supersyst®mŢ). Z§klady sociologie 4. S. 126. 
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jin® vyplĨv§, ģe se ovġem pod²lej² na realizaci koncepce, o niģ usiluje st§t. Pr§vŊ urļitĨ 

soubor ukazatelŢ n§m pŚ²mo nab²z² segment ozbrojenĨch sil.  

D§le povaģuji za vhodn® zm²nit, ģe mnohĨm z n§s vlastnŊ pŚipad§ n§ġ souļasnĨ ģivot 

jako neorganizovanĨ a niļ²m nepodm²nŊnĨ. Pravda je vġak jin§. V rovinŊ spoleļnosti je 

lidskĨ ģivot pomŊrnŊ dobŚe propracovanŊ zorganizov§n i mimo vġudypŚ²tomnou technosf®ru 

naġ² spoleļnosti. Uvedu-li konkr®tn² pŚ²pad Ăod kol®bky do hrobuñ. ĻlovŊk se narod². 

V podm²nk§ch ¼rovnŊ technosf®ry v pŚ²sluġn®m specializovan®m zaŚ²zen². Z²sk§v§ jm®no. Je 

organizov§n jeho rozvoj a seberozvoj za pomoci rodiļŢ a dalġ²ch st§tn²ch, pŚ²padnŊ 

soukromĨch instituc². Ģije a n§pln² ģivota je ļasto ovlivŔov§na na z§kladŊ koncepce Ś²zen².      

K souļasnosti lze Ś²ci, ģe Ă,st§vaj²c² Ś§d, dokud existuje, nen² ten nejlepġ² z mnohĨch 

moģnĨch, ale jedinĨ moģnĨ z mnohĨch lepġ²ch. MoģnĨm jej neudŊlalo to, ģe by byl nejlepġ²m 

z myslitelnĨch, ale nejlepġ²m z myslitelnĨch jej dŊl§ to, ģe se uk§zal bĨt moģnĨm.ó /mŊlo by 

bĨt upŚesnŊno: v souļasn® dobŊ ï VnitŚn² prediktor SSSR/ (V. O. Kljuļevskij, Dev²tid²ln® 

spisy, Moskva, Mysl, 1990, 9. d²l, Aforismy a ¼vahy o historii, str. 369).ñ65 Coģ je ovġem 

dosti ġirok§ definice, kter§ nepob²r§ do sebe vġechny moģn® alternativy a re§lnĨ stav 

skuteļnosti, kterĨ nemus² bĨt vģdy pŚ²znivĨ pro lid.  

4.1 Koncept st§tu 

ř²zen² je informaļn² proces. ř²zen² je ġ²Śen² informac². Existuj² dva typy Ś²zen². 

Strukturn² a bezstrukturn². DobrĨm pŚ²kladem strukturn²ho Ś²zen² je napŚ²klad arm§da. Ġ²Śen² 

chybnĨch informac² ï tj. lģ² ï i v pŚ²padŊ pŚes mnohdy kr§tkodobĨ pozitivn² efekt potrh§v§ 

obecnŊ dŢvŊru v Ś²zen², protoģe nen² moģn® stavŊt na nepravdŊ. Ăř²zen² je vģdy konceptu§lnŊ 

urļit®: 1) ve smyslu urļitosti c²lŢ a jejich hierarchick® uspoŚ§danosti podle vĨznamu 

v kompletn² mnoģinŊ c²lŢ a 2) ve smyslu urļitosti konkr®tn²ch pŚ²pustnĨch a nepŚ²pustnĨch 

prostŚedkŢ uplatŔovanĨch c²lŢ Ś²zen².ñ66  

KaģdĨ ļlovŊk je produktem sv® informaļn² n§plnŊ. Kaģd®ho ļlovŊka poh§nŊj² nŊjak® 

ideje vych§zej²c² z jeho informaļn² z§kladny a na z§kladŊ znalost² a jeho ¼rovnŊ vn²m§n² a 

ch§p§n² svŊta pochopil prob²haj²c² procesy. Jedn²m z viditelnĨch prvkŢ v r§mci Ś²zen² je 

kliļkov§n² mezi klanovŊ-korporativn²mi skupinami, kter® se pod²lej² na stavbŊ spoleļnosti a 

ģ§daj² od toho, kdo Ś²d² spoleļnost urļit® poģadavky, za nŊģ poskytuj² podporu tomu, kdo Ś²d², 

 
65 Z§klady sociologie 6. S. 9.  
66 Z§klady sociologie. S. 229. 
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nez§visle na jak®mkoliv typu st§tu. St§t je jenom jeden. Z§leģ² na realizaci koncepce Ś²zen², 

kter§ ovlivŔuje a zabĨv§ se vĨstavbou spoleļnosti. 

PodstatnĨ z§vŊr pro tuto pr§ci je, ģe vĨstavba a budov§n² arm§dy je Ś²d² urļitou 

koncepc², ta mus² pochopitelnŊ plnŊ odpov²dat koncepci Ś²zen² st§tu. Ne nadarmo se tvrd², ģe 

vġe velk§ vŊtġina vŊc² a procesŢ je podm²nŊna politickĨmi z§mŊry a okolnostmi, kter® jsou 

silnŊjġ² neģ z§mŊry. 

Role arm§dy ve st§tu67 je zakotvena v kl²ļovĨch dokumentech pr§vn²ho charakteru 

jako je napŚ²klad ¼stava.  

Nejsem si jistĨ zahrnout do t®to struktury i rozd²l mezi kapitalistickĨm a 

socialistickĨm st§tem. Protoģe zde vyst§v§ ot§zka, jak se tyto prvky, na jak®m z§kladŊ od 

sebe odliġuj².68  Jedn§ se podle mŊ o urļit® hodnocen², kter® je v mnohĨch prvc²ch zejm®na 

form§ln². Mezi z§kladn² znaky rozliġen² patŚ², ģe se spoleļnost na z§kladŊ urļitĨch politicko-

historickĨch ud§lost² rozhodla smŊŚovat k urļit®mu vytyļen®mu c²li, kterĨm by mŊl bĨt jako 

prvn² etapa vytyļen socialismus a jako druh§ etapa by mŊlo bĨt smŊŚov§no ke komunismu. 

Pravdou je, ģe po form§ln² str§nce jsou c²le pochopiteln®, d²ky ideologii, ale po str§nce 

obsahov® je smŊŚov§n² k tŊmto c²lŢm komplikovanŊjġ² a obt²ģnŊjġ². Neexistuje pŚ²m§ teorie, 

tedy pracovn² postup, co je nutn® udŊlat, aby se dos§hlo takovĨch a takovĨch c²lŢ.69 Lze 

vytvoŚit i socialistickĨ st§t, kterĨ form§lnŊ disponuje socialistickĨmi atributy, ale obsah mŢģe 

sp²ġe pŚipom²nat zemi, kde vl§dnŊ faġismus. Koncepce soci§ln² bezpeļnosti tvrd², ģe 

Ăfaġismus je kultura spoleļensk®ho samoŚ²zen² charakteristick§ t²m, ģe ļ§st spoleļnosti 

zauj²maj²c² dominantn² postaven² na z§kladŊ monopolu na vŊdomosti a zdroje, potlaļuji 

soci§ln² a jinĨ rozvoj jak jednotlivĨch jednotlivcŢ, tak celĨch skupin lid², a t®ģ moģnosti 

plnohodnotn® ¼ļasti na spoleļensk®m ģivotŊ.ñ70 Je v hodnocen² dŢleģit® nejen vz²t v potaz 

formu, ale i obsah. Pravdou je, ģe vĨġe uveden§ definice se mŢģe schovat pod jakĨkoliv 

Ăpraporñ. Jedn§ se totiģ zejm®na takt®ģ o demonstraci mravnost lid², kteŚ² podporuj² a buduj² 

spoleļnost pod urļitĨm praporem.  

 
67 Co tvoŚ² st§t st§tem? A jsou si vġechny st§ty vŢbec rovny? Respektive jsou vġechny st§ty opravdu st§ty? 
68 Podobnou ot§zku si lze kl§st v r§mci lingvistick®ho dŊlen² slovanskĨch jazykŢ. Jedn§ se prim§rnŊ o 

geografick® dŊlen², nebo zejm®na lingvistick®? A jedn§-li se o lingvistick®, na jak®m z§kladŊ? Slovn² z§soby, 

nebo gramatiky? 
69 Lze kl§st ot§zky leninsk®ho typu diktatury menġiny nad vŊtġinou a diktatury vŊtġiny nad menġinou, ale v obou 

dvou pŚ²padech, i kdyģ se druh§ varianta zd§ jako pŚijatelnŊjġ², nejsou obŊ dvŊ absolutnŊ spravedliv® a spr§vn®.  
70 V knih§ch VP SSSR, d²l 2 a 6 rozebr§no podrobnŊji. 
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5. POJETĉ ARMĆDY 

Z informaļn²ch zdrojŢ, kter® jsem mŊl k dispozici, byly z²sk§ny rozhoduj²c² 

informace, na jej²ģ z§kladŊ jsem si dovolil uļinit skromnou ¼vahu, d²ky kter® jsem si 

proz²ravŊ uvŊdomil, ģe pŚ²prava st§tu k v§leļn®mu konfliktu je proces dlouhodobĨ. Z§roveŔ 

je to proces, ovlivŔuj²c² vŊtġinu oblast² lidsk®ho pŢsoben² a kaģdodenn² ļinnost veġker® 

populace. Projevuje se pŚ²pravou infrastruktury a pŚ²pravou hlavn²ch prvkŢ v§lļiġtŊ, kde se 

m§ odehr§vat pohyb arm§dy budovan® a Ś²zen® podle urļit® koncepce. Pohyb vojsk po mapŊ 

ovlivŔuj² urļit® ļinitele a zejm®na pŚ²rodn² podm²nky. FaktorŢ ohlednŊ pohybu vojsk po mapŊ 

je v²cero. PŚ²pravy na v§leļnĨ konflikt prob²haly v urļit® m²Śe podobnosti ve vġech zem²ch 

Varġavsk® smlouvy. CelkovĨ soubor archivn²ch dokumentŢ publikovanĨch v knize Pl§nov§n² 

nemysliteln®ho, a v kn²ģk§ch arm§dn²ho gener§la Miroslava Vacka n§m d§v§ urļitou 

pŚedstavu o Operaļn²m pl§nu ĻSLA, i pŚes to, ģe se materi§ly pravdŊpodobnŊ nach§zej², 

neproġli-li v urļit® pŚesnŊ nedefinovan® m²Śe procesem skartace, v Bezpeļnostn²m archivu 

Ministerstva obrany ĻR.  

Vzhledem k tomu, ģe ĻSLA disponovala ve srovn§n² s AĻR nesrovnatelnŊ ġirġ²m 

spektrem druhŢ vojsk, materi§ln²ch a lidskĨch zdrojŢ, lze bezesporu konstatovat, i pŚes 

¼dajnou profesionalitu71, ke kter® by bylo moģn® tak® mnoh® kriticky dodat, byla ĻSLA 

operaļnŊ schopnŊjġ² neģ souļasn§ AĻR. Kdy napŚ²klad po urļit® ļasov® obdob² zat²m 

neprobŊhl ģ§dnĨ n§cvik tankov®ho vĨsadku u jedin®ho tŊlesa toho druhu. Pokud jsou takov® 

prvky z vġevojskov®ho vĨcviku vyŚez§ny jako nepotŚebn®, moc to o profesionalitŊ nesvŊdļ², 

stejnŊ jako stav s technikou u onoho profesion§ln²ho tŊlesa AĻR. Urļitou vinu je nutn® hledat 

i na nadŚ²zen® sloģce ministerstvŊ obrany. Navr§t²me-li se k pŢvodn²mu textu, dŢleģit® 

zm²nky o arm§dŊ se mohou a nemus² nach§zet v ¼stavŊ.  

5.1 ĐSTAVA ð ARMĆDA ð PRĆVNĉ RĆMEC 

V ¼stavŊ (z§kladn² z§kon, v pŚ²padŊ n§zvu naġ² pr§ce z§kladn² koncepce, od niģ by se 

mŊlo vġe odr§ģet) 9. kvŊtna pŚijat® v roce 1948 se hovoŚ² v Ä 34 (1) Obrana st§tu a jeho lidovŊ 

demokratick®ho zŚ²zen² je vrcholnou povinnost² kaģd®ho obļana. Sluģba v lidovŊ 

demokratick® arm§dŊ Ļeskoslovensk® republiky je pro kaģd®ho obļana nejvyġġ² ct². (2) 

KaģdĨ obļan je povinen ¼ļastnit se brann® vĨchovy, konat vojenskou sluģbu a uposlechnout 

vĨzvy k obranŊ st§tu. (3) Na obranu st§tu a k jej² pŚ²pravŊ lze od kaģd®ho poģadovat 

 
71 Setkal jsem se i s postoji, ģe lid® na pozic²ch muģstva a poddŢstojn²kŢ toto celoģivotn² povol§n², vn²m§n² jen 

jako pr§ci, kdy nos² stejnokroj, a chod² do pr§ce na urļitĨ poļet hodin. 
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souļinnost a vŊcn® prostŚedky a ukl§dat mu omezen² i vŊcn§ plnŊn². (4) ĐŚady a veŚejn® 

org§ny, nechŠ pŚi vĨkonu sv® pravomoci dbaj² z moci ¼Śedn² t®ģ z§jmŢ obrany st§tu. (5) 

Podrobnosti stanov² z§kon.72  

V ¼stavŊ 1960 hovoŚ² ļl. 37 odstavec prvn², ģe vrcholnou povinnost² a vŊc² cti kaģd®ho 

obļana je ochrana vlasti a jej²ho socialistick®ho zŚ²zen². (2) Obļan® jsou povinni vykon§vat 

sluģbu v ozbrojenĨch sil§ch podle z§kona. 

Doġlo k urļit®mu posunu a zkr§cen² pŢvodn²ho textu.  

Analogick® prvky najdeme ve stalinsk® ¼stavŊ z roku 1936, kde stoj² ve ļl§nku 132, ģe 

vġeobecn§ vojensk§ povinnost je z§konem. Vojensk§ sluģba v DŊlnicko-rolnick® rud® arm§dŊ 

pŚedstavuje ļestnou povinnost obļanŢ SSSR. Ļl§nek 133. rozv§d² toto pojet² informac², ģe 

obrana Vlasti je svatĨ dluh kaģd®ho obļana SSSR. Zrada Vlasti: naruġen² pŚ²sahy, pŚechod na 

stranu nepŚ²tele, zpŢsoben² ġkod vojensk® moci st§tu, ġpion§ģ trestaj² se ve vġ² dŢkladnosti 

(pŚ²snosti) z§kona pŚ²snŊ, jak je tŊģkĨ samotnĨ zloļin (jak je tŊģk® provinŊn²).73 SSSR se liġil 

od Rusk®ho imp®ria i v tom, ģe pro pŢvodn² obyvatelstvo (domorodce Kavkazu a stŚedn² 

Asie) platila povinn§ vojensk§ sluģba. Dvan§ct®ho Ś²jna 1968 nahradil znŊn² ¼stavy z§kon o 

vġeobecn® vojensk® sluģbŊ. 

Podrobnosti vġech informac² ohlednŊ sluģby rozv²j² pr§vn² r§mec. Do tohoto souboru 

spadaj² z§kony, vl§dn² naŚ²zen², vl§dn² vyhl§ġky, presidentsk® dekrety jeġtŊ z v§lky, rozkazy 

prezidenta republiky a ministra NO. Na z§kladŊ z§kona 87/1952Sb. vznikl SVAZARM = 

Svaz pro spolupr§ci s arm§dou. Jako kl²ļov§ brann§ organizace, kter§ se vĨznamnŊ zaslouģila 

o pomoc a vĨpomoc s pŚ²pravou brannosti obyvatelstva. Jako dalġ² urļitou vĨpln² tohoto 

prostoru sehr§la filozofie Marxismu-Leninismu, takt®ģ pr§vnŊ potvrzenĨ. 

5.2 Marxismus 

V t® dobŊ, nebo alespoŔ to pro mnoh® pamŊtn²ky vypadalo, se stal hybnou silou dŊjin 

uļen² marxismus (pro nŊkter® studenty naġ² fakulty a dalġ² jedince to tak i je nad§le). 

V rusk®m prostoru se mu dostalo t®ģ z§porn®mu oznaļen² Ămraksismusñ (mrak = temnota). 

Coģ naopak upozorŔuje i na jeho negativn² vliv na budov§n² spoleļnosti. 

 
72 https://www.psp.cz/docs/texts/constitution_1948.html  
73 ʉʪʘʪʴʷ 132. ɺʩʝʦʙʱʘʷ ʚʦʠʥʩʢʘʷ ʦʙʷʟʘʥʥʦʩʪʴ ʷʚʣʷʝʪʩʷ ʟʘʢʦʥʦʤ. ɺʦʠʥʩʢʘʷ ʩʣʫʞʙʘ ʚ ʈʘʙʦʯʝ-

ʂʨʝʩʪʴʷʥʩʢʦʡ ʂʨʘʩʥʦʡ ɸʨʤʠʠ ʧʨʝʜʩʪʘʚʣʷʝʪ ʧʦʯʝʪʥʫʶ ʦʙʷʟʘʥʥʦʩʪʴ ʛʨʘʞʜʘʥ ʉʉʉʈ. ʉʪʘʪʴʷ 133. ɿʘʱʠʪʘ 

ʦʪʝʯʝʩʪʚʘ ʝʩʪʴ ʩʚʷʱʝʥʥʳʡ ʜʦʣʛ ʢʘʞʜʦʛʦ ʛʨʘʞʜʘʥʠʥʘ ʉʉʉʈ. ʀʟʤʝʥʘ ʨʦʜʠʥʝ: ʥʘʨʫʰʝʥʠʝ ʧʨʠʩʷʛʠ, ʧʝʨʝʭʦʜ 

ʥʘ ʩʪʦʨʦʥʫ ʚʨʘʛʘ, ʥʘʥʝʩʝʥʠʝ ʫʱʝʨʙʘ ʚʦʝʥʥʦʡ ʤʦʱʠ ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʘ, ʰʧʠʦʥʘʞ ð ʢʘʨʘʶʪʩʷ ʧʦ ʚʩʝʡ ʩʪʨʦʛʦʩʪʠ 

ʟʘʢʦʥʘ, ʢʘʢ ʩʘʤʦʝ ʪʷʞʢʦʝ ʟʣʦʜʝʷʥʠʝ 

https://www.psp.cz/docs/texts/constitution_1948.html
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V roce 1848 je naps§n KomunistickĨ manifest, pŚesnŊji Manifest komunistick® strany 

dvojic² autorŢ, kterĨmi jsou Karel (Hendrich) Marx74 a Fridrich Engels. V nŊm se poprv® 

objevuj² slova, kter§ tvoŚ² vġeobecnŊ zn§m® heslo: ĂProlet§Śi vġech zem², spojte se!ñ75 

Existuj² i dalġ² autoŚi, ale ļasto je uv§dŊn jako ĂjedinĨ vŊrnĨ pokraļovatelñ V. I. Lenin. Za 

n²m by pak pochopitelnŊ naġel m²sto i s§m Stalin. Zde nast§v§ podstatn§ komplikace. Existuj² 

jist® proudy, kter® obviŔuj² J. V. Stalina, ģe nebyl marxista, i kdyģ z jeho publikac² naopak 

vyplĨv§, ģe mŊl skvŊlĨ pŚehled v marxismu. Pokud si vezmeme tŚeba kapit§l, tak Marx srġ² 

sarkasmem. Lenin uv§d² podstatnou myġlenku jednou za urļitĨ poļet str§nek a StalinovŊ 

textu nelze upŚ²t Ś²d²c² schopnosti a zejm®na to, ģe, kaģd® slovo m§ v textu smysl. VyjadŚuje 

se pŚesnŊ a detailnŊ bez grafomansk® potŚeby jako Lenin, kterĨ uvede podstatnou myġlenku i 

tŚeba po v²ce neģ deseti str§nk§ch. Stalin se vyjadŚuje zcela jasnŊ a pochopitelnŊ v porovn§n² 

s Kapit§lem a dvojic² jeho autorŢ. Dokazuje to, ģe byl v²ce formov§n jako Ś²d²c² pracovn²k, 

vġe jasn® a pŚehledn®. A zejm®na pochopiteln®. 

Vznik§ n§m ļasto zobrazovan§ Śada Marx ð Lenin ð Stalin, i kdyģ kaģdĨ p²ġe o 

nŊļem jin®m a kaģdĨ sleduje jin® c²le a kaģdĨ z nŊļeho jin®ho vych§z².    

5.3 MARXISMUS -LENINISMUS  / MARXISMUS -

LENINISMUS -STALINISMUS  

NapŚ²klad podle textu nach§zej²c²m se v ļesk® Wikipedie je povaģov§n za autora 

koncepce marxismu-leninismu J. V. Stalin. V prŢbŊhu jeho ģivota Marxismu-leninismu 

pŚipojeno slovo, miz²c² se smrt² Stalina, MARXISMUS-LENINISMUS-STALINISMUS.   

SvŊton§zorovou vĨpln² tehdejġ² spoleļnosti se st§v§ Marxismus-leninismus. Toto 

uļen² v podobŊ marxismu zaļ²n§ z²sk§vat na popularitŊ jak v Rusku, tak i jinde ve svŊtŊ jeġtŊ 

pŚed Velkou Ś²jnovou socialistickou revoluc². Marxismus-leninismus se od pŢvodn²ho 

 
74 Jist® vlastnosti a schopnosti Karla Marxe lze ocenit. NapŚ²klad jeho dosti podrobn§ definice byrokracie, kter§ 

v sobŊ nese znaky struktur§ln²ho Ś²zen² a prvkŢ Ś²zen² v r§mci uzavŚen®ho okruhu. ĂByrokracie je kruh, ze 

kter®ho se nikdo nemŢģe vymanit. Jej² hierarchie je hierarchi² znalost². Vrchol se spol®h§ na spodn² kruhy, ģe se 

vyznaj² v jednotlivostech; kdeģto spodn² kruhy zase vŊŚ², ģe vrchol m§ vġeobecnĨ pŚehled, a takto se navz§jem 

klamou. (é) Vġeprostupuj²c²m duchem byrokracie je tajemstv², mysterium, jehoģ udrģov§n² je v byrokratick®m 

prostŚed² zajiġtŊno jeho hierarchickou organizac² a ve vztahu k vnŊjġ²mu svŊtu (spoleļnosti) uzavŚenĨm 

korporativn²m charakterem byrokracie. OtevŚenĨ duch st§tu a tak® st§tn² smĨġlen² se tud²ģ byrokracii jev² jako 

zrada p§chan§ na jej²m mysteriu. Principem jej²ch znalost² je autorita a zboģġtŊn² autority je jej² zpŢsob myġlen². 

(é) Z pohledu jednotliv®ho byrokrata se st§tn² c²l st§v§ i jeho soukromĨm c²lem v honbŊ za povĨġen²m, ve 

snaze udŊlat kari®ru. (Z§klady sociologie 3. S. 175). Jak stoj² uvedeno d§le nen² definice kompletn².  
75 MARX, Karol a Friedrich ENGELS. Manifest Komunistickej strany. 11. vydanie. PŚeloģil J¼lius ĠEFRĆNEK. 

Bratislava: Pravda, 1972, 2003. S. 50. V slovensk®m origin§le, kterĨm disponuji od kolegy Davida Belici z 

Bratislavy, t²mto mu jeġtŊ jednou dŊkuji (a pŚeji mu vġe nejlepġ² do ģivota!), je uvedeno: ĂProlet§ri vġetkĨch 

kraj²n, spojte sa!ñ  
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marxismu liġ² t²m, ģe m²sto diktatury proletari§tu m§ vŢdļ² roli revoluļn² strana76, kter§ m§ 

m²t vliv na pŚechod spoleļnosti ke komunismu a m§ v rukou spoleļnost, protoģe v z§sadŊ 

existuje podle tohoto uļen², kter® svĨm zpŢsobem hled§ urļit® ide§ly spravedlnosti, diktatura 

menġiny nad vŊtġinou a diktatura vŊtġiny nad menġinou. Tou vŊtġinou je m²nŊn proletari§t. 

Slovo nach§zej²c² jiģ svŢj vĨznam v dobŊ existence ř²msk® Ś²ġe. Jeden§ct§ teze o 

Feuerbachovi ð ĂFilozofov® svŊt jen rŢznŊ vykl§dali, jde vġak o to jej zmŊnit.ñ77 nen² ģ§dnou 

novinkou. V Nov®m z§konŊ v Luk§ġovŊ Evangeliu se hovoŚ² v kapitole 16 ve verġi 16 o 

nŊļem jin®m.     

ObecnŊ lze Ś²ci, ģe marxismus, stejnŊ jako Marxismus-leninismus, v podstatŊ v 

absolutn² rovinŊ vŢbec nepracuje s psychologi² a psychikou ļlovŊka. T²m ovġem nen² takov® 

uļen² adekv§tn² a v j§dru je spoleļensky ġkodliv®. Pop²r§ z§jem o hlavn²ho akt®ra dŊjin. 

K tomu je tŚeba jeġtŊ Ś²ci, ģe Ăpokud to ch§peme a charakterizujeme marxismus jako celek, 

pak dostaneme n§sleduj²c²:  

ĂÅ Hlavn² ot§zka filosofie marxismu - ,Co je prvotn²: hmota nebo vŊdom²?ó - odv§d² 

stoupence t®to filosofie od podstaty hlavn² ot§zky filosofie o zpŢsobech realizace 

mnohovariantn² prognostiky budoucnosti a volby nejlepġ² varianty pro realizaci v praxi. Proto 

pod nadvl§dou marxistick® filosofie nen² moģnĨ rozvoj teorie Ś²zen², a jako dŢsledek ï nen² 

moģn§ gramotn§ samoorganizace spoleļnosti pŚi identifikaci a vyŚeġen² svĨch probl®mŢ.  

Å Jeho politick§ ekonomie je metrologicky neprŢkazn§, coģ vyluļuje integraci a vyuģit² 

¼ļetn²ch metod (pŚedevġ²m analytick®ho ¼ļetnictv²) a metod ekonomick® prognostiky a 

pl§nov§n² na mikro- i makro-¼rovn²ch vĨrobnŊ-spotŚebn²ho syst®mu spoleļnosti. Proto pod 

nadvl§dou marxistick® politick® ekonomie nen² moģnĨ rozvoj ekonomickĨch aplikaļn²ch 

odvŊtv² teorie Ś²zen².ñ78 Nelze, jak vyplĨv§ z vĨġe uveden®ho budovat adekv§tn² hospod§Śstv², 

natoģ spoleļnost. 

SvŊton§zorovou vĨpln² tehdejġ² spoleļnosti se st§v§ Marxismus-leninismus. Odkaz na 

nŊj nalezneme i vlastnŊ v i ļistŊ pr§vn² str§nce. Đstava ĻSSR z roku 1960 je na rozd²l od 

¼stavy 9. kvŊtna jin§. M§ v²ce deklarativn² charakter, a i pŚes jej² nesporn® kvality, pŚ²padnŊ 

pŚes urļit® nedostatky, v rovinŊ kvalitativn² a kvantitativn² v porovn§n² se souļasnou ¼stavou 

ĻR, pŚ²padnŊ Slovensk® republiky, se zde nach§z² dost nevyŚeġenĨch otazn²kŢ. A jedn²m 

 
76 V marxismu prvn², kdo propracoval tuto ideu, byl V. I. Lenin ve sv® knize Krok vpŚed, dva kroky vzad.  
77 MARX a ENGELS. O Feuerbachovi. S. 89. 
78 AutorskĨ kolektiv. Nastal ļas o Stalinovi pohovoŚit. S. 138. 
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z nich je pr§vŊ i marxismus, kterĨ byl vloģen do ¼stavy a mŊl bĨt pouģit pro Ś²zen² 

spoleļnosti.  

Na stranŊ 16 ¼vodn²ho prohl§ġen² vyd§n² o form§tu A6 stoj² naps§no ĂAbychom 

utvrdili vġechny dosavadn² vĨsledky bojŢ a pr§ce naġeho lidu a abychom z§roveŔ uk§zali 

nezlomnou vŢli dospŊt k c²lŢm jeġtŊ vyġġ²m, uz§koŔujeme dnes tuto socialistickou ¼stavu naġ² 

republiky.ñ Na z§kladŊ pr§va ð diktatury pr§va ð jsou deklarov§ny c²le spoleļnosti. Za 

pomoc² hesel. Nikde nen² uvedeno teoretickĨ rozbor t® cesty spoleļnosti a pokynŢ toho, co 

lid® musej² udŊlat, obŊtovat, ztratit, do jak® m²ry se mus² zmŊnit, aby bylo dosaģeno dan®ho 

vytyļen®ho c²le. A vytyļenĨ c²l? VytyļenĨm c²lem je jen pŚechod k uskuteļŔov§n² nejvyġġ² 

z§sady rozdŊlov§n² ð z§sady komunismu. Pouze k z§sadŊ. Nikde nen² uvedeno, co to vlastnŊ 

ten komunismus je (a pŚ²padnŊ zda se skl§d§ jenom ze z§sad, pŚ²padnŊ jakĨch). Nikde do 

hloubky nejsou zpracov§ny z§sady rozdŊlov§n², neexistuje pŚedpis, vyhl§ġka, pŚ²padnŊ z§kon, 

ovġem pŚerozdŊlov§n² nen² zcela urļitŊ c²lem stalinsk®ho SovŊtsk®ho svazu.  

Nikde taky nen² uvedeno, jak je to s oblibou v souļasn® dobŊ ļasto uplatŔov§no, 

vļetnŊ naġ² fakulty, ģe byl komunismus. V rŢznĨch textech je hovoŚeno. ĂCoģ nejsme 

opravdu schopni zbavit se t®to smŊġn® a idiotsk® nemoci, my, kteŚ² jsme svrhli kapitalismus, 

vybudovali v z§kladŊ socialismus a pozdvihli slavnĨ prapor komunismu?ñ79 Pozdvihli prapor 

komunismu, ale nikde se nehovoŚ² o jeho vybudov§n² a nastolen². 

Đstava z roku 1960 hovoŚ² o ve ļl§nku 4 o vedouc² ¼loze, tedy vedouc² s²le ve 

spoleļnosti. Coģ je v rozporu s ¼stavou z roku 1948, kde ģ§dnĨ takovĨ paragraf nen², a jeġtŊ 

s vŊtġ²m rozporem se stalinskou ¼stavou z roku 1936, kter§ vġak nikdy nebyla v pln®m 

rozsahu realizov§na k vnitŚn²m politickĨm okolnostem. V ¼stavŊ z roku 1936 se naopak o 

ģ§dn® vedouc² roli komunistick® strany, v tomto pŚ²padŊ Vġesvazov® komunistick® strany 

bolġevikŢ ð VKS(b), nehovoŚ², protoģe je to term²n ¼stavy z roku 1977. ZŚejmŊ inspirovan® i 

Ļeskoslovenskou ¼stavou z roku 1960. V cel® ¼stavŊ z roku 1936 je 146 ļl§nkŢ a o stranŊ se 

hovoŚ² aģ poprv® (a naposledy) v ļl§nku 126 jako o j§dru spoleļenskĨch organizac². Ģ§dn§ 

vedouc² ¼loha, jak stoj² v ¼stavŊ z roku 1977. Ale vĨhradnŊ je ve fragmentu textu zm²nŊno 

j§dro spoleļenskĨch organizac².80  

 
79 J. V. STALIN. O nedostatc²ch stranick® pr§ce a opatŚen²ch k likvidaci trockistickĨch a jinĨch obojetn²kŢ. S. 

34. 
80 https://constitution.garant.ru/history/ussr-

rsfsr/1936/red_1936/3958676/chapter/8c635a6adbf5951fcb0f9e5ed6429908/  

Ļl§nek 126. ʉʪʘʪʴʷ 126. ɺ ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʠʠ ʩ ʠʥʪʝʨʝʩʘʤʠ ʪʨʫʜʷʱʠʭʩʷ ʠ ʚ ʮʝʣʷʭ ʨʘʟʚʠʪʠʷ ʦʨʛʘʥʠʟʘʮʠʦʥʥʦʡ 

ʩʘʤʦʜʝʷʪʝʣʴʥʦʩʪʠ ʠ ʧʦʣʠʪʠʯʝʩʢʦʡ ʘʢʪʠʚʥʦʩʪʠ ʥʘʨʦʜʥʳʭ ʤʘʩʩ ʛʨʘʞʜʘʥʘʤ ʉʉʉʈ ʦʙʝʩʧʝʯʠʚʘʝʪʩʷ ʧʨʘʚʦ 

ʦʙʲʝʜʠʥʝʥʠʷ ʚ ʦʙʱʝʩʪʚʝʥʥʳʝ ʦʨʛʘʥʠʟʘʮʠʠ: ʧʨʦʬʝʩʩʠʦʥʘʣʴʥʳʝ ʩʦʶʟʳ, ʢʦʦʧʝʨʘʪʠʚʥʳʝ ʦʙʲʝʜʠʥʝʥʠʷ, 

https://constitution.garant.ru/history/ussr-rsfsr/1936/red_1936/3958676/chapter/8c635a6adbf5951fcb0f9e5ed6429908/
https://constitution.garant.ru/history/ussr-rsfsr/1936/red_1936/3958676/chapter/8c635a6adbf5951fcb0f9e5ed6429908/
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D§le byl podroben urļit® kritice samotnĨ marxismus. Stalin uvedl n§sleduj²c²: ĂKromŊ 

toho se domn²v§m, ģe je dŢleģit® odhodit i nŊkter® dalġ² pŚedstavy, pŚevzat® z Marxova 

,Kapit§luó, é umŊle pŚilepen® k naġim socialistickĨm vztahŢm. M§m na mysli mimo jin® 

takov® pojmy, jako "nutn§ pr§ce" a "nadpr§ce", "nutnĨ" produkt a "nadprodukt", "nutn§" a 

"nadbyteļn§" pracovn² doba (é) Domn²v§m se, ģe naġi ekonomov® mus² skonļit s t²mto 

rozporem mezi starĨmi n§zory a novĨm stavem vŊc² v naġem socialistick®m st§tŊ, nahradit 

star® n§zory novĨmi, odpov²daj²c²mi nov® situaci. Mohli jsme trpŊt tento rozpor do urļit® 

doby, ale nyn² pŚiġla doba, kdy mus²me, nakonec, tento rozpor odstranit.ñ81 Co se tĨļe 

publikace z pera Stalina ð Ekonomick® probl®my socialismu v SSSR ð z roku 1952, 

uvedenĨ fragment vlastnŊ poukazuje na potŚebu odstranit politickou ekonomii marxismu jako 

nepotŚebnou a spoleļensky ġkodlivou, protoģe nen² metrologicky schopn§. ĂMysl²m, ģe naġi 

ekonomov® mus² skoncovat s t²m nesouladem mezi starĨmi pojmy a novĨm stavem vŊc² 

v naġ² socialistick® zemi a nahradit star® pojmy novĨmi, odpov²daj²c²mi nov® situaci. Mohli 

jsme trpŊt tento nesoulad do jist® doby, nyn² vġak nastala doba, kdy koneļnŊ mus²me tento 

nesoulad odstranit.ñ82 Stalin tedy potvrdil neadekv§tnost politick® ekonomie marxismu. 

ĂpŚ²mo pouk§zal na metrologickou neprŢkaznost marxistick® ekonomie: vġechny j²m 

vyjmenovan® poļ§teļn² kategorie jsou nerozliġiteln® v procesu praktick® hospod§Śsk® 

ļinnosti. V dŢsledku toho se objektivnŊ nedaj² zmŊŚit. Proto nemohou bĨt zahrnuty do 

praktick®ho ¼ļetnictv², ani na ¼rovni podnikŢ, ani na ¼rovni st§tn²ho pl§nu a st§tn²ho 

statistick®ho ¼Śadu.ñ83 A s takovĨm n§strojem se ġpatnŊ buduje st§t a spoleļnost.  

V z§vŊru t®to kapitoly existuj² i tak® ot§zky v tomto t®matu, kter® by bylo dobr® 

zodpovŊdŊt pro lepġ² pochopen², ale to by bylo nad r§mec t®to pr§ce. Proto je zde pouze 

uvedu: 

Ă ¶ je marxismus a komunismus jedno a to sam®, existuj²c² pod rŢznĨmi n§zvy? 

¶ a pokud to nen² to sam®, v ļem je rozd²l a co ļemu pŚedch§zelo?  

 
ʦʨʛʘʥʠʟʘʮʠʠ ʤʦʣʦʜʝʞʠ, ʩʧʦʨʪʠʚʥʳʝ ʠ ʦʙʦʨʦʥʥʳʝ ʦʨʛʘʥʠʟʘʮʠʠ, ʢʫʣʴʪʫʨʥʳʝ, ʪʝʭʥʠʯʝʩʢʠʝ ʠ ʥʘʫʯʥʳʝ 

ʦʙʱʝʩʪʚʘ, ʘ ʥʘʠʙʦʣʝʝ ʘʢʪʠʚʥʳʝ ʠ ʩʦʟʥʘʪʝʣʴʥʳʝ ʛʨʘʞʜʘʥʝ ʠʟ ʨʷʜʦʚ ʨʘʙʦʯʝʛʦ ʢʣʘʩʩʘ ʠ ʜʨʫʛʠʭ ʩʣʦʝʚ 

ʪʨʫʜʷʱʠʭʩʷ ʦʙʲʝʜʠʥʷʶʪʩʷ ʚʦ ɺʩʝʩʦʶʟʥʫʶ ʢʦʤʤʫʥʠʩʪʠʯʝʩʢʫʶ ʧʘʨʪʠʶ (ʙʦʣʴʰʝʚʠʢʦʚ), ʷʚʣʷʶʱʫʶʩʷ 

ʧʝʨʝʜʦʚʳʤ ʦʪʨʷʜʦʤ ʪʨʫʜʷʱʠʭʩʷ ʚ ʠʭ ʙʦʨʴʙʝ ʟʘ ʫʢʨʝʧʣʝʥʠʝ ʠ ʨʘʟʚʠʪʠʝ ʩʦʮʠʘʣʠʩʪʠʯʝʩʢʦʛʦ ʩʪʨʦʷ ʠ 

ʧʨʝʜʩʪʘʚʣʷʶʱʫʶ ʨʫʢʦʚʦʜʷʱʝʝ ʷʜʨʦ ʚʩʝʭ ʦʨʛʘʥʠʟʘʮʠʡ ʪʨʫʜʷʱʠʭʩʷ, ʢʘʢ ʦʙʱʝʩʪʚʝʥʥʳʭ, ʪʘʢ ʠ 

ʛʦʩʫʜʘʨʩʪʚʝʥʥʳʭ. 
81 AutorskĨ kolektiv. Nastal ļas o Stalinovi pohovoŚité S. 16.  
82 J. V. STALIN. Ekonomick® probl®my socialismu v SSSR. S. 20 a 21. 
83 AutorskĨ kolektiv. Nastal ļas o Stalinovi pohovoŚit... S. 16. 
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¶ komunista a ļlen RSDRP ï RSDRP(b) ï RKS(b) ï VKS(b) ï KSSS ï KSRF84 je jedno a to 

sam®, nebo byli a jsou skuteļn² komunist® vnŊ ofici§ln² komunistick® strany, a ve stranŊ, a 

zvl§ġtŊ v jej²m veden², byli a jsou skuteļn² antikomunist®, coģ i vysvŊtluje vĨsledky (krach r. 

1991) ļinnosti budov§n² komunismu v SSSR? 

¶ bolġevismus je ruskĨ druh marxismu a stranick§ pŚ²sluġnost nebo nŊco jin®ho, rusk®ho, co 

existovalo pŚed marxismem, existovalo v rusk®m marxismu, nŊjak to existuje i nyn² a bude 

existovat v budoucnu?ñ85 Tyto erudovan® z§ludn® ot§zky sp²ġe dokazuj², ģe vŊdeck§ diskuze 

v r§mci tŊchto ot§zek a t®mat trp² urļitou ġablonovitost² a ideologickou schematiļnost², 

urļitou chybovost² m²sto skuteļn®ho hled§n² pravdy a skuteļnosti, aby bylo moģn® l®pe 

pochopit souļasnost a v souļasnosti prob²haj²c² procesy. StejnŊ jako jejich chronologii. 

V podstatŊ jsou vĨġe uveden® ot§zky ukazatelem k potŚebnosti metrologie, a tedy i nutnosti 

m²t pŚesn® a jasn® definice, jak v diplomov® pr§ci, tak i v cel® vŊdŊ, chce-li bĨt vŊdou a plnit 

svoji ¼lohu. StejnŊ jako by mŊla plnit ¼lohu arm§da.  

Ta ot§zka je daleko ġirġ². Zn§mĨ epitaf Pierra Courtada, kterĨ se nach§z² v knize ĂO 

podstatŊ SSSR. Totalit§rn² komplex a nov§ Ś²ġeñ, jej²ģ autorem je Edgar Morin, zn² ĂStalin 

neodeġel do minulosti, ale rozpustil se v naġ² budoucnostiñ naznaļuje, ģe ona osoba, ve 

smyslu r§mce, m§ svŢj vĨznam i v souļasnosti, a to zcela symbolickĨ. NapŚ²klad v knize 

Ekonomick® probl®my socialismu v SSSR uv§d²: ĂBylo by nespr§vn® se domn²vat, ģe je 

moģn® dos§hnout takov®ho vĨznamn®ho kulturn²ho rŢstu ļlenŢ spoleļnosti bez z§vaģnĨch 

zmŊn v souļasn®m postaven² pr§ce. K tomu je pŚedevġ²m nutn® zkr§tit pracovn² dobu 

nejm®nŊ na 6, a potom i na 5 hodin. Je to potŚebn® k tomu, aby ļlenov® spoleļnosti z²skali 

dostatek voln®ho ļasu nezbytn®ho pro nabyt² vġestrann®ho vzdŊl§n². K tomu je d§le nutn® 

zav®st vġeobecnŊ povinnou polytechnickou vĨchovu potŚebnou k tomu, aby si ļlenov® 

spoleļnosti mŊli moģnost svobodnŊ vybrat svou profesi a nebyli celĨ ģivot pŚipout§ni pouze k 

jednomu povol§n². K tomu je d§le nutn® od z§kladu zlepġit bytov® podm²nky a zvĨġit re§lnou 

mzdu dŊln²kŢ a ¼Śedn²kŢ nejm®nŊ dvojn§sobnŊ, ne-li v²ce, jak cestou pŚ²m®ho zvyġov§n² 

penŊģn² mzdy, tak zvl§ġtŊ cestou dalġ²ho systematick®ho sniģov§n² cen zboģ² hromadn® 

spotŚeby. Takov® jsou hlavn² podm²nky pŚ²pravy pro pŚechod ke komunismu.ñ86 Z fragmentu 

je jasn®, ģe urļit® c²le, kter® prosazoval Stalin jsou adekv§tn² a pŚekvapivŊ aktu§ln² i dnes, 

takģe vĨrok, ģe se Stalin rozpustil v budoucnosti m§ svŢj vĨznam i smysl. Zejm®na v dobŊ, 

kdy se Śeġ² d®lka pracovn²ho tĨdne na takov® ¼rovni, kdy je to sp²ġe Śeġeno nikoliv z hlediska 

 
84 Lze nepochybnŊ v®st linii paraleln² KSĻ ï KSĻMé 
85 Kolektiv autorŢ. Nastal ļas o Stalinovi pohovoŚité S. 4 a 5.  
86 Nastal ļas o Stalinovi pohovoŚit. S. 56.  
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koncepce a z§roveŔ odbornĨ pŚ²stup k Śeġen² tohoto t®matu nedosahuje ani n§znakem ¼rovnŊ 

koncepce, kter§ se skrĨv§ v knize Ekonomick® probl®my socialismu v SSSR. Skryt§ a uģ 

nerealizovan§ koncepce, a pr§vŊ takov§ koncepce by mŊla naprosto z§sadn² zmŊny v arm§dŊ, 

kter§ je souļ§st² spoleļnosti. ř²zen² voln®ho ļasu i orientace produktivnosti ļlovŊka 

potŚebnĨm smŊrem se vlastnŊ i nepŚ²mo dotĨk§ arm§dy. 

V arm§dŊ, stejnŊ jako ve spoleļnosti doġlo aģ s postupem ļasu o zaveden² marxismu. 

Objevil se zde od pades§tĨch let pŚedmŊt pro voj§ky z§kladn² sluģby Politick® ġkolen² 

muģstva (objevil se asi v letech 1953 a 195487) a pro dŢstojn²ky (voj§ky z povol§n²) pŚedmŊt 

Marx-leninsk® pŚ²pravy. U vyġġ²ch funkc² se jednalo o individu§ln² studium spolu se 

semin§Śi.88 

5.4 POLITIKUM  

JeġtŊ je jedna specifick§ rovina, kter§ m§ vliv na spoleļnost. Jsou to politick§ 

prohl§ġen² a politick® akty. NapŚ²klad v Kalend§Śi voj§ka z roku 1953 je cit§t Klementa 

Gottwalda.89 ĂN§ġ lid a jeho ozbrojen® s²ly jsou pevnŊ a neochvŊjnŊ odhodl§ny i nad§le 

z¼ļtovat s kaģdĨm, kdo se pokus² naruġit jeho jednotu, jeho pevnĨ svazek se SovŊtskĨm 

svazem a jakĨmkoli zpŢsobem ohrozit naġi cestu vpŚed k dosaģen² ¼pln®ho v²tŊzstv² 

socialismu v naġ² kr§sn®, vzkv®taj²c² zemi.ñ Z toho mimo jin® vyplĨv§, ģe v roce 1953 tu 

ģ§dnĨ socialismus nebyl a ot§zka, kdyby oba dva akt®Śi, kteŚ² zemŚeli v roce 1953, zŢstali na 

ģivu, jak by se vyv²jel dalġ² politickĨ vĨvoj v r§mci vnitŚn² a vnŊjġ² politiky. Tento a dalġ² 

cit§ty nejvyġġ²ho ļeskoslovensk®ho pŚedstavitele a z§roveŔ ve spojen² s cit§ty J. V. Stalina 

jsou urļitou pomocnou rukou ve smŊŚov§n² pro ostatn². Z§roveŔ lze z nich vyļ²st zpŢsobnost i 

¼roveŔ dotyļnĨch. Je tu speci§ln² cit§t vŊnovanĨ pŚ²mo arm§dŊ. ĂUmŊn² v®st v§lku za 

dneġn²ch podm²nek tkv² v ovl§d§n² vġech forem v§lky a vġech vymoģenost² vŊdy v t®to 

oblasti a v jejich rozumn®m vyuģit², dovedn®m spojov§n² nebo pouģit² t® ļi on® formy podle 

dan® situace.ñ90 Stalin v tomto cit§tu vlastnŊ popsal, res. opsal, proces nikoliv vlastn²m 

jm®nem, ale pomoc² obsahu procesu. Coģ poukazuje na fakt, ģe poļ²t§ s vĨvojem a ģe se 

formy veden² v§lky, podobnŊ jako vĨzbroj a vĨstroj, mohou zmŊnit a t²m vznikne i jinĨ obraz 

situace. 

 
87 https://aukro.cz/armada-1954-material-pro-skoleni-muzstva-a-poddustojniku-politika-6990421369  
88 Soukrom§ korespondence, veden§ s bĨvalĨm velitelem plzeŔsk®, 19. msd urļen§ pro autora diplomov® pr§ce 

ze dne 1. Ś²jna 2021. 
89 Kalend§Ś voj§ka 1953. S. 78. 
90 Kalend§Ś voj§ka 1953. S. 61. 

https://aukro.cz/armada-1954-material-pro-skoleni-muzstva-a-poddustojniku-politika-6990421369
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A pr§vŊ tento r§mec vytyļenĨ slovy tŊch, kteŚ² Ś²d² spoleļnost, poukazuje, ģe to 

mohou bĨt i dalġ² instrukce a pokyny, kam detailnŊ smŊŚovat Ś²zen². Moc nen² vġemocn§ a m§ 

sv® omezen². Dalo by se to vyj§dŚit slovn²m spojen²m, ģe sad roste s§m, ale potŚebuje sadaŚe.  

6. V hlavn² roli kolektivu jedinec 

Prvn² sezn§men² obļana st§tu s arm§dou (moģn§ l®pe s vojenskĨm svŊtem) uģ prob²h§ 

hned po jeho narozen² v dŊtstv² podle zpracov§n² toku informac² tĨkaj²c²ch se vojensk®ho 

svŊta. Informaļn² zdroj mŢģe nach§zet ve sv® podstatŊ kdekoliv, ale pŚ²bŊhy tĨkaj²c² se 

konkr®tn²ch pŚedkŢ a pŚ²buznĨch, nebo zn§mĨch, kter® poj² s vojenskĨm prostŚed²m maj² na 

dotyļn®ho pochopitelnŊ nejvŊtġ² vliv. Mezi informaļn² zdroje lze rovnŊģ Śadit tak® vojensk® 

obrazy91. Konkr®tn² pŚ²klad n§m nab²z² verġe ze sovŊtsk® p²snŊ Ă Z ļeho zaļ²n§ Vlast / ʉ ʯʝʛʦ 

ʥʘʯʠʥʘʝʪʩʷ ʈʦʜʠʥʘ?ñ92. Konkr®tnŊ verġe v p§t® strofŊ, kter® odpov²daj² na ot§zku a na n§zev 

p²snŊ Ă Z ļeho zaļ²n§ Vlast? Ze star® tat²nkovi BuŅonovky, kterou jsme nŊkde ve skŚ²ni naġli. 

/ ʉ ʯʝʛʦ ʥʘʯʠʥʘʝʪʩʷ ʈʦʜʠʥʘ? ʉʦ ʩʪʘʨʦʡ ʦʪʮʦʚʩʢʦʡ ʙʫʜʸʥʦʚʢʠ, ʏʪʦ ʛʜʝ-ʪʦ ʚ ʰʢʘʬʫ ʤʳ 

ʥʘʰʣʠ.ñ Symboly spojen® s vojenskĨm svŊtem, aŠ je to tŚeba lehk® opevnŊn² v pohraniļ² 

Ļeskoslovenska, nebo konkr®tnŊ ļepice nazvan§ po osobŊ Marġ§la SovŊtsk®ho svazu 

Semjona Michajloviļe BuŅonn®ho. A tyto obrazy pŚipom²naj²c² dŊj rŢznĨch situac²ch jsou 

uloģeny v a ve sv®m koneļn®m dŢsledku formuj² vztah obļana k vojensk®mu svŊtu, ļasto 

v ¼zk®m spojen² s histori². Je tedy nutn® m²t na zŚeteli, ģe se jedn§ o utv§ŚenĨ vztah mezi 

jedincem Maj²-li tyto ud§losti charakter negativn² konotace (uk§zkovĨm pŚ²kladem by mohl 

bĨt jeden urļitĨ spoluģ§k v bakal§Śsk® formŊ studia, co mŊl odpor k arm§dŊ, aniģ by mŊl tu 

ļest poznat jedin®ho voj§ka z povol§n², pochopil vŢbec organizaci, strukturu, charakter sluģby 

a jej² smysl a vĨznam pro mlad®ho ļlovŊka. Ze strany kladn® i z§porn®. Aniģ by mŊl pŚ²mou 

zkuġenost, v n²ģ by se nach§zely konkr®tn² trefn® pŚipom²nky k dan® problematice). Lze 

pochopitelnŊ pŚedpokl§dat, ģe nemus² bĨt takov® zkuġenosti osobn² a zprostŚedkovan®. A ve 

vŊtġinŊ pŚ²padŢ, ani bĨt nemohou. Sp²ġe se tu projevuje celkovĨ charakter vġech segmentŢ 

osobnosti ļlovŊka. Vztah k subjektivn²mu pŚedmŊtu se mŢģe v prŢbŊhu ģivota dan®ho jedince 

vyv²jet a v jistĨch pŚ²padech, jak tomu i bĨv§ oscilovat. V textu p²snŊ se nach§zej² pŚedmŊty z 

historie a nauļn® stezky tykaj²c² se opevnŊn², nebo vĨznamnĨch bitev. Dnes tu m§me poŚady 

spojen® se svŊtem v§lek. V ned§vn® minulosti ve ġkolsk® struktuŚe byla realizov§na vĨuka 

pŚedmŊtu, kterĨ se vyuļoval jiģ od prvn² republiky a t²m byla brann§ vĨchova. Uļebnice o 

form§tu A5 pro 7. roļn²k z§kladn² dev²tilet® ġkoly (ZDĠ) z roku 1974 nab²z² hned v ¼vodu 

 
91 Nikoliv ve smyslu umŊleck®ho pŚedmŊtu valn® ļi nevaln® kvality, v r§mu ļi bez r§mu, vis²c²m na zdi. 
92http://pesnifilm.ru/load/filmy_svjazannye_s_velikoj_otechestvennoj_vojnoj/s_chego_nachinaetsja_rodina_quot

_shhit_i_mech_quot/98-1-0-568  

http://pesnifilm.ru/load/filmy_svjazannye_s_velikoj_otechestvennoj_vojnoj/s_chego_nachinaetsja_rodina_quot_shhit_i_mech_quot/98-1-0-568
http://pesnifilm.ru/load/filmy_svjazannye_s_velikoj_otechestvennoj_vojnoj/s_chego_nachinaetsja_rodina_quot_shhit_i_mech_quot/98-1-0-568
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jeġtŊ pŚed zaļ§tkem vlastn²ho hlavn²ho textu cit§t z ¼stavy ĻSSR: ĂVrcholnou povinnost² a 

vŊc² cti kaģd®ho obļana je obrana vlasti a jej²ho socialistick®ho zŚ²zen².ñ93 Uļebnice je 

ļlenŊna do kapitol: BrannŊ politick§ t®matika, Ochrana proti ġkodlivĨm l§tk§m a Z§klady 

topografie. PochopitelnŊ tyto tŚi segmenty jsou rozļlenŊny do v²ce ļ§st². Jsou zm²nŊny 

vojensk® tradice, jak pŚedej²t poģ§ru a z§klady oġetŚen² druh®ho, vļetnŊ kreslen² map. Byla 

brann§ vĨchova zruġena, jako pŚebyteļnost. Z²skan® znalosti nejsou pŚeci nijak ġkodliv®. 

Z druh® strany z§leģ² na ļlovŊku a uchopen² t®matu, neboŠ ve zlĨch ruk§ch je cokoliv 

spoleļenskou hrozbou. VŊdomosti i nevŊdomost. V souļasn® dobŊ je existuje snaha v urļit® 

podobŊ obnovit brannou vĨchovu, ale tato snaha je zļ§sti ne¼spŊġn§ a z ļ§sti je realizov§na 

programem POKOS, kterĨ m²sto celoroļn² vĨuky pŚedkl§d§ denn² exkurzy AĻR v dan® 

ġkole. Kolik ġkol roļnŊ z celkov®ho absolutn² sumy dok§ģe AĻR navġt²vit si mŢģeme 

domyslet sami.  

Urļit® prvky brann® pŚ²pravy obyvatelstva prob²haly i ve stŚedn²m ġkolstv². Zejm®na 

v oblasti tŊlovĨchovy. N§cvik poŚadov®ho pŚ²pravy (ļinnost na z§kladŊ povelu). Brann® 

z§vody se samopalem bez z§vŊru. Pro ġirġ² veŚejnost organizovan® jako DukelskĨ z§vod 

brann® zdatnosti (letn² bŊh) a SokolovskĨ z§vod brann® zdatnosti (bŊh na lyģ²ch).94 ĐstŚedn² 

organizaļn² a koordinaļn² sloģku pŚedstavoval Svaz pro spolupr§ci s arm§dou, zkr§cenŊ 

SVAZARM. ProstŚednictv²m t®to brann® organizace prob²hal pŚedvojenskĨ vĨcvik. 

Autoġkola, radiotechnika, model§Śstv². Po dosaģen² plnoletosti pŚich§z² pro mlad®ho obļana 

odvodn² komise. Je-li prohl§ġen za schopn®ho absolvovat vojenskou sluģbu, tak mŢģe 

pokraļovat v urļit®m vĨcviku pro budouc² speci§ln² vojska organizac² Svazarmu. NapŚ²klad 

vĨcvik s pad§kem. L®t§n² na m²stn²ch letiġt²ch tŚeba pomoc² techniky bezmotorov®ho l®t§n². 

Po absolvov§n² stŚedn² ġkoly mohl absolvovat urļitĨ vojenskĨ vĨcvik. NapŚ²klad kurz tankisty 

atd. 

Po absolvov§n² z§kladn² a stŚedoġkolsk® doch§zky n§sledovalo odveden² brance. 

Dotyļn®ho ļekaly dva roky vojensk® sluģby, s t²m, ģe budouc² pŚ²sluġn²ky Ministerstva vnitra 

ð SNB a asi i StB ð mŊly za povinnost absolvovat pouze tŚ² mŊs²ļn² vĨcvik. Jednou 

z moģnost², jak si zkr§tit vĨkon vojensk® sluģby na z§kladŊ pr§vn²ch podkladŢ byla vĨpomoc 

v n§rodn²m hospod§Śstv².  

Byl-li dotyļnĨ pŚijat na vysokou ġkolu doġlo k urļit®mu odkladu jeho prezenļn² 

sluģby. V prŢbŊhu studia se sezn§mil s vojenskou katedrou dan® ġkoly, kter§ mu 

 
93 Brann§ vĨchova. Pro 7. roļn²k z§kladn² dev²tilet® ġkoly. St§tn² pedagogick® nakladatelstv², 1974. S. 3. 
94 Budovat a br§nit. Naġe vojsko, 1981. Neļ²slov§no. 
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zprostŚedkovala sezn§men² s vojenskĨm prostŚed²m a pŚ²pravou na budouc² funkce 

v ozbrojenĨch sil§ch. Posledn² slovo na vĨkon a um²stŊn² jeho funkce mŊla smŊrn§ ļ²sla a 

z§roveŔ vlastn² ¼sil² jednotlivce ve spolupr§ci s vojenskou spr§vou, pŚ²padnŊ jeho snahou 

vstoupit napŚ²klad do umŊleck®ho tŊlesa a absolvovat vojenskou sluģbu v nŊm. V r§mci 

vojensk® katedry v l®tŊ prob²hala pro studenstvo vojensk§ soustŚedŊn² ve vojenskĨch 

prostorech u bojovĨch ¼tvarŢ vojsk ĻSLA.    

Profesion§ln² arm§da pohŚbila s dalġ²mi faktory dneġn² doby vĨchovnĨ proces 

v arm§dŊ. PochopitelnŊ takovĨ vĨchovnĨ proces nemus² bĨt vģdy zd§rnĨ a v®st ke zd§rn®mu 

konci. To byl zejm®na n§mŊt 50. let, kdy se ve vĨpovŊdi absolventa vojensk® sluģby t® doby 

objevovala fr§ze: ĂMy jsme se vychov§vali,ñ. 

Pokud byl zm²nŊn fakt, ģe existuje vĨchovnĨ proces, na z§kladŊ, jehoģ z²sk§v§ 

dotyļnĨ lidsk® kvality. Bylo by dobr® si zodpovŊdŊt ot§zku: ĂCo tvoŚ² ļlovŊka ļlovŊkem?ñ. 

Vyst§v§ na zŚetel, ģe pŚi pohledu do smrti se projev² re§lnŊ cel§ podstata kaģd®ho jedince se 

vġ²m dobrĨm i zlĨm, a to co v nŊm pŚevl§d§. Proto existuj²c² mravnŊ-etick® hodnoty, kter® 

svĨm zpŢsobem slouģ² jako ukazatel a porovn§vac² mŊŚ²tko pro celou mnoģinu. V kapitole 

10.9. Kult neŚesti 10.9.1. Kult neŚesti jako gener§tor a stimul§tor biologick® degenerace knihy 

Z§klady sociologie 3 je v ¼vodu uvedeno, ģe:  

ĂChov§n² zv²Śat m§ dva aspekty: 

¶ Na jedn® stranŊ je orientov§no na dosahov§n² uspokojen² pŚedevġ²m fyziologick®ho 

charakteru a ļ§steļnŊ i psychoemocion§ln²ho; 

¶ A na druh® stranŊ je orientov§no na vyhĨb§n² se nepŚ²jemnostem, pŚedevġ²m bolesti a 

ļ§steļnŊ i psychoemocion§ln²ho charakteru;  

V jak®koliv z tŊchto variant se chov§n² zv²Śete zakl§d§ na vrozenĨch instinktivn²ch 

programech a jejich nadstavbovĨch slupk§ch vyjadŚuj²c²ch individu§ln² a kolektivn² 

zkuġenost ze vz§jemn® interakce s ģivotn²m prostŚed²m, ve kter®m populace kaģd®ho 

konkr®tn²ho jedince. Odprad§vna se povaģovalo pro ļlovŊka za nedŢstojn® pŚidrģovat se 

tŊchto dvou aspektŢ chov§n² zv²Śat. Vġechny spoleļnosti, kter® byly historicky stabiln² 

v n§vaznosti pokolen² (a tak® jejich kultury), odprad§vna, jiģ od doby kamenn®, vyģadovaly 

od svĨch ļlenŢ, aby s ohledem na tyto dva aspekty zv²Śec²ho chov§n² st§li vĨġe: 

¶ Na jedn® stranŊ vyģadovaly, aby se v chov§n² jejich plnopr§vnĨch ļlenŢ projevovala 

rozumem ovl§dan§ vŢle, orientovan§ na dosahov§n² toho ļi onoho prospŊchu pro 

spoleļnost; vŢle, schopn§ za nŊjakĨch mimoŚ§dnĨch okolnost² i k sebeobŊtov§n².  
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¶ A na druh® stranŊ, aby byli lid® z§roveŔ mravnŊ-eticky zav§z§ni poskytnout 

rŢznorodou pomoc jak pŚeģivġ²m hrdinŢm (jestliģe pŚiġli o zdrav² a svou pracovn² 

schopnost), tak i nezaopatŚenĨm pŚ²buznĨm tŊch, kteŚ² zahynuli. 

A ļest je projevem tŊchto kvalit.ñ95 Jist® prvky, jak se chovat m§me a zn§me. Lid® by se 

mŊli chovat jako lid®, a ne jako zv²Śata. Tyto prvky jsou citeln® zejm®na ve svŊtŊ, kde se ģivot 

odehr§v§ opravdu v mantinelech mezi smrt² a ģivotem. Chov§n² lid² zde hraje hlavn² roli a 

prostŚednictv²m rozkazŢ, povelŢ, Ś§dŢ, pokynŢ a instrukc² je uvŊdomŊle a c²lenŊ Ś²zeno. 

V z§vŊru t®to kapitoly uvedu ¼dajnou odpovŊŅ na ot§zku, jak® je mŊŚ²tko ļlovŊka. O to v²ce 

je pot® n§slednŊ pochopiteln® tvrzen², ģe vŢle jako ģivotn² jev Ăje schopnost individua 

podŚ²dit sebe samotn®ho a prŢbŊh ud§lost² okolo sebe realizaci sv® uvŊdomŊl® ¼ļelnosti.ñ96 

Zkr§tka ļlovŊk by mŊ ¼ļelnŊ Ăjednat podle sv®ho rozumu na z§kladŊ sv® vŢle a svobody 

mravn² volby.ñ97 Jak zn§mo mravnost, mravn² ot§zky, se v naġ² spoleļnosti pŚ²liġ Śeġeny 

nejsou. To je vġak centrum vzniku probl®mu mor§ln²ch a mravn²ch napŚ²ļ celou spoleļnost². 

A poukazuje to na opom²jen² duġevn² rozvoje, kter® se pochopitelnŊ projev². PotŚeby lid² lze 

rozdŊlit prakticky do dvou kategori²:  

Ă¶ demograficky podmienen® potreby, ktorĨch uspokojenie zabezpeļuje existenciu 

jednotlivcov a ich rod²n a osobnostnĨ rozvoj, a objem ktorĨch je v kaģdĨch pr²rodno-

geografickĨch podmienkach ohraniļenĨ, pretoģe z§vis² od prirodzenej fyziol·gie Ŏudsk®ho 

organizmu, mnoģstva rod²n, poļtu obyvateŎstva v regi·ne aj ich historicky sformovan®mu 

ģivotn®mu ġtĨlu. Demograficky podmienen® potreby nem¹ģu byŠ anti-biosf®rne, pretoģe 

musia zabezpeļovaŠ ģivot Ŏudstva v nadvªznosti pokolen², a Ŏudstvo je ļasŠou biosf®ry Zeme; 

¶ degradaļno-parazitick® potreby, ktorĨch uspokojovanie podkop§va ģivotnĨ potenci§l i 

samotnĨch jednotlivcov spotrebiteŎov a ich potomkov. Na rozdiel od demograficky 

podmienenĨch potrieb, degradaļno-parazitick® potreby s¼ nepredv²dateŎn® a plne uspokojiŠ 

ich v princ²pe nemoģno, pretoģe ich vĨroba v spoloļnosti je charakterizovan§ pr²slov²m 

çnevie ļo od dobrotyè (to posledn® sa lieļi iba p¹stom vo vġetkĨch smeroch, bezprostrednou 

vĨrobnou pr§cou v sf®re materi§lnej vĨroby a modlitbou, aplikovan® vġetko naraz). Vġetky 

potreby, ktorĨch uspokojovanie niļ² biocen·zy a biosf®ru Zeme a vyluļuje regener§ciu 

 
95 ĂĻest je etickĨ jev, a proto je mravnŊ podm²nŊn§. Z§roveŔ vġak do sebe ļest jako etickĨ jev vstŚeb§v§ i 

historicky vznikl® tradice spoleļnosti nebo nŊkterĨch jej²ch soci§ln²ch skupin, kter® mohou bĨt v t® ļi on® m²Śe 

nepravdŊpodobnŊ/nespravedliv®.(é) V. I. DaŎ vykl§d§ vĨznam slova Ăļestñ jinak: çĻEST, ģen. Rod. VnitŚn² 

mravn² dŢstojnost ļlovŊka, chrabrost, ļestnost, uġlechtilost duġe a ļist® svŊdom²è (Z§klady sociologie 3, str. 

183) 
96 Z§klady sociologie 2. S. 71. 
97 Z§klady sociologie. S. 23. 
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biocen·z v prirodzenĨch pre biosf®ru rytmoch ð s¼ degradaļno-parazitick® potreby.ñ98 Je 

jasn®, ģe prvky v r§mci mravnosti se projev² v prostoru arm§dy, kde za norm§ln²ch okolnost², 

nebo za okolnost² neobvyklĨch dojde. ParadoxnŊ mohou tyto prvky pŢsobit na tak® ve sv®m 

koneļn®m dŢsledku i na civiln² obyvatelstvo. Je praktickĨm faktem, ģe se mnoz² jedinci 

pŚizpŢsobuj² situaci nejen podle potŚeb, ale i podle vĨhodnosti realizace uspokojen² potŚeb. 

V takov®m pŚ²padŊ vznik§ a existuje napŚ²ļ danou vrstvou urļitĨ psychologickĨ stav, kterĨ 

lze prohl§sit za licomŊrnost, pokrytectv². Jedinec, pŚ²padnŊ kolektiv, se prezentuje urļitĨm 

zpŢsobem navenek, ale tento obraz neodpov²d§ re§ln® pravdŊ skuteļnosti.99 PŚetv§Śka vġak 

mŢģe zpŢsobit mnoh® komplikace, vļetnŊ smrti.  

V pr§ci hovoŚ²me o ideov®m obrazu voj§ka. Spr§vnĨ voj§k by mŊl bĨt mimo jin® 

skromnĨ a nen§roļnĨ. Z§roveŔ vġak houģevnatĨ a c²levŊdomĨ. Je jasn®, ģe takovĨ nemŢģe 

bĨt kaģdĨ. Lenost tak® udŊl§ sv®. Proto existuj² vojensk® Ś§dy a vojensk® tresty. ř§dy maj² za 

¼kol sjednotit obrovsk® mnoģstv² lid², rŢzn®ho pŢvodu v jedno funguj²c² tŊleso, v jednu 

strukturu, kter§ je na z§kladŊ koncepce a vektorovĨch c²lŢ Ś²zena a vedena a vyuģita k ¼ļelŢm 

a c²lŢm na z§kladŊ mravnosti Ś²d²c²ch pracovn²kŢ. Voj§k by mŊl bĨt skromnĨ a Ś²dit se podle 

hesla: ĂCo nem§ġ to, nepotŚebujeġ.ñ A pr§vŊ i v mnohĨch dalġ²ch ģivotn²ch rysech a 

ukazatel²ch se objevuje, a je tak® v jist® m²Śe Śeġena, nejen ģivotn² filosofie voj§ka, ale i 

potŚeby. VĨġe uveden® citace nar§ģej² na tuto problematiku i z jin®ho ¼hlu pohledu.  

Mor§lka a mravnost jsou takt®ģ dŢleģit®. O mravnosti se moc nep²ġe. Historici totiģ 

popisuj² minulost a nepopisuj² se k tomu, co by bylo za nejlepġ² optim§ln² a moģn® Śeġen², 

kter® uģ pochopitelnŊ nemohou zrealizovat. Proto urļit§ znalost by mŊla bĨt u lid², kteŚ² Ś²d² 

spoleļnost a maj² vliv na jej² chod. Co se tĨļe mravnosti, tak Ăjedinci je objektivnŊ vlastn² 

takov§ mravnost, kter§ je vyj§dŚena jeho re§lnĨmi ļiny, a ne ta, kterou vyjadŚuje s§m ve sv®m 

sebehodnocen² a veŚejnŊ deklaruje. Je vġak tŚeba si uvŊdomovat, ģe d²ky osobitostem 

vz§jemn® souļinnosti vŊdom® a nevŊdomĨch ¼rovn² psychiky, s§m jedinec zdaleka ne vģdy 

dok§ģe vn²mat nesrovnalost mezi svou deklarovanou a re§lnou mravnost². Jde o jeden z 

projevŢ vnitŚn² konfliktnosti mravnosti, jako syst®mu mravn²ch norem. Proto existuj² lid®, 

kteŚ² jsou upŚ²mnŊ pŚesvŊdļeni o tom, ģe jejich deklarovan§ mravnost je jejich mravnost² 

re§lnou, a vġechny n§mitky na svou adresu vn²maj² jako neodŢvodnŊn®. V takov®m pŚ²padŊ je 

ģ§douc² pomoci ļlovŊku uvidŊt nesrovnalosti mezi jeho re§lnou a deklarovanou mravnost² v 

 
98 Dialektika a ateismus: dve nezluļiteŎn® podstaty. S.124. 
99 https://cs.wikipedia.org/wiki/Pokrytectv%C3%AD a 

https://cs.wikipedia.org/wiki/P%C5%99etv%C3%A1%C5%99ka  

https://cs.wikipedia.org/wiki/Pokrytectv%C3%AD
https://cs.wikipedia.org/wiki/P%C5%99etv%C3%A1%C5%99ka
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re§lnĨch ģivotn²ch situac²ch, jichģ byl, nebo je ¼ļastn²kem.ñ100 A je zn§m®, ģe arm§da 

napravovala chyby pŚedchoz²ch stupŔŢ vzdŊl§v§n² a byla ve vĨsledku v urļit® rovinŊ i 

kontroln²m prvkem pŚedchoz²ch prvkŢ. Kdy nejmenovanou n§rodnost ļeskoslovensk®ho lidu 

bylo nutno uļit ļ²st a ps§t, protoģe pŚedchoz² stupnŊ vzdŊl§v§n² selhaly a bylo je to tŚeba 

nauļit v urļit®m vŊku, kdy se pŚedpokl§d§, ģe um² t®mŊŚ kaģdĨ ļ²st a ps§t. PochopitelnŊ tento 

proces nen² ve sv® podstatŊ nikdy stoprocentn². 

Z hlediska mravn²ho lze zm²nit probl®my mravn²ho charakteru v r§mci velkĨch akc² ð 

typu Spartaki§da v Praze. Nebo se touto t®matikou v²ce zabĨv§m v textu n²ģe, kdy Śeġ²m 

ideovĨ obraz voj§ka, protoģe mravnost a mor§lka s t²m ¼zce souvis².  

7. POJETĉ KONCEPTU ARMĆDY 

M§me soci§ln² supersyst®m ð soubor urļitĨch prvkŢ ð arm§da je urļit§ ļ§st souboru 

tohoto prvku, zejm®na v pŚ²padŊ z§kladn² vojensk® sluģby (povinn® vojensk® prezenļn² 

sluģby pro celĨ muģskĨ (v nŊkterĨch st§tech i ģenskĨ segment) segment populace. Ide§l 

¼ļelnosti, funkļnosti t®to struktury je vĨtvorem, v nŊmģ je moģn® sledovat na cel®m spektru 

ukazatelŢ Ăspoleļnost pod lupouñ. Je-li cel§ struktura budov§na s c²lem a na urļit® mravnosti, 

je vġe ide§ln², v re§ln®m stavu v²me, ģe tomu tak vģdy nen². Chybovost do t®to struktury 

rovnŊģ vn§ġ² samotnĨ program§tor ð ļlovŊk. Pokud se na dotyļn®m projev², tak tyto 

nepŚ²jemn® vlastnosti v momentu tzv. ģivota a smrti mohou v®st v r§mci pŚehmatŢ a chyb 

k ¼mrt² jedincŢ, v mnohĨch pŚ²padech i k trval® celoģivotn² invaliditŊ a odk§zan® pomoci na 

ostatn² jedince soci§ln² organizace.  

K vĨġe uveden®mu lze pŚiloģit dobovou tezi, ģe Ăblbec je horġ² neģ tŚ²dn² nepŚ²telñ. 

JinĨmi slovy i ta nejdokonalejġ² organizace, jak®hokoliv pl§nu, pŚ²padnŊ struktury mŢģe 

selhat na z§kladŊ pŚ²liġn® iniciativy veden® nav²c jeġtŊ do pr§zdna (nebo naopak na pln® 

lhostejnosti a tato neteļnost se pozdŊji plnŊ otoļ² vŢļi jistĨm jedincŢm, pŚ²padnŊ urļitĨm 

skupin§m proti cel®mu celku). Je d§le pochopiteln®, ģe i m§lo staļ² k poġkozen² jinak dobr® 

reputace. Zkr§tka kapka dehtu poġkod² celou sklenici medu.   

Disponujeme-li dostateļnĨmi zdrojovĨmi moģnostmi, lze Ś²dit a budovat nejen 

spoleļnost, ale arm§du, jak bylo jiģ nŊkolikr§te Śeļeno, odpov²d§ t®to koncepci funguj²c² na 

z§kladŊ zdrojovĨch moģnost² i celek arm§dy a jej²ho pojet².    

 
100 Tamt®ģ. S. 143. 
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Arm§da se m§ pod²let na obranŊ spoleļnosti a pochopitelnŊ je tu i od toho, aby 

spoleļnosti pom§hala. NapŚ²klad pŚi povodn²ch. Je tu vġak rozd²l, ģe m§-li arm§da vŢbec 

takov® zdroje. NapŚ²klad souļasn§ AĻR trp² nedostatkem lidskĨch i materi§ln²ch zdrojŢ pŚi 

plnŊn² takovĨch ¼kolŢ. Jak bylo Śeļeno to uģ je d²lļ²m probl®mem nastaven² samotn® 

koncepce. Zaveden² takov® koncepce je vŊtġinou krok politickĨ. Vġichni znaj² ministra 

n§rodn² obrany Ļepiļku, protoģe mŊl vġemi svĨmi kroky, aŠ je hodnot²me, jakkoliv, i pŚesto, 

ģe byl nevoj§k, znaļn² vliv a zapsal se do vŊdom² lid². Jedna vŊc, jak ho hodnotila spoleļnost 

v dobŊ, kdy byl ve funkci. A vŊc druh§, jak ho hodnotila spoleļnost po jeho odchodu 

z funkce, vļetnŊ zobrazen² jeho osoby v r§mci souļasn®ho pojet² koncepce 50. let naġ² 

historiografi². Stal se souļ§st² urļit®ho souboru znalost². Kolik lid² zn§ nŊjak® 

prvorepublikov®ho ministra n§rodn² obrany?101 Kolik lid² zn§ jm®na vojenskĨch ministrŢ 

n§rodn² obrany, kteŚ² pŚiġli po Ļepiļkovi aģ do dneġn² doby? Jm®no Ļepiļky z urļitĨch 

dŢvodŢ z lidovŊlo a stalo se vġeobecnŊ zn§mĨm. O rezortu Ministerstva obrany ĻR uģ vŢbec 

nemluv²m, kdy jsem se setkal s n§zorem vyġġ²ch dŢstojn²kŢ s pohledem na funkcion§Śe ve 

funkci ministra obrany, ģe existuje ot§zka, co dotyļnĨ vŢbec udŊlal pro arm§du, a zdali pro ni 

nŊco vŢbec udŊlal. Takģe je pochopiteln®, ģe jakmile to nen² voj§k z povol§n² nen² nemus² bĨt 

povaģov§n za jednoho z nich. Zdali jen na sv® politick® funkci politikaŚ², nebo pln² opravdu 

¼koly t®to funkce svŊdomitŊ.  

Pravdou je, ģe v koncepci se poļ²talo s t²m, ģe arm§da kromŊ role bojov®, ģe pouģ²v§ 

zbranŊ, plnila funkci pomoci dalġ²m bezpeļnostn²m org§nŢm pŚi tzv. asistenci (tj. 

prvorepublikovĨ vojenskĨ vĨraz). Byly to vŊtġinou ¼koly ve spojen² se str§ģn² sluģbou a 

kontrolou veŚejn®ho poŚ§dku. K tomu byly v dobŊ pov§leļn® specializovan® sp²ġe jednotky 

vojsk Ministerstva vnitra. A Pohraniļn² str§ģ byla podle situace zaļleŔov§na pod Ministerstvo 

vnitra, nebo Ministerstvo n§rodn² bezpeļnosti (1950-1953) a Ministerstvo n§rodn² obrany. 

Dneġn² AĻR m§ pŚ²mo ve svĨch osnov§ch uvedeno, ģe m§ za ¼kol pom§hat jednotk§m PĻR. 

Đkolem vojska bylo tak® pom§hat pŚi vĨstavbŊ st§tu a plnit ¼koly v n§rodn²m hospod§Śstv², 

coģ dnes uģ neexistuje. Z§roveŔ ¼kol, kterĨ vlastnŊ byl, je a bude vĨznamnĨ a bude existovat 

i nad§le, bylo pom§hat pŚi ģivelnĨch pohrom§ch a neġtŊst²ch. Jen s t²m rozd²lem, ģe pŚi 

pomoci je nasazeno jen zlomek pomoci tehdejġ², protoģe arm§da disponuje jen velmi malĨmi 

zdrojovĨmi moģnostmi s porovn§n²m s brannou moc² Ļeskoslovensk® republiky.  

 
101 Nepoļ²taje Ġtef§nika jako ministra v§lkyé 
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8. Varġavsk§ smlouva 

Arm§da byla souļ§st² vojensk®ho paktu Varġavsk® smlouvy. Hlavn² vojensko-

geopolitickou silou arm§d Varġavsk®ho paktu102 byl SovŊtskĨ svaz zastoupenĨ ve vojensk® 

ļ§sti t®to organizace SovŊtskou arm§dou. PochopitelnŊ i d²ky tomu, ģe disponovala v²ce neģ 

ļtyŚmi miliony muģi ve zbrani a odpov²daj²c²m mnoģstv²m bojov® a jin® techniky, 

zbraŔovĨch syst®mŢ a zbraŔovĨch komplexŢ, vļetnŊ jadern® tri§dy.103 Proto i on mŊl hlavn² 

slovo v organizaci a veden². Vznikla podpisem spoleļn® smlouvy nŊkolika st§tŢ ve VarġavŊ 

dne 14. kvŊtna 1955, kdy byla podeps§na tzv. Smlouva o pŚ§telstv², spolupr§ci a vz§jemn® 

pomoci. Mezi signat§Śe Śad²me Ļeskoslovensko, SSSR, NDR, Polsko, MaŅarsko, Bulharsko, 

Rumunsko a Alb§nie.104    

Z hlediska Ś²zen² vojenskĨ potencion§l a takt®ģ hospod§ŚskĨ potencion§l jednotlivĨch 

st§tŢ, pro naġe potŚeby je nazveme subjekty, nach§zel se v soustavŊ Varġavsk® smlouvy spolu 

s dalġ²mi st§ty, ale ne vġechny st§ty se ¼ļastnily pravidelnĨch vojenskĨch cviļen²ch105, d²ky 

kterĨm byla z²sk§na cel§ Śada ukazatelŢ, kter® umoģŔovaly vyhodnotit bojeschopnost vojsk a 

schopnost lidsk®ho potencion§lu zvl§dnout zbranŊ a projevit v§leļn® umŊn² v r§mci 

taktickĨch, operaļn²ch, nebo strategickĨch cviļen² (pŚ²padnŊ jejich kombinac²) na v§leļn®m 

poli teritoria polygonu i mimo nŊj. Z hlediska mravnosti je nutn® se pot® pt§t, jakĨ pod²l tedy 

mŊly subjekty, kter® se ¼ļastnily dan®ho r§mce a ne plnŊ, pouze ļ§steļnŊ. ParazitickĨ? 

Vyuģ²v§n² vĨhod urļit® struktury, t²m m§m na zŚetel, skupiny subjektŢ (menġ²ch a jednoho 

vŊtġ²ho) bez toho, aby dotyļnĨ subjekt pŚisp²val (v jak® m²Śe) do onoho r§mce. M²ra 

vdŊļnosti bĨv§ rŢznorod§ a nŊkteŚ² lid® jsou samozŚejmŊ za vġech okolnost² jenom nevdŊļn² a 

pŚ²padn§ vdŊļnost je pouh§ pŚetv§Śka a pokrytectv², aŠ v akademick® obci, nebo v ļele 

nomenklatury.  

VĨznamnĨm c²lem spolupr§ce byla kooperace pŚi testov§n² cviļenosti vojsk 

Varġavsk® smlouvy. NapŚ²klad cviļen² vojsk ĻSLA prob²haly i ve spŚ§telen®m zahraniļ².106  

ĂZ¼ļastnil jsem se hlavnŊ v sedmdes§tĨch a osmdes§tĨch letech znaļn®ho mnoģstv² cviļen², 

z nichģ bych vzpomenul zvl§ġtŊ periodicky prov§dŊn§ spojeneck§ cviļen² s vojsky na naġem 

 
102 Ekonomick§ obdoba byla RVHP ï ĂRada vz§jemn® hospod§Śsk® pomoci (RVHP) byla mezivl§dn² organizac² 

socialistickĨch st§tŢ zaloģenou v roce 1949. Svou ļinnost ukonļila po krachu SSSR a rozpadu ,svŊtov®ho 

socialistick®ho syst®muó. NŊkter® socialistick® st§ty jej²mi ¼ļastn²ky nebyly.ñ (Z§klady sociologie 3. S. 122.) 
103 Ļ²mģ je nutn® vz²t na vŊdom², ģe st²ģnosti na mocensk® rozdŊlen², jednak jsem zpracoval v bakal§Śsk® pr§ci a 

jednak to lze shrnout analogi² k pr§vn²m spoleļnostem, kde z ļistŊ pr§vn²ho smyslu je nutn® pohl®dnout na pod²l 

v r§mci pr§vn² spoleļnosti pŚi rozdŊlov§n².  
104 Varġavsk§ smlouva ï   Wikipedie (wikipedia.org) 
105 Je jasn®, ģe ne¼ļast na cviļen²ch se ĻSLA netĨkala. 
106 https://www.youtube.com/watch?v=Hih8tms3orI  

https://cs.wikipedia.org/wiki/Var%C5%A1avsk%C3%A1_smlouva
https://www.youtube.com/watch?v=Hih8tms3orI
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¼zem², jakĨmi byla ĂDRUĢBAñ107, na ¼zem² NŊmeck® demokratick® republiky 

ĂBRATRSTVĉ VE ZBRANIñ, mezi nejvŊtġ² lze poļ²tat operaļnŊ-taktick® cviļen² ĂĠTĉTñ 

(posledn² u n§s v roce 1984108 za ¼ļasti ġt§bŢ i vojsk Varġavsk® smlouvy, rozsahem 

z vĨchodn²ho Slovenska ï z VVP Oremov Laz109 ï aģ do z§padn²ch Ļech na VVP HradiġtŊ, 

za ¼ļasti v²ce neģ 30 000 voj§kŢ), a nelze nevzpomenout i prvn² cviļen² v EvropŊ za ¼ļasti 

pozorovatelŢ NATO v roce 1986 a podobn® cviļen² ĂĠUMAVAñ v ļervnu 1988. Z¼ļastnil 

jsem se i cviļen² ĂVLTAVAñ110 jiģ v roce 1966, mnoha cviļen² ĂTARANñ a mnoh§ ģe jsem i 

zapomnŊl. Jejich n§mŊt byl dosti obvyklĨ, ale z§roveŔ potŚebnĨ pro velitele a ġt§by 

operaļn²ch stupŔŢ velen². VŊtġina cviļen² zaļ²nala veden²m obrannĨch operac², s postupnĨm 

pŚechodem do operace ¼toļn®. Pro taktick® stupnŊ velen² a vojska to nebylo podstatn®. 

Jestliģe kupŚ²kladu druhosledovĨ pluk mŊl v r§mci obrany divize prov®st protizteļ, potom 

os§dka tanku zpravidla vŊdŊla, ģe bude ¼toļit, na kter®m smŊru a jak siln®ho nepŚ²tele mus² 

zdolat.ñ111 Posledn² zm²nŊn® ¼daje jsou samozŚejmŊ podstatnĨm prvkem pŚi vojensk®m 

vĨcviku a mnohdy tento vĨsledek byl ļasto kritizov§n pro svou nedostateļnost. 

Jedn²m z moģnĨch dalġ²ch hodnot²c²ch prvkŢ byly stŚelby konan® v prostoru SSSR na 

polygonu Kapustin Jar, kterĨ se nach§z² dnes pŚi hranici rusko-kazachst§nsk® u mŊsta 

AstrachaŔ. ĂBojeschopnost a srovn§n² s arm§dami ostatn²ch ļlenskĨch st§tŢ Varġavsk® 

smlouvy bylo pro n§s pŚ²zniv®. MŢj n§zor nepovaģuji za rozhoduj²c², ale ļasto jsem slyġel i 

hodnocen² pr§vŊ od pŚedstavitelŢ hlavn²ho velitele, ale i od velitelŢ polygonŢ v SSSR 

(raketov® a protiletadlov® raketov® vojsko) i pŚi hodnocen² naġich letcŢ pŚi bojovĨch stŚelb§ch 

nad Baltem v Polsku. SovŊti hodnotili schopnost ovl§d§n² i t® nejsloģitŊjġ² techniky naġimi 

voj§ky z§kladn² sluģby v porovn§n² se svĨmi. J§ povaģuji ĻSLA v t® dobŊ za dobŚe 

pŚipravenou, minim§lnŊ na stejn® ¼rovni jako byla Polsk§ lidov§ arm§da, o trochu lepġ² neģ 

NLA NDR a l®pe vyzbrojenou i pŚipravenou, neģ byla maŅarsk§ a bulharsk§ arm§da.ñ112 

SamozŚejmŊ setk§v§me se s jevem, kterĨ se nazĨv§ utajov§n² informac². AŠ TTD, nebo i 

jin®ho charakteru. To plat² logicky i v roli ġ²Śen² informac² v organismu hierarchie Varġavsk® 

smlouvy. ĂInformace o c²lech strategickĨch operac² ozbrojenĨch sil SSSR mŊli hlavn² 

funkcion§Śi ĻSLA pouze v m²Śe potŚebn® pro naġi ļinnost v pŚ²padŊ zah§jen² v§lky. Je tŚeba si 

uvŊdomit lidmi neznalĨmi vojensk® problematiky, ģe tŚeba na vypracov§n² pl§nu jak®koliv 

 
107 https://www.youtube.com/watch?v=9PvLsmpEDtQ a https://www.youtube.com/watch?v=jjfusWt5APQ  
108 https://www.youtube.com/watch?v=kVQB4WXN4mM a https://www.youtube.com/watch?v=LrBiNjDFX0k  
109 https://www.youtube.com/watch?v=2fPOsBuCmeo  
110 https://www.youtube.com/watch?v=weMUFo3IonM a https://www.youtube.com/watch?v=uuise6oWhEw  
111 VACEK, Miroslav. Gener§l studen® v§lky. Praha, 2004. S. 131. 
112 VACEK, Miroslav. Gener§l studen® v§lky. Praha, 2004. S. 143. 

https://www.youtube.com/watch?v=9PvLsmpEDtQ
https://www.youtube.com/watch?v=jjfusWt5APQ
https://www.youtube.com/watch?v=kVQB4WXN4mM
https://www.youtube.com/watch?v=LrBiNjDFX0k
https://www.youtube.com/watch?v=2fPOsBuCmeo
https://www.youtube.com/watch?v=weMUFo3IonM
https://www.youtube.com/watch?v=uuise6oWhEw
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operace mŊl velitel a ġt§b frontu vymezen ļas 24 hodin. K tomu byli velitel® a ġt§by vġech 

stupŔŢ pŚipravov§ny. Nebylo tedy probl®mem sezn§mit se v ġirġ²m rozsahu s nŊkterĨmi 

z§mŊry aģ v t®to f§zi.ñ113 Ġ²Śen² informac², res. formov§n² informaļn²ho pole sehr§v§ 

dŢleģitou roli pŚi Ś²zen² lid².  

V r§mci arm§dy bylo pŚipraveno urļit® mnoģstv² pŚ²sluġn²kŢ, kteŚ² mŊli reprezentovat 

arm§du na specializovan®m velitelstv² SpojenĨch ozbrojenĨch sil Varġavsk® smlouvy. Tam 

z Śad pŚ²sluġn²kŢ ĻSLA tehdy pŢsobilo kolem 36 pŚ²sluġn²kŢ sboru gener§lŢ a dŢstojn²kŢ. 

Podle jak®ho kl²ļe byly vyb²r§ni? ĂVe vojsc²ch to byli pŚedstavitel® hlavn²ho velitele poļ²naje 

aģ arm§dami (u kaģd® jeden gener§l a jeden plukovn²k), tot®ģ i u dvou vojenskĨch okruhŢ, 

d§le na MNO (asi 8 gener§lŢ), ve dvou vojenskĨch akademi²ch, u vojsk Protivzduġn® obrany 

st§tu a 10. leteck® arm§dy. Ve ġt§bu SOS VS v MoskvŊ bylo asi 38 m²st pro naġe gener§ly a 

dŢstojn²ky, obsazeno bylo z ¼spornĨch dŢvodŢ asi 32.ñ PŚiļemģ ļeskoslovenskĨ nejvyġġ² 

funkcion§Ś v hlavn²m mŊstŊ SSSR byl ve funkci z§stupce n§ļeln²ka ġt§bu SOS VS.114 

Z hlediska mezilidskĨch vztahŢ se tŚeba dozv²d§me, ģe: ĂS pŚedstaviteli naġich 

spojencŢ z N§rodn² lidov® arm§dy NDR, Polsk® lidov® arm§dy a MaŅarsk® lidov® arm§dy 

jsme mŊli vztahy opravdu velmi dobr®. Setk§vali jsme se nejm®nŊ jedenkr§t roļnŊ na 

spoleļnĨch velitelskoġt§bn²ch cviļen²ch, cviļen²ch s vojsky a vz§jemnŊ jsme se i 

navġtŊvovali. Mnohdy byly tyto vztahy umocnŊny i t²m, ģe jsme byli spoluģ§ky z vysokĨch 

vojenskĨch ġkol, pŚev§ģnŊ SSSR, ale vymŊŔovali jsme si vz§jemnŊ i sv® dŢstojn²ky ke studiu 

s NLA NDR i s Pol§ky.ñ 115 Organizace Z§padn²ho vojensk®ho okruhu mŊla vazby na SlezskĨ 

vojenskĨ okruh. V r§mci tŊchto vazeb doch§zelo k vz§jemnĨm n§vġtŊv§m. Zat²mco VĨchodn² 

vojenskĨ okruh ĻSLA v²ce byl zamŊŚen na MaŅarskou lidovou arm§du MLR. Na ¼rovni 

druhŢ vojsk doch§zelo k setk§n²m pŚi vojskovĨch cviļen²ch, jedn²m z nich byla stavba 

pontonovĨch mostŢ na Dunaji. Zat²mco setk§n² s veliteli SSkSV doch§zelo v r§mci st§tn²ch 

sv§tkŢ a vojenskĨch pŚ²sah.116 

SamozŚejmŊ vznikali pŚi mezin§rodnosn²m velen² i incidenty, kter® mŊli svĨm 

zpŢsobem mnohon§rodnostn² charakter a ļasto i neļekan® vy¼stŊn² jako v tomto pŚ²padŊ: 

ĂAsi o pŢlnoci, po pŊti hodin§ch pŚest§vky, jsem Śekl podplukovn²kovi, kterĨ se mnou slouģil, 

ģe si odskoļ²m ven na malou stranu. Nikdo z n§s si v noci pŚi cviļen² z toho probl®m 

nedŊlal, odeġel p§r metrŢ d§l ï a zcela lidsky Śeļeno ï se vyļŢral. Kdyģ jsem se vracel zpŊt, 

 
113 Tamt®ģ. 
114 VACEK, Miroslav. Gener§l studen® v§lky. Praha, 2004. S. 142. 
115 VACEK, Miroslav. Gener§l studen® v§lky. S. 143. 
116 Tamt®ģ. 



58 
 

zastihla mŊ naġe komise pro likvidaci ġkod pŚi cviļen² a dozvŊdŊl jsem se, ģe lesn² str§ģ mŊla 

neodpov²daj²c² poģadavky za ¼hradu ġkod na poln² cestŊ, abych se ġel pod²vat. Popoġel jsem 

s nimi asi dalġ²ch 30 m a uslyġel jsem vol§n², abych se vr§til do ġt§bn²ho automobilu. Trochu 

vzruġenĨ podplukovn²k, ovl§daj²c² dobŚe ruġtinu, mi rychle vysvŊtlil, k ļemu doġlo v m® 

nepŚ²tomnosti. Volal sovŊtskĨ gener§l, nŊjakĨ poboļn²k marġ§la Kulikova, a provŊŚoval, 

jakou situaci jsme rozehr§vali ġt§bu frontu. PodŊkoval, pochv§lil podplukovn²ka a skonļil. 

Hned nato se ozval s§m marġ§l Kulikov a ptal se, s kĨm hovoŚ². Podplukovn²k se pŚedstavil a 

na jeho dotaz, kde je velitel divize (tedy j§), nemohl naj²t vhodn® slovo, ģe moļ²m venku 

v lese, a Śekl tedy, ģe odpoļ²v§m. Marġ§l zavŊsil, a jak jsem se pozdŊji dozvŊdŊl, komentoval 

to slovy: ,My generalita, zde pracujeme a velitel divize si klidnŊ sp²!ó A zaļal ten spr§vnĨ 

vojenskĨ kolotoļ. Ministr Dz¼r pos²lal jednu gener§lskou komisi za druhou, aby zjistila moji 

vinu. Protoģe spojen² probŊhlo po utajovan®m apar§tu ZAS, spojovac² obsluha musela 

zaznamen§vat naprosto pŚesnou dobu a d®lku hovorŢ. Nic mi nepomohlo, ģe jsem byl 

nedosaģitelnĨ 43 vteŚin a co jsem dŊlal.ñ Pr§vŊ tady do role vstoupil lidskĨ element. Leģ ve 

spojen² s odm²tnut²m odpovŊdnosti. Takģe se stalo, ģe: ĂGener§lov® naġ² arm§dy se postupnŊ 

propracovali k takov® lģi, ģe jsem byl nepŚ²tomen asi pŢl dne. A pŚi t® pŚ²leģitosti se naġim 

komis²m pŚedstavil mŢj sovŊtskĨ rozhodļ², kterĨ ozn§mil, ģe odj²ģd² k marġ§lovi Kulikovovi, 

aby zabr§nil m®mu obviŔov§n². J§ jsem mu Śekl, aby to nedŊlal, protoģe mi asi uģ nepomŢģe a 

dopracuje se toho, ģe bude aģ do dŢchodu zase slouģit na SibiŚi. Nezabr§nil jsem mu a on 

odjel. Div²te se, ģe jsem c²til vŊtġ² vdŊk k sovŊtsk®mu dŢstojn²kovu neģ k naġim gener§lŢm? 

(é) N§ļeln²k vojensk® kancel§Śe prezidenta republiky mi pozdŊji jeġtŊ doplnil m® poznatky o 

n§sleduj²c². Hned druhĨ den r§no byl o m®m nezodpovŊdnosti informov§n i prezident Hus§k 

v nŊjak®m pŚehledu informac². Ponechal to bez vŊtġ²ch koment§ŚŢ. V nejbliģġ²ch 

n§sleduj²c²ch dnech byl prezidentem pŚijat pŚi ukonļen² sv® funkce odch§zej²c² velvyslanec 

SSSR. Prezident Hus§k byl prĨ udiven, ģe ļ§st doby vyļlenŊn® k rozlouļen² zabralo i moje 

nezodpovŊdn® jedn§n², ovġem s trochu jinĨm z§vŊrem: ,Jestli plukovn²ka Vacka 

nepotŚebujeme, my si ho vezmeme a d§me u vyġġ² funkce, neģ jste mu zat²m dali u v§só.ñ117 

Takģe cel§ mnoģina okamģikŢ cviļen² Varġavsk® smlouvy byla rŢznorod§ a napŚ²ļ stupni se 

odehr§valy rozd²ln® sc®n§Śe v osudech ¼ļastn²kŢ.  

9. ARMĆDA 

Arm§da je n§stroj struktury soci§ln²ho supersyst®mu. Pln² funkci obrannou pro danou 

koncepci, podle n²ģ se Ś²d² spoleļenstv² lid². Arm§da je, pokud je v n² zejm®na z§kladn² 

 
117 VACEK, Miroslav. Nejen z vojensk®ho kufru. S. 106 a 107. 
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vojensk§ sluģba, je plnou souļ§st² spoleļnosti. V pŚ²padŊ r§mce profesion§ln² arm§dy to plat² 

m®nŊ, ale zŢst§v§ to platn®. HovoŚili jsme vĨġe o supersoci§ln²m syst®mu, kterĨ se skl§d§ 

z urļit® mnoģiny vloģenĨch podmnoģin. PŚi pohledu na arm§du nelingvistickĨm pohledem je 

ve vĨsledku arm§da strukturou slouģenou z urļit®ho mnoģstv² subjektŢ, kter® se liġ² velikost², 

vloģenost², hierarchi². Nechci pŚirovn§vat tuto strukturu k stavebnici, jist§ posloupnost tu je. 

ř§dy a pŚ²ruļky z 50. let klesaj² po stupn²ch divize, pluk, prapor, rota, ļeta, druģstvo, 

bojovn²k. Skl§danka zaļ²n§ na z§kladn² jednotce a tou je jednotlivec ï ļlovŊk. Vytv§Ś² se tu 

rozs§hlĨ kolektiv, kterĨ vytv§Ś² roty, prapory, pluky a divize. Vġe je podŚ²zeno urļit®mu 

r§mci, kterĨ se urļuje na ¼rovni vl§dy soci§ln²ho supersyst®mu. Za pomoc² Ś§dŢ a dalġ²ch 

prvkŢ se urļuj² parametry a m²ra souģit² v kolektivu. Na rozd²l od 50. let se tu v dobŊ pozdŊjġ² 

objevuje prvek ġikany. Toto chov§n², kter® poruġuje a naruġuje mezilidsk® vztahy, poukazuje 

na nelidskost dotyļnĨch jedincŢ.  Poukazuje, ģe se dotyļn² nestali lidmi. Nev§ģ² si ostatn²ch a 

jsou schopni na nŊ uplatŔovat paraziticko-degradaļn² chov§n². Je to jen doklad toho, ģe 

vedouc² nomenklatura v dan® dobŊ nedok§zala zvl§dnout Ś²zen² spoleļnosti a vġechny 

procesy v nŊm a marxismus-leninismus pŚes svŢj filozofickĨ obsah nedok§zal pŚes chybŊj²c² 

psychologii zabr§nit tŊmto statistickĨm jevŢm, kterĨch se dopouġtŊli i ļlenov® KSĻ. PŚ²padnŊ 

je mlļen²m schvalovali. Vġe z§vis² na lidsk® mor§lce a kvalit§ch. PŚi absenci ļasto tyto prvky 

dopadaj² na podŚ²zen®. Vr§t²me-li se ke koncepci arm§dy, tak ta bude pochopitelnŊ budov§na 

nikoliv na z§kladŊ marxismu-leninismu, i kdyģ by se to mnohĨm mohlo zd§t. Arm§da je 

arm§dou. Vojsko je vojskem. M-L je pouhou urļitou a v urļit® m²Śe pochybnou vĨpln² 

jedincŢ a bojovn²kŢ. V m²Śe jejich intelektu. Tj. od hesel a pojmu, na nŊjģ okoln² lid® reaguj² 

ve tvaru bipol§rn²m, jako napŚ²klad ĂANOñ, ĂNEñ, pŚ²padnŊ ĂNEVĉMñ. Aģ po hlubok® 

diskuze o smyslu a vĨznamu, nebo ideologick® fr§ze, kter® sp²ġe splŔuj² formu a nikoliv 

obsah. 

Jednalo se o koncepci arm§dy, kter§ byla pochopitelnŊ budov§na v r§mci arm§d 

cel®ho paktu st§tŢ. Jej²m c²lem bylo pochopitelnŊ br§nit suverenitu ¼zem² ĻSR, pozdŊji 

ĻSSR, prostŚednictv²m lidsk® s²ly a materi§ln²ch zdrojŢ. Byl zde kvalitativn² a kvantitativn² 

rozd²l v porovn§n² s pŚedmnichovskou brannou moc² ve smyslu v§leļnĨch pl§nŢ na pouģit² 

strategick®ho uskupen² vojsk. Po ¼vodn²m ¼deru vojsk protivn²ka na ¼zem² republiky mŊlo 

doj²t k obnoven² suverenity. Tzn. toto nepŚ§telsk® uskupen² mŊlo bĨt eliminov§no a pomoc² 

ozbrojenĨch sil vytlaļeno za st§tn² hranici. V pozdŊjġ² verzi ze 70. a 80. let mŊla StŚedn² 

skupina vojsk (SSkSV) jako prvn² mŊla prov®st v kooperaci s ĻSLA ¼der na ¼zem² protivn²ka 

s c²lem zah§jit strategick® rozvinut² vojsk ĻsF a schopnost v®st a realizovat ¼toļnou operaci 
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vedenou ve smŊru, kterĨ se v r§mci postupu ļasu m²rnŊ liġil, zhruba po ose PRAHA-

NORIMBERG-ĠTRASBURG-EPINAL-DIJON-LYON.    

Po ¼zem² naġ² Vlasti bylo rozloģena s²Š vojenskĨch ¼tvarŢ a vojenskĨch zaŚ²zen² 

mnoha druhŢ vojsk, i takovĨch druhŢ vojsk, jak® dnes uģ souļasn§ AĻR k dispozici vŢbec 

nem§. V prŢbŊhu ļasu se mŊnil pl§novanĨ poļetn² stav pro stav v§leļnĨ i m²rovĨ, dislokace i 

poļet diviz². Poļ²talo-li se v roce 1946 v m²ru s 187 000 osobami (16 diviz²118), tak pro v§lku 

s 655 000 osobami (18 diviz²).119 V roce 1953 se operuje s 300 000 osobami pro m²rov® 

obdob² (tj. 14 diviz²) a pro v§leļn® obdob² 850 000 osob (24 diviz²).120 V pŚ²padŊ roku 1956 

se kalkulovalo s 208 000 osobami (14 diviz²), 765 000 osobami pro v§leļnĨ stav (24 

diviz²).121 Pro rok 1958 na m²rov® dny mŊlo bĨt k dispozici 182 000 osob (11 diviz²) a 

650 000 osob (16 diviz²).122  K roku 1969 byl poģadavek zvĨġen na 214 000 osob (10 diviz²) a 

580 000 osob pro stav v§lky (15 diviz²).123 Rok 1988 poļ²tal pro m²rovĨ stav s 200 000 

osobami (10 diviz²), pro v§leļnĨ s 715 000 (15 diviz²).124 

ĻeskoslovenskĨ front mŊl m²t v ġedes§tĨch letech 14 diviz², vļetnŊ jedn® sovŊtsk®. 

Divize bylo moģn® rozdŊlit na 9 motostŚeleckĨch a 6 tankovĨch. Jedn²m z ukazatelŢ s²ly byly 

tanky. TŊch mŊl Ļs. front k dispozici 3420. Osa vlastn²ho postupu byla po linii PRAA-

NORIMBERG-ĠTRASBURG-EPINAL-DIJON-LYON. Vedle Ļeskoslovensk®ho frontu, 

kterĨ tvoŚil jednak jiģn² kŚ²dlo cel® sestavy, kter§ zaļ²nala na bŚehu baltsk®ho moŚe a jednak 

byl na tzv. VEDLEJĠĉM SMŉRU. Hlavn² smŊr se nach§zel na ¼rovni mŊst BERLĉN-

VARĠAVA. 

SevernŊ od Ļeskoslovensk®ho frontu se nach§zely: 

1. Z§padn² front (SSSR), v jehoģ sestavŊ se nach§zelo 23 diviz² (12 sovŊtskĨch diviz², 

6 polskĨch, 5 vĨchodonŊmeckĨch). Z toho 13 diviz² bylo motostŚeleckĨch a 10 tankovĨch. 

Osa postupu frontu byla FRANKFURT-LUXEMBURG-PAřĉĢ. 

 
118 Divize je z§kladn² taktick§ jednotka ve vġech ozbrojenĨch sil§ch a druhŢ vojsk. Je-li, chce-li bĨt, arm§da 

dotyļn®ho st§tu arm§dou.  
119 https://armada.vojenstvi.cz/povalecna/studie-a-materialy/valecne-plany-cs-armady.htm 
120 https://armada.vojenstvi.cz/povalecna/studie-a-materialy/valecne-plany-cs-armady.htm 
121 https://armada.vojenstvi.cz/povalecna/studie-a-materialy/valecne-plany-cs-armady.htm  
122 https://armada.vojenstvi.cz/povalecna/studie-a-materialy/valecne-plany-cs-armady.htm  
123 https://armada.vojenstvi.cz/povalecna/studie-a-materialy/valecne-plany-cs-armady.htm  
124 https://armada.vojenstvi.cz/povalecna/studie-a-materialy/valecne-plany-cs-armady.htm  

https://armada.vojenstvi.cz/povalecna/studie-a-materialy/valecne-plany-cs-armady.htm
https://armada.vojenstvi.cz/povalecna/studie-a-materialy/valecne-plany-cs-armady.htm
https://armada.vojenstvi.cz/povalecna/studie-a-materialy/valecne-plany-cs-armady.htm
https://armada.vojenstvi.cz/povalecna/studie-a-materialy/valecne-plany-cs-armady.htm
https://armada.vojenstvi.cz/povalecna/studie-a-materialy/valecne-plany-cs-armady.htm
https://armada.vojenstvi.cz/povalecna/studie-a-materialy/valecne-plany-cs-armady.htm
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2. Z§padn² front (SSSR), v jehoģ sestavŊ se nach§zelo 18 diviz² (13 sovŊtskĨch diviz², 

5 vĨchodonŊmeckĨch). PŚiļemģ 11 diviz² bylo motostŚeleckĨch a 7 tankovĨch. Poļet tankŢ 

byl 4080. Osa postupu tohoto hlavn²ho uskupen² byla BERLĉN-PAřĉĢ.  

PŚ²moŚskĨ front (PolskĨ), v jehoģ sestavŊ se nach§zelo 15 diviz² (11 polskĨch, 4 

sovŊtsk®). Poļet tankŢ byl 3180 tankŢ.  

Vġechny tyto strategick§ uskupen² sil byly prvosledn®.125 

VojenskĨ encyklopedickĨ slovn²k uv§d², ģe ĂFront / front / ʬʨʦʥʪ je vyġġ² operaļnŊ 

strategickĨ svaz, urļenĨ k plnŊn² operaļn²ch (strategickĨch) ¼kolŢ. Skl§d§ se zpravidla 

z nŊkolika vġevojskovĨch a tankovĨch arm§d, z leteck® arm§dy, ze svazkŢ (¼tvarŢ) rŢznĨch 

druhŢ vojsk, jakoģ i frontov®ho tĨlu.ñ126 Zat²mco slovo Ăfronta / front / ʬʨʦʥʪ je strana 

bojov® sestavy (uskupen², rozm²stŊn² apod.) vojsk, obr§cen§ smŊrem k nepŚ§teli. NŊkdy se 

jako fronta oznaļuje prostor (¼zem²) bojov® ļinnosti. Fronta je tak® ļelo n§stupov®ho tvaru 

jednotky nebo ¼tvaru.ñ127 

 Z vĨġe uveden®ho vyplĨv§, ģe tu vznik§ u kaģd® arm§dy nŊkolik obrazŢ (rovin) 

vn²m§n² a ch§p§n² dan® arm§dy. Obraz arm§dy n§roda, zejm®na je vytv§Śen pro subjektivn² 

realitu kaģd®ho jedince ve spoleļnosti. M§me tu st§t XY, kterĨ m§ arm§dy YX, kter§ se pod²l² 

na obranyschopnosti naġeho st§tu XY pŚed nepŚ²telem, v tomto pŚ²padŊ imperalisty. Naġe 

spoleļnost povaģuje za ļest slouģit v ozbrojenĨch sil§ch. S t²m, ģe je to sp²ġe rovina pro 

obļana. Obraz toho, jak se arm§da prezentuje na veŚejnosti, v tisku a sdŊlovac²ch 

prostŚedc²ch, svĨm zpŢsobem je tam i rovina vlastn² ¼ļasti sv® vojensk® sluģby v Śad§ch 

ozbrojenĨch sil (nebo naopak modr§ kn²ģka), pŚ²padnŊ manģela, bratra ļi jin®ho pŚ²buzn®ho, 

nebyla-li dotyļn§ voj§kyn² z povol§n².  

Dalġ² varianta obrazu je pohled z hlediska cel® soustavy arm§d a st§tŢ Varġavsk® 

smlouvy. Nevn²m§me uģ m²stn² jednotliv® detaily, ale bereme jednolit® arm§dy pŚesnŊ tak, 

jak se projevuj² a prezentuj² na st§tn² ¼rovni. Vn²m§me to vġe jako jednotlivĨ celek. Celek, 

kterĨ pln² ¼koly a pokyny z centra. T²m je pochopitelnŊ MOSKVA. Takģe i z Moskvy 

poch§zela koncepce smŊŚov§n² a budov§n² spoleļnosti.  

 
125 https://dfens-cz.com/csla-na-ryne/  
126 VojenskĨ terminologickĨ slovn²k. Praha, 1966. S. 67.  
127 VojenskĨ terminologickĨ slovn²k. Praha, 1966. S. 68. 

https://dfens-cz.com/csla-na-ryne/
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Existoval soubor operaļn² pl§nŢ jednotlivĨch arm§d a frontŢ Varġavsk® smlouvy. 

Varġavsk§ smlouva byla vļetnŊ jej² vojensk®, nebo politick® ļ§sti pouze prostŚedkem pro 

kooperaci Ś²zen² konceptŢ vzniklĨch na z§kladŊ politickĨch rozhodnut².          

9.1 Operaļn² pl§n ĻSLA 

M§ i ve sv® podstatŊ vliv na chov§n² a uvaģov§n² ļlovŊka. V nŊļem pozitivn², v nŊļem 

negativn². Profesn² deformace existuje ploġnŊ napŚ²ļ spektrem svŊta povol§n², ve vojensk®m 

prostŚed² m§ mnohdy vĨznamn® dŢsledky.  

V§leļnĨ konflikt nikdy nevypukne pŚes noc. Na takovĨ v§leļnĨ konflikt se mus² st§t 

pŚipravit, aby se mohl ¼ļastnit konfliktu na z§kladŊ sv® zdrojov® z§kladny. PŚ²pravy jsou 

vedeny s pŚedstihem. PŚipravuj² se vojska, konaj² se cviļen², vylepġuje se vojensk§ 

organizace, zav§d² se nov§ vĨzbroj a vznikaj² nov® technick® vyn§lezy ve vĨrobnŊ-inovativn² 

z§kladnŊ st§tu. Uvedu konkr®tn² pŚ²pad, co ani s odstupem let, neztratil svŢj vĨznam. Kanystr, 

dodnes rozs§hle pouģ²vanĨ uģitkovĨ pŚedmŊt nejen v oblasti motorizmu a vojensk®ho svŊta. 

Ten vznikl v r§mci pŚ²prav Hitlera k v§lce na z§kladŊ tajn® speci§ln² objedn§vky pro Ś²ġskou 

brannou moc128 a byl zaveden do ozbrojenĨch sil TŚet² Ś²ġe pod oznaļen²m Wehrmacht-

Einheitskanister.129 Nutno podotknout, ģe byl ¼spŊġnŊ napodoben na stranŊ spojencŢ 

v tehdejġ² protifaġistick® koalici a uģ²v§n² tohoto uģitkov®ho pŚedmŊtu upevnila jako (nejen) 

celoevropskĨ standard druh§ svŊtov§ v§lka. PŚ²prava na v§leļnĨ konflikt ģ§d§ pomŊrnŊ velk® 

mnoģstv² ļasu naformov§n² a pŚ²pravu Ś²d²c²ch struktur a formov§n² a pŚ²pravu vojenskĨch 

struktur. PŚ²prava zdrojovĨch moģnost² a dalġ²ch prvkŢ st§tn² prov§leļn® politiky. VļetnŊ 

operaļn² pŚ²pravy v§lļiġtŊ a infrastruktury.  

A pr§vŊ nasazen² Ļeskoslovensk®ho frontu nebude prob²hat na z§kladŊ m§vnut² 

kouzeln®ho proutku ve stylu nejlepġ²ch kapitol naġich vojenskĨch dŊjin: ĂHrrr, na nŊ! Za 

bratra Ģiģku!ñ a vġechny bojov® ¼tvary se vydaj² na cestu vedouc² do pole boje a chrabŚe na 

v§lļiġti zv²tŊz². Je jasn®, ģe nŊkdo mus² vytvoŚit celou strukturu arm§dy, pl§ny, Ś²d²c² 

mechanismy, nŊkdo dotyļnĨ, nejl®pe zodpovŊdnĨ a uvŊdomŊlĨ, mus² arm§du vyzbrojit, 

vĨzbroj je moģn® z²skat vlastn² vĨrobou, nebo dov®zt za drah® prostŚedky z bratrskĨch st§tŢ, 

pŚ²padnŊ i jinĨch. Je takt®ģ moģn® z²skat licenci. NŊkdo mus² dan® zbranŊ a zbraŔov® syst®my 

vyrobit. Aby mohl uļinit mus² zn§t urļit® znalosti. Znalosti pŚedpokl§daj² urļit® vŊdomosti. 

Dostanou-li se n§slednŊ zbranŊ k bojovĨm ¼tvarŢm je nutn® pŚipravit vĨcvikovĨ pl§n. 

 
128 https://aif.ru/society/history/pochemu_u_toplivnoy_kanistry_tri_ruchki  
129 https://de.wikipedia.org/wiki/Wehrmacht-Einheitskanister  

https://aif.ru/society/history/pochemu_u_toplivnoy_kanistry_tri_ruchki
https://de.wikipedia.org/wiki/Wehrmacht-Einheitskanister
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Vyġkolit a vycviļit obsluhu. Obsluhu je tŚeba obl®ci a ta t²mto stylem by bylo moģn® 

pokraļovat. Je jasn®, ģe aktivace operaļn²ho pl§nu byla pouhĨm aktem, a kterĨm byly 

schov§ny des²tky a stovky hodin pr§ce a ¼sil², jak jedincŢ, tak i celĨch kolektivŢ.  

V pŚedchoz²ch ļ§stech m® diplomov® pr§ce bylo viditeln®, ģe jsme se letmo zabĨvaly 

realizac² koncepce z hlediska Ś²zen² soci§ln²ho supersyst®mu. Na z§kladŊ realizace koncepce 

je budov§na spoleļnost, infrastruktura, prob²h§ budov§n² vĨrobn²ch jednotek, realizace 

organizov§n² ġkolstv², kultura, tyto dva prvky maj² vliv na chov§n² populace, a v pŚ²padŊ t®to 

diplomov® pr§ce samozŚejmŊ organizace zobecnŊnĨch prostŚedkŢ Ś²zen² na tzv. ġest® prioritŊ. 

Budeme-li vych§zet z obecn® teorie, ģe c²lem ozbrojenĨch sil a jejich organizac², vĨcvikem a 

vĨstavbou je obrana kulturnŊ sv®bytn® spoleļnosti vŢļi agresi potencion§ln²ho ļi re§ln®ho 

protivn²ka, tak koncepce ozbrojenĨch sil bude jasnŊ vych§zet ze snahy ochr§nit a br§nit 

politickou koncepci, a tedy i c²le dan® politick® nomenklatury.     

K problematice operaļn²ho pl§nu lze konstatovat, ģe dost cel§ Śada vŊc² v oblasti 

vojensk® bude prob²hat analogicky ve vztahu Ś²zen² spoleļnosti, neboŠ koncepce bezpeļnosti 

je souļ§st tohoto projektu. Nem²n²m zdŢrazŔovat, ģe je tedy nutn® ch§pat situaci z ġirġ²ho 

hlediska neģ z pouhĨch hesel, kter§ zazn² v prostoru informaļnŊ-sdŊlovac²ch prostŚedkŢ 

(napŚ. pouģ²van§ zjednoduġuj²c² hesla a fr§ze typu: arm§da m§ br§nit naġe span²). VĨstavba 

vojsk, vĨcvik vojsk a pŚ²prava k odraģen² pŚ²padn® agrese, to je podm²nŊno existenc² dan® 

politick® koncepce a danost² dan® epochy. Tedy na Ś²zen² celospoleļenskĨch ud§lost², 

pŚ²padnŊ region§ln² ud§lost².   

Vzhledem k tomu, ģe se operaļn² pl§n nikdy neaktivoval a nezrealizoval, tak 

nevznikla potŚeba Śeġit dalġ² ot§zky teoretick®ho r§zu. Jejich Śeġen² by pravdŊpodobnŊ nastalo 

aģ pŚi nutn® potŚebŊ Śeġit tyto ot§zky. Na druhou stranu tu existoval soubor ot§zek a opatŚen², 

kter§ se uģ s pŚedstihem realizovala. To je vlastnŊ i odpovŊd² na tu ot§zku, co dŊlaj² 

gener§lov® v m²ru.  

PŚ²stup ke cviļen²m a vĨcviku tak® nŊco dokazuje a ukazuje. Poskytuje cenn® 

statistick® ¼daje a dalġ² ukazatele, kter® lze z²skat osobn²m pozorov§n²m, nebo z informaļn²ch 

materi§lŢ. ĂVeŎmi vĨrazne sa to prejavovalo vo vojn§ch v arm§dach mnohĨch kraj²n: postoj 

k cviļeniam, k pr²prave na cviļisku bol u mnohĨch veliteŎov a niģġ²ch hodnost² lajd§cky. Vo 

vĨsledku sa tak uļili vojenskej profesii skutoļne aģ v priebehu bojov, platiac za tak®to lekcie 

mnoģstvom krvi.ñ130 

 
130 Dialektika a ateizmus: dve nezluļiteŎn® podstaty. S. 218. 
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Dneġn² boj na bojiġti je z hlediska uļebnicov®ho proveden² Ăbojem vġevojskovĨm, to 

znamen§, ģe se ho ¼ļastn² vġechny druhy vojsk. Vġevojskov® operace a boje veden® 

v soudobĨch podm²nk§ch jsou charakterizov§ny pouģit²m jadernĨch zbran² a ostatn²ch 

prostŚedkŢ hromadn®ho niļen², masovou ¼ļast² a pozemn²ch vojsk s rŢznorodou bojovou 

technikou, zvl§ġtŊ tankovou a raketovou, jakoģ ¼ļasti letectva a vzduġnĨch vĨsadkŢ. Vlivem 

vġech kvalitativnŊ novĨch podm²nek se operace a boje rozv²jej² rychle, nerovnomŊrnŊ, na 

ġirokĨch front§ch, do velkĨch hloubek a vyznaļuj² se rychlĨmi zmŊnami situac². Ļinnost² 

vojsk na smŊrech a ¼ļinky soustŚedŊnĨch ¼derŢ i bojov® sestavŊ vojsk, kter® vznikaj² mezery 

v operaļn² i bojov® sestavŊ vojsk, kter® z§roveŔ vytv§Śej² podm²nky k rozhodnĨm ¼derŢm do 

bokŢ a tĨlu nepŚ§telskĨch uskupen², k samostatnŊ a iniciativn² ļinnosti.ñ131 

Co je vlastnŊ ¼spŊchem v proveden² boje? A jak ho dos§hneme? MŢģeme Ś²ci, ģe 

Ă¼spŊch v soudob®m boji se zabezpeļuje zvl§dnut²m taktickĨch z§sad organizace a veden² 

vġevojskov®ho boje vġemi veliteli a podŚ²zenĨmi a spr§vnĨm pochopen²m dan®ho jim ¼kolu; 

veden²m aktivn²ho a nepŚetrģit®ho prŢzkumu; vļasnĨm rozhodnut²m a peļlivou pŚ²pravou 

¼tvarŢ a jednotek se zŚetelem na pŚevahu sil a prostŚedkŢ na rozhoduj²c²m smŊru; nepŚetrģitou 

a pŚesnou souļinnost² na bojiġti; pevnĨm a nepŚetrģitĨm velen²m; vysokĨm mor§ln²m duchem 

a vŢl² k v²tŊzstv²; aktivn², smŊlou, iniciativn² a pŚekvapivou ļinnost² vġech voj§kŢ; dovednĨm 

vyuģit²m bojov® techniky a ter®nu a nepŚetrģitĨm bojovĨm, politickĨm, materi§ln²m, 

technickĨm a zdravotnickĨm zabezpeļen²m jednotek.ñ132 Pokud chceme zv²tŊzit, tak obranou 

se nevyhr§v§, coģ je z§sadn² rozd²l v porovn§n² s prvorepublikovou obrannou koncepc². Proto 

je n§m zcela jasn®, ģe hlavn²m druhem boje je ¼toļnĨ boj, Ăjehoģ c²lem je ¼pln§ por§ģka 

nepŚ²tele. ĐtoļnĨ boj se vede nepŚetrģitŊ ve dne i v noci, v kter®koliv roļn² dobŊ a poļas², 

v rychl®m tempu a v tŊsn® souļinnosti vġech druhŢ vojsk. Zabezpeļen² rychl®ho tempa ¼toku 

se rychle vyuģ²v§ ¼ļinnosti atomovĨch zbran² a jinĨch prostŚedkŢ hromadn®ho niļen².133 

Co by se stalo v pŚ²padŊ aktivace? N§sledovala by dalġ² legislativn² opatŚen², lze 

pŚedpokl§dat pŚ²pravu infomaļn²ho pole.134 Budeme-li situaci vn²mat z pohledu soci§ln²ho 

supersyst®mu, doġlo by k pŚ²mo radik§ln² zmŊnŊ v ģivotŊ po cel®m teritoriu populace 

Ļeskoslovenska. PŚechod na v§leļnĨ stav, zmŊna vĨroby, zmŊny v hospod§Śsk® oblasti, 

ġkolstv², vŊdŊ, zpravodajstv² v kultuŚe a pochopitelnŊ i v obyļejn®m ģivotŊ lidi. Zkr§tka 

naprost§ zmŊna jejich dosavadn²ho stylu ģivota. Pro pŚ²sluġn²ky muģsk®ho pohlav² 

 
131 PŚ²ruļka pro dŢstojn²ka v z§loze. Praha: Naġe vojsko, 1963. S. 57.  
132 PŚ²ruļka pro dŢstojn²ka v z§loze. Praha: Naġe vojsko, 1963. S. 59. 
133 PŚ²ruļka pro dŢstojn²ka v z§loze. Praha: Naġe vojsko, 1963. S. 57 a 58. 
134 Ofici§ln² sdŊlovac² prostŚedky st§tu, lze do t®to kategorie poļ²tat i v dneġn² dobŊ nest§tn², tzv. komerļn², nebo 

jeġtŊ l®pe soukrom® televizn², r§diov® a internetov®.  
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mobilizace. Aby mohli lid® vytvoŚit nŊjakou koncepci Ś²zen² spoleļnosti, ideologii, a pŚ²padnŊ 

jen l®pe pochopit, co se kolem nich dŊje potŚebuj² znalosti. Znalosti pŚedpokl§daj² vŊdomosti. 

VĨznamnou poloģkou je historie, kter§ n§m spoleļnŊ s dalġ²mi obory umoģŔuje alespoŔ 

v nŊjakĨch rozumnĨch mantinelech pochopit dŊn² kolem n§s.  

Z analĨzy obsahu knihy vyplĨv§, ģe v r§mci tŊch dokumentŢ, kter® byly zveŚejnŊny 

v pr§ci Pl§nov§n² nemysliteln®ho m§me urļit® analĨzy pl§nŢ, v kterĨch se odr§ģ² i realita na 

vyġġ²ch m²stech Ś²d²c² sf®ry. 

NapŚ²klad prvn² dokument v t®to knize je operaļn² smŊrnice z roku 1951. Autor uv§d², 

ģe: ĂPodobnŊ jako jin® dosud objeven® dokumenty z poļ§tku 50. let odr§ģ² tato operaļn² 

smŊrnice pro pl§n s kryc²m n§zvem Orel obrannĨ charakter tehdejġ²ho vojensk®ho pl§nov§n². 

V souladu se svĨmi ideologickĨmi kliġ® pŚedpokl§dali vĨchodn² strat®gov®, ģe pŚ²ġt² v§lku 

rozpout§ Z§pad s c²lem zniļit komunistickĨ blok. Tento vp§d, jehoģ koneļnĨm c²lem mŊl bĨt 

SovŊtskĨ svaz, podle n§sleduj²c²ho dokumentu neohrozil bezprostŚednŊ, neboŠ k tomu 

Ăimperalist®ñ zat²m nemaj² dost sil. Đkolem ļeskoslovenskĨch vojsk mŊlo bĨt v pŚ²padŊ 

¼toku odraģen² agrese a obnoven² obrann® linie.ñ135 

V dalġ²m dokumentu (ļ. 2), kde se Śeġ² vyhl§ġen² mobilizace, se doļteme, ģe: ĂPl§n 

PŊst, kterĨ shrnuje tato operaļn² smŊrnice, navazuje na pl§n Orel (viz Dokument ļ. 1) po 

vyhl§ġen² mobilizace. Ļeskoslovensk§ arm§da podle nŊj mŊla po ¼spŊġn® obranŊ pŚej²t do 

¼toku a bŊhem ļtyŚ aģ pŊti dnŢ, dos§hnout Śek Naab a Dunajó a ,ovl§dnout pŚedmost² na 

jiģn²m bŚehu Śeky Dunaj v prostoru RegensburgðStraubingó. Pl§n se v podstatŊ soustŚeŅuje 

na pŚenesen² konfliktu na ¼zem² protivn²ka a nezmiŔuje moģnost dalġ²ho postupu na 

z§pad.ñ136  

Dokument ļ. 3 vyvrac² naopak onu nŊkdy zdŢrazŔovanou vŊtu, ģe Stalin chystal se 

v®st v§leļnĨ konflikt. Pouze se st§t pŚipravoval na veden² v§lky, a to je malĨ, ale vĨznamnĨ 

rozd²l. ĂDokument z roku 1953 shrnuje pl§ny pro obranu hranic (kryc² jm®no Sokol) a pl§n 

pro soustŚedŊn² vojsk (kryc² jm®no HvŊzda). VyplĨv§ z nŊj, ģe i na sklonku Stalinovy ®ry se 

ļeskoslovensk® pl§nov§n² soustŚedilo pŚedevġ²m na obrann® operace. Z rŢznĨch variant pl§nu 

HvŊzda schv§lil prezident Gottwald v z§Ś² 1952 z§kladn² sc®n§Ś, podle nŊhoģ se mŊly 

ļeskoslovensk® brann® s²ly po mobilizaci soustŚeŅovat okolo Prahy a aģ podle okolnost² 

rozhodnout o proveden² ¼toļn® ļi obrann® operace. Dokumenty ļ. 1-3 tak nepotvrzuj², ģe by 

 
135 LUœĆK, Petr. Pl§nov§n² nemysliteln®ho. Ļeskoslovensk® v§leļn® pl§ny 1950-1990. S. 88. 
136 LUœĆK, Petr. Pl§nov§n² nemysliteln®ho. Ļeskoslovensk® v§leļn® pl§ny 1950-1990. S. 103. 
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Stalinovo vystoupen² na setk§n² komunistickĨch vŢdcŢ v MoskvŊ v lednu 1951 vy¼stilo 

v pŚ²pravu ¼toku na z§padn² Evropu.ñ137 

V dalġ²m dokumentu ļ. 4 je odhalen Operaļn² pl§n Ļeskoslovensk® arm§dy v roce 

1957. ĂPl§n, kterĨ byl vypracov§n od roku 1956 pod kryc²m n§zvem Z§stava, bral poprv® 

explicitnŊ v ¼vahu jadern® zbranŊ a kladl dŢraz na moģnost nenad§l®ho ¼toku ze strany 

Z§padu. Z jeho shrnut² pro stranick® org§ny vyplĨv§, ģe v pŚ²padŊ, kdyby se Z§padu podaŚilo 

uskuteļnit pŚekvapivĨ ¼tok, by ļeskoslovensk® ozbrojen® s²ly zaujaly obrann® postaven² do 

pŚ²chodu sovŊtskĨch vojsk, kter® mŊly umoģnit pŚechod do ¼toku. Pokud by byly pŚ²pravy 

k ¼dajn®mu z§padn²mu ¼toku odhaleny, mŊla ļeskoslovensk§ vojska za ¼kol Ă¼derem na 

smŊru PlzeŔ, N¿rnberg, s pouģit²m atomovĨch zbran², v souļinnosti se sousedy rozb²t 

soustŚeŅovan® s²ly nepŚ²teleéñ Nicm®nŊ ļeskoslovenġt² strat®gov® ¼dajnŊ na doporuļen² 

sovŊtsk®ho velen² dalġ² samostatnĨ postup hloubŊji do nitra z§padn²ho ¼zem² nepl§novali. Je 

tedy ot§zka, zda se takovĨ postup vŢbec pŚedpokl§dal. Pokud ano, byl v tomto obdob² zcela 

ponech§n na sovŊtskĨch sil§ch. Pokud nikoli, znamenalo by to, ģe ambici·zn² pl§ny na 

obsazen² z§padn² Evropy byly skuteļnŊ aģ vŊc² poļ§tku 60. let.ñ138  

ĂDokument ļ. 11 ĻeskoslovenskĨ v§leļnĨ pl§n z roku 1977ñ pomŊrnŊ mŊn² pl§nov§n² 

na bojiġti, res. v§lļiġti a Śeġ² pouģit² jadrnĨch zbran². V obsahu dokumentu se objevuje 

moģnost konfliktu za pouģit² jadernĨch zbran², anebo za jejich nepouģit². Pozemn² prvky a 

pl§ny ve strategii Varġavsk®ho paktu zŢstaly nezmŊnŊny. ĂĻSLA mŊla za ¼kol d§t se 

v pŚ²padŊ konfliktu na pochod na Z§pad, pŚiļemģ p§t®ho dne mŊla doj²t k Augsburgu a 

osm®ho aģ dev§t®ho dne operace Ăke st§tn²m hranic²m Francie na ¼seku Endingen, mimo 

Basel s postupem do nitra z§padn² Evropy bez ohledu na to, zda byly jadern® zbranŊ pouģity 

ļi nikoliv.ñ139  

Jako urļitou protiv§hu archivn²ch dokumentŢ z knihy Pl§nov§n² nemysliteln®ho uvedu 

fragment z knihy gener§la Miroslava Vacka. PŚed mĨm pŚepisem uvedu z jeho knihy Gener§l 

studen® v§lky jeho n§zor tĨkaj²c² se Operaļn²ho pl§nu ĻSLA z pohledu velitele tohoto tŊlesa. 

ĂNa ot§zku, jakĨ byl ļeskoslovenskĨ operaļn² pl§n pro pŚ²pad v§lky, lze odpovŊŅ jednoduġe. 

Byl takovĨ, aby vedl na z§kladŊ, co nejpodrobnŊjġ²ch znalost² o pravdŊpodobn®m nepŚ²teli k 

jeho por§ģce, kdyby v§lku zah§jil. SamozŚejmŊ, ģe byl na z§kladŊ mŊn²c² se situace u 

protivn²ka i u vlastn²ch vojsk i vojsk spojencŢ upŚednostŔov§n hlavn²m velen² pŚedevġ²m 

 
137 LUœĆK, Petr. Pl§nov§n² nemysliteln®ho. Ļeskoslovensk® v§leļn® pl§ny 1950-1990. S. 115. 
138 LUœĆK, Petr. Pl§nov§n² nemysliteln®ho. Ļeskoslovensk® v§leļn® pl§ny 1950-1990. S. 123. 
139 LUœĆK, Petr. Pl§nov§n² nemysliteln®ho. Ļeskoslovensk® v§leļn® pl§ny 1950-1990. S. 253. 
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obrann® operace. ZmŊnil se z§sadnŊ i v druh® polovinŊ osmdes§tĨch let, kdy v dŢsledku 

zm²rŔov§n² mezin§rodn²ho napŊt² v duchu helsinsk® konference se stalo hlavn²m veden² 

pŚedevġ²m obrann® operace.ñ140 D§le ve sv®m hodnocen² uv§d²: ĂJedinŊ ten, kdo dok§ģe 

objektivnŊ zhodnotit siln® a slab® str§nky nepŚ²tele, pŚijmout opatŚen² k podstatn®mu sn²ģen² 

aģ k likvidaci jeho pŚednost² a pln®mu vyuģit² jeho slabin, mŢģe oļek§vat ¼spŊch. J§ jsem se 

ve svĨch funkc²ch nikdy nedopouġtŊl podceŔov§n² vojensk® s²ly NATO.ñ141  

Z Śad ĻSLA byl velitel Z§padn²ho vojensk®ho okruhu, pŚipravov§n na veden² 

Ļeskoslovensk®ho frontu. ĂHODNOCENĉ MINISTRA NĆRODNĉ OBRANY MOJĉ 

ĻINNOSTI VE FUNKCI VEL. ĻS. FRONTU NA VĠC142 PALCĆT-86 

(é) 

Funkce: velitel Z§padn²ho vojensk®ho okruhu 

Hodnost, jm®no, pŚ²jmen²: gener§lporuļ²k Ing. Miroslav VACEK 

Doba vĨkonu funkce: 1 rok 

Gener§l poruļ²k Ing. Miroslav VACEK byl na cviļen² pŚipraven jak po teoretick®, tak i 

praktick® str§nce. 

V prŢbŊhu cel®ho cviļen² dok§zal svoji teoretickou pŚipravenost aplikovat v realizaci novĨch 

poģadavkŢ operaļn²ho umŊn², jak pŚi tvorbŊ zdŢvodnŊnĨch rozhodnut², tak i praktick® 

ļinnosti vojsk.  

(é) 

V prŢbŊhu cviļen² plnŊ uplatnil svoje organiz§torsk® a Ś²d²c² schopnosti, kter® se zejm®na 

projevily v n§roļn®m Ś²zen² podŚ²zenĨch z§stupcŢ, n§ļeln²kŢ spr§v frontu i velitelŢ arm§d. 

PŚijet²m re§lnĨch opatŚen² pŚispŊl ke zd§rn®mu proveden² mobilizace 54. msd143 a splnŊn² j² 

postavenĨch ¼kolŢ. Pracoval organizovanŊ a vytv§Śel t²m pŚ²zniv® podm²nky pro pr§ci 

vlastn²ho ġt§bu i podŚ²zenĨch velitelŢ arm§d. 

V prvn²m obdob² cviļen² vŊnoval znaļn® ¼sil² upŚesnŊn² sv®ho rozhodnut² pro obrannou a 

¼toļnou operaci, prosazen² ¼kolŢ do vykonavatelŢ. SouļasnŊ mŊl pŚehled o plnŊn² opatŚen² 

pŚechodu z m²rov®ho na v§leļnĨch stav. 

 
140 VACEK, Miroslav. Gener§l studen® v§lky. S. 129. 
141 VACEK, Miroslav. Gener§l studen® v§lky. S. 132. 
142 Velitelsko-ġt§bn² cviļen² 
143 Zkratka oznaļuj²c² vojenskĨ ¼tvar: motostŚeleck§ divize, n§stupce stŚeleckĨch diviz².  
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VŊtġ² pozornost mŊl vŊnovat pŚ²pravŊ organizace souļinnosti a trvat na zpracov§n² n§vrhu 

pl§nu souļinnosti pŚed jej²m proveden²m.  

(é) 

Gener§lporuļ²k Ing. Miroslav VACEK ¼koly pŚi cviļen² ĂPALCĆTñ  s p l n i l. 

Ministr n§rodn² obrany ĻSSR 

Gener§lplukovn²k                      Mil§n V Ć C LA V ĉ K v. r.ñ144  

 

PŚ²prava k boji a veden² v§lky je tŚeba nacviļit. Cel§ Śada ļinnost², a tedy i algoritmŢ je 

souhrnnĨm cviļen²m145 na cviļiġti, nebo ve vojensk®m prostoru, nebo ve vojensk®m 

vĨcvikov®m prostoru. Na vymezen®m ¼zem² je realizov§na podle pokynŢ a Ś§dŢ cel§ Śada 

rŢznorodĨch ļinnost² rŢznĨch struktur a druhŢ vojsk. Je procviļov§no vġechno146 a za vġech 

podm²nek.   

10. ZobecnŊn® prostŚedky Ś²zen² 

VĨġe uvedenĨ pŚehled a vĨpis konkr®tnŊ vybranĨch pl§nŢ ĻSLA je nutn® ch§pat 

v ġirġ² souvislosti, a jeġtŊ na v²c z hlediska zobecnŊnĨch prostŚedkŢ Ś²zen² lze Ś²ci pro to, aby u 

potencion§ln²ho protivn²ka a agresora nebyla snaha pro rozpout§n² v§lky klasickĨmi zbranŊmi 

na ġest® prioritŊ je nutn®: 

M²t pŚipravenou arm§du, ĂÅaby gener§cia vojenskej techniky, ktor§ je s¼ļasŠou 

vĨzbroje, nevyļerpala svoj modernizaļnĨ potenci§l, a bola udrģiavan§ na rovnakej ¼rovni 

kvality, ako u potenci§lneho agresora, pr²padne ju eġte prevyġovala;ñ147. D§le je tŚeba, aby 

ĂÅaby spektrum druhov vĨzbroje bolo ġirġie, neģ u potencion§lneho agresora;ñ148. RovnŊģ je 

nutn®, ĂÅaby sa v okamihu vyļerpania 50 % modernizaļn®ho potenci§lu existuj¼cich vzorov 

zbran² uģ existoval novĨ vzor s poriadnym modernizaļnĨm potencion§lnom, pripravenĨ na 

spustenie jeho s®riovej vĨroby. Pritom tam, kde je to moģn®, sa MUSĉ zaisŠovaŠ agreg§tna a 

element§rna nadvªznosŠ, aby si vojsko techniku Ŏahġie osvojilo a Ŏahko ju obsluhovalo, a aby 

sa zbytoļne nepreŠaģovalo n§rodn® hospod§rstvo;ñ149 Takģe se tu objevuje i ļtvrt§ priorita. 

 
144 VACEK, Miroslav. Gener§l Studen® V§lky. S. 159 a 160 a 161. 
145 https://www.youtube.com/watch?v=q7TCa1a76mY  
146 https://www.youtube.com/watch?v=SdDMukRBNpo  
147 PRACOVNħ KOLEKTĉV VP. MŘtva voda. Koncepcia spoloļnej bezpeļnosti. S. 536. 
148 Tamt®ģ. 
149 Tamt®ģ. 

https://www.youtube.com/watch?v=q7TCa1a76mY
https://www.youtube.com/watch?v=SdDMukRBNpo
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K tomu je nutn® ch§pat to, ģe jak®koliv naruġov§n² pŚipravenosti sil k boji je nebezpeļn®.  

ĂÅaby si najvyġġie vedenie ġt§tu uvedomovalo n§sledky svojho zasahovania v snahe obmedziŠ 

bojov¼ pripravenosŠ OzbrojenĨch s²l;ñ150 Z§roveŔ potŚeba existence Ś²zen² bojov® 

pŚipravenosti vojsk je dŢleģit§. Je to kl²ļ k ¼spŊchu. ĂÅaby re§lne existoval jednotnĨ syst®m 

riadenia bojovej pripravenosti vġetkĨch druhov vojsk. Ich rĨchlostn® charakteristiky uvedenia 

do bojovej pohotovosti musia byŠ dobre zn§me jak najvyġġiemu ġt§tnemu riadeniu, tak aj 

veliteŎstvu;ñ151 Z hlediska konvenļn² v§lky je bezesporu nutn®, aby potencion§ln² agresor byl 

pŚesvŊdļen, ģe masovĨ ¼tok z jeho strany, kterĨ bude veden jako prvn², nevyzrad² z boje 

hlavn² s²ly a infrastrukturu, kter§ Śeġ² jejich Ś²zen². Z§roveŔ, ģe v pŚ²padŊ, kdy nenaraz² na 

nebojeschopn® odd²ly, nemŢģe doj²t ke ztr§tŊ Ś²zen² vojsk a v ģ§dn®m, popŚ²padŊ ani ke 

zlomen² a nalomen² strategick® obrany.  

Za vĨġe zm²nŊnĨch podm²nek lze dos§hnout takov®ho ¼ļinku, jehoģ vĨsledkem bude, 

ģe nepŚ²tel nemŢģe vyuģ²t a ani pouģ²t ģ§dnĨ blitzkrieg, ale dos§hne pouze zdlouhav® v§lky, 

jej²mģ vĨsledkem bude jen ¼pln® vyļerp§n² a vojensko-ekonomick® zniļen² potencion§lu 

zemŊ, kter§ v dŢsledku toho utrp² por§ģku.152  

Term²n Ăvojensk§ doktr²nañ je ve sv® podstatŊ po uplynulĨch dvou svŊtovĨch v§lk§ch 

neadekv§tn². Probl®m skv² v t® rovinŊ, ģe o vĨsledku nerozhodovaly vĨsledn® teorie 

vojenskĨch teoretikŢ, ale zejm®na hospod§Śsk§ a soci§ln² oblast, tedy Ăekonomick® a soci§ln² 

faktoryñ.153 Tzn. ģe vojensk§ doktr²na je pr§zdnĨ pojem. Vojensk§ doktr²na ĂSA MĎĢE 

TħKAş LEN BLITZKRIEGU (bleskovej vojny), ktorĨ prebehne tak rĨchlo, ģe ekonomick® 

a soci§lne faktory, pretoģe ich prejav hovor² o ¼plnej strate riadenia, tak doktr²na m¹ģe, byŠ 

len vojensko-ekonomick§.ñ154 M§me-li k dispozici vojenskou doktr²nu a pod²v§me-li se na ni 

pohledem pomŊrnŊ odliġnĨm, tak zjist²me, ģe ĂĐTOĻNĆ vojensko-ekonomick§ doktr²na 

predpoklad§, ģe krajina sa usiluje  

ī o l²derstvo v pretekoch vytv§rania novĨch zbraŔovĨch syst®mov, 

ī o zjavn¼ kvalitat²vnu prevahu nad potenci§lnym protivn²kom, 

ī o nasadzovanie ozbrojenĨch s²l v ļo najvªļġom poļte, v s¼lade s ekonomickĨmi 

moģnosŠami krajiny, pri ich plnej technickej prevahe nad potenci§lnym protivn²kom.ñ155 

 
150 Tamt®ģ. 
151 Tamt®ģ. 
152 Tamt®ģ. 
153 Tamt®ģ. 
154 PRACOVNħ KOLEKTĉV VP. MŘtva voda. Koncepcia spoloļnej bezpeļnosti. S. 540. 
155 Tamt®ģ. 
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ObecnŊ lze konstatovat, ģe doktr²na je v podstatŊ Ś²d²c² prvek, na jehoģ z§kladŊ jsou Ś²zeny, 

organizov§ny a vedeny ozbrojen® s²ly. Co jsou vlastnŊ v tom pŚ²padŊ ozbrojen® s²ly? 

Ozbrojen® s²ly, to je urļit§ struktura, kter§ pln² pokyny a ¼koly v za urļitĨch podm²nek a 

v urļit®m prostŚed². ĂOzbrojen® sily, to je predovġetkĨm person§l, obsluhuj¼ci: 

¶ infraġtrukt¼ru vojenskĨch vedecko-technickĨch organiz§ci²; 

¶ infraġtrukt¼ru monitorovania situ§cie a urļovania cieŎov; 

¶ infraġtrukt¼ru z§kladn²; 

¶ infraġtrukt¼ru ġk¹l a bojovej pr²pravy; 

¶ infraġtrukt¼ru prostriedkov ozbrojen®ho vplyvu na protivn²ka.ñ156 

Vġechno jsou to urļit® prvky Śiditeln® struktury, kter® se sleduj² urļit® c²le na z§kladŊ 

urļit® koncepce. Vġechny tyto vloģen® syst®my jsou rozdŊleny do specifickĨch druhŢ 

vojsk. Tam Śad²me: Ă 

¶ pozemn® vojsk§ a letectvo vġeobecn®ho urļenia; 

¶ vojska protivzduġnej a protiraketovej obrany krajiny; 

¶ vojensk® n§morn²ctvo s jeho druhmi s²l; 

¶ strategick® ¼dern® sily, ç¼toļn®è zbrane vġetkĨch typov ozbrojenĨch s²l.ñ157  

Tento vĨġe uvedenĨ vĨļet, jak prvn², tak druhĨ pracuj² s urļitĨm Śazen²m a dŊlen²m 

prvkŢ ozbrojenĨch sil. 

11. Vojensk® umŊn² 

Vojensk® umŊn² se skl§d§ z urļit® mnoģiny prvkŢ. Ve zjednoduġen® a v urļit® m²Śe 

dostateļn® m²Śe Śad²me mezi tŚi vĨznamn® pojmy patŚ² STRATEGIE ð OPERAĻNĉ UMŉNĉ 

ð TAKTIKA. V n§sleduj²c²m textu je pomoc² troġku starġ² publikace, ale publikace Śeġ²c² 

masov® vojensk® strategick® operace, kter® mŊly dŊjinn® vĨsledky ve sv®m proveden². 

 

11.1. STRATEGIE  

V knize ĂHlavn² rysy operaļn²ho umŊn² SovŊtsk® arm§dy v deseti drtivĨch ¼derechñ je 

urļitĨ rozbor problematiky vojensk®ho umŊn². Knihu jsem zvolil i z toho dŢvodu, ģe je ps§na 

pochopitelnŊ a text m§ svou aktu§lnost i dnes. Proto jsem vypsal z t®to knihy nŊkolik 

fragmentŢ, kter® n§m pomohou problematiku pochopit ļistŊ vojensk®ho pohledu. Strategie je 

 
156 Tamt®ģ.  
157 Tamt®ģ. 
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povaģov§na za nejv²ce podstatnou ļ§st vojensk® vŊdy a ĂzabĨv§ se veden²m v§leļnĨch 

operac² v nejġirġ²m mŊŚ²tku, veden²m v§lky v celku. Strategie je theori² a prax² pl§nov§n², 

pŚ²prav a veden² v§lky, Ś²zen² vġech ozbrojenĨch sil na front§ch.ñ158 Strategie vede ke 

koneļn®mu v²tŊzstv². 

V§leļn§ strategie Śeġ² napŚ²klad volbu ĂsmŊru hlavn²ho ¼deru na z§kladŊ hlubok®ho 

vŊdeck®ho zhodnocen² situace v dan® etapŊ v§lky a volba forem strategick® ļinnosti, 

ī zpracov§n² strategick®ho pl§nu pouģit² sil a prostŚedkŢ, kterĨ odpov²d§ zvolen®mu smŊru 

hlavn²ho ¼deru, 

ī neust§l® vyv²jen² ¼sil² k uskuteļnŊn² pl§nŢ pro danou etapu v§lky, za t²m ¼ļelem Ś²dit 

ļinnost ozbrojenĨch sil a vġestrannŊ ji zabezpeļit.ñ159 Pod strategi² se nach§z² operaļn² umŊn².  

11.2. OPERAĻNĉ UMŉNĉ 

Co je to operaļn² umŊn²? ĂOperaļn² umŊn² je theorie160 a praxe pl§nov§n² organizace a 

prov§dŊn² operac² silami operaļn²ch svazkŢ arm§d a frontu.ñ161 Co je n§pln² operaļn²ho 

umŊn²? Je moģn® Ś²ci, ģe operaļn² umŊn² se zaj²m§ p charakter bojovĨch operac² a ĂZ 

charakteru strategick® operace vyplĨv§, ģe jej²ho vĨsledku se dosahuje zpravidla operac² 

skupiny frontŢ nebo i vġech ozbrojenĨch sil, zasazenĨch k splnŊn² ¼kolu, v souļinnosti 

s leteckĨmi silami, a kdyģ to situace dovoluje, i s n§moŚnictvem. Strategick§ operace se 

skl§d§ z Śady operac² vedenĨch frontem nebo arm§dou za spoleļnĨm c²lem, spojenĨch 

jednotlivĨm z§myslem, i kdyģ jsou ļasovŊ a prostorovŊ od sebe oddŊleny.ñ162  Pozor na 

pŚedchoz² vŊtu. Ļ²m je operaļn² umŊn²? ĂOperaļn² umŊn² je theori² o zpŢsobech a form§ch 

veden² operaļn² ļinnosti, metod§ch velen² vojskŢm, o organizaci souļinnosti mezi nimi.ñ163 A 

na posledn²m m²stŊ v on® trojici, ovġem t®ģ dŢleģitĨ prvek a nepostradatelnĨ. Je hezk® m²t 

c²le, k nimģ jsou vedeny svazky a vojsko, ale bez boje je nemoģn® dos§hnout v²tŊzstv². 

 
158 SPIĠIAK, Michal. HLAVNĉ RYSY OPERAĻNĉHO UMŉNĉ SOVŉTSK£ ARMĆDY v deseti drtivĨch 

¼derech. Praha, 1955. S. 11. 
159 SPIĠIAK, Michal. HLAVNĉ RYSY OPERAĻNĉHO UMŉNĉ SOVŉTSK£ ARMĆDY v deseti drtivĨch 

¼derech. Praha, 1955. S. 11. 
160 RozumŊj ï Teorie 
161 SPIĠIAK, Michal. HLAVNĉ RYSY OPERAĻNĉHO UMŉNĉ SOVŉTSK£ ARMĆDY v deseti drtivĨch 

¼derech. Praha, 1955. S. 18. 
162 SPIĠIAK, Michal. HLAVNĉ RYSY OPERAĻNĉHO UMŉNĉ SOVŉTSK£ ARMĆDY v deseti drtivĨch 

¼derech. Praha, 1955. S. 19. 
163 Tamt®ģ.  
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11.3. TAKTIKA  

Co je to taktika? ĂTaktika je theorie a praxe organizace, pl§nov§n² a veden² 

boje.ñ164Co je to boj? ĂBoj je organizovanĨ z§pas s nepŚ²telem, v kter®m ļinnost vojsk je 

sjednocena c²lem a ļasem. Vede se v ter®nu, kterĨ umoģŔuje tŊsnou souļinnost hlavn²ch 

bojovĨch sil a prostŚedkŢ. Boj vedou svazky, ¼tvary a jednotky. C²lem boje je proveden² 

¼deru na nepŚ²tele a jeho zniļen² (¼toļnĨ boj) nebo odr§ģen² nepŚ§telsk®ho ¼deru a vytvoŚen² 

podm²nek pro veden² ¼deru na nepŚ²tele (obrannĨ boj).ñ165 K hlavn² z§sad§m taktiky je moģn® 

Ś²ci zhruba toto: ĂBoj je jedinĨm prostŚedkem k dosaģen² v²tŊzstv² nad nepŚ²telem. Jen 

bojem166 lze zniļiti s²ly a prostŚedky nepŚ²tele a zbavit ho schopnost² k odporu.ñ167 Vġechny 

tyto prvky se uģ²vaj² ve v§lce, aby v§lka mohla zaļ²t jako jinĨ stav spoleļnosti, ovlivŔuj²c² 

pozad² ģivota soci§ln² organizace mus² bĨt pŚipraven® teritorium.168 

12. OPERAĻNĉ PřĉPRAVA VĆLĻIĠTŉ 

Vedle veden² v§lky tu m§me jiģ zm²nŊnou kategorii, pŚ²pravu bojiġtŊ a v§lļiġtŊ 

k veden² takov®ho konfliktu. Na teritoriu se pŚipravuje infrastruktura. Co ovlivŔuje operaļn² 

pŚ²pravu? ĂOperaļn² pŚ²pravu v§lļiġŠ ovlivŔuj² pŚedevġ²m vz§jemn® mezin§rodn² vztahy 

zem² nebo skupin zem² a jejich vojenskopolitick® c²le. Ty urļuj² v z§sadŊ zamŊŚen² i rozsah 

vĨstavby v§lļiġtŊ.ñ169  

Soubor odvŊtv², kterĨch se tato ļinnost tĨk§ je pomŊrnŊ rozs§hlĨ a zahrnuje 

v absolutn²m smyslu slova vġechny oblasti Ś²zen² spoleļnosti a st§tu. I zde by ġlo vyuģ²t 

zamŊŚen² hospod§Śsk® sekce Đstavu hospod§ŚskĨch a soci§ln²ch dŊjin FF UK. Co patŚ² mezi 

rozhoduj²c² ļinitele? ĂMezi rozhoduj²c² ļinitele, kteŚ² urļuj² rozsah pŚ²pravy v§lļiġtŊ, patŚ² 

souļasnĨ stupeŔ hospod§Śsk®ho rozvoje zem² nebo skupin zem². Poģadavky strategie na 

vġestrann® zabezpeļen² bojov® ļinnosti ozbrojenĨch sil na v§lļiġti jsou dnes vysok®, sloģit® a 

neust§le narŢstaj². K proveden² vġech speci§ln²ch opatŚen² je tŚeba vynaloģit finanļn² a 

materi§ln² prostŚedky.ñ170 Jsou nŊkter§ opatŚen² v souladu s m²rovou vĨstavbou hospod§Śstv²? 

ĂNŊkter§ opatŚen² v pŚ²pravŊ v§lļiġŠ jsou v souladu s m²rovĨ rozvojem n§rodn²ho 

hospod§Śstv². Je to napŚ. rozvoj dŢleģitĨch prŢmyslovĨch odvŊtv² (stroj²renstv², tŊģkĨ 

 
164 Tamt®ģ. 
165 Tamt®ģ. 
166 Na z§kladŊ ġesti priorit KSB a DVTř v²me, ģe to nen² ¼pln§ pravda a realita je ļasto naprosto odliġn§.  
167 SPIĠIAK, Michal. HLAVNĉ RYSY OPERAĻNĉHO UMŉNĉ SOVŉTSK£ ARMĆDY v deseti drtivĨch 

¼derech. Praha, 1955. S. 19. 
168 Ġlo by nam²tnout mnoh® protiargumenty. 
169 STĆREK, Duġan a Frantiġek JENIĠ. VojenskĨ zemŊpis. Praha: Naġe vojsko, 1963. S. 20. 
170 Tamt®ģ. 
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prŢmysl, hutnictv², energetika, chemickĨ prŢmysl) rozġiŚov§n² a zdokonalov§n² vġech druhŢ 

komunikac², zvyġov§n² zemŊdŊlsk® vĨroby, rozvoj televizn² a spojovac² s²tŊ, rŢst kulturn², 

technick®, mor§ln² a politick® ¼rovnŊ obyvatelstva. Proto se tak® pl§novan§ ekonomick§ 

vĨstavba st§tu posuzuje z vojenskĨch hledisek, a to nejen v r§mci jednoho st§tu, ale 

v syst®mu cel®ho vojenskopolitick®ho uskupen².171ñ172  

S t²m tak® souvis² i ten fakt, ģe sloģitost ĂpŚ²prav a spoleļn® c²le zem², kter® jsou ļleny 

vojensko-politick®ho bloku, vedou k tomu, ģe v§lļiġtŊ se pŚipravuj² zpravidla spoleļnŊ vġemi 

spojeneckĨmi st§ty, podle jednotn®ho pŚipraven®ho pl§nu. Na upŚesnŊn² souhrnu pŚ²prav 

kter®hokoliv v§lļiġtŊ maj² dŢleģitĨ vliv vojensk® pl§ny vlastn² i nepŚ²tele, strategickĨ vĨznam, 

zemŊpisn² poloha a pŚ²rodn² podm²nky dan®ho v§lļiġtŊ i rozm²stŊn² ekonomickĨch zdrojŢ a 

komunikac². S vŊtġ² intenzitou jsou pŚirozenŊ pŚipravov§na v§lļiġtŊ hlavn² s dŢleģitĨmi 

strategickĨmi a operaļn²mi objekty, na nichģ se pŚedpokl§d§ Śeġen² z§sadn²ch strategickĨch 

c²lŢ a kter§ svĨmi pŚ²rodn²mi podm²nkami umoģŔuj² ġirok® rozvinut² operac² a pouģit² vġech 

druhŢ ozbrojenĨch sil.ñ173 

 

Toto t®ma je nadļasov®. Je nepŚekvapivĨ titulek, perex a obsah zpr§vy z internetov® 

str§nky IDnes. Titulek hl§s§, ģe ĂNa rychl® pŚesuny vojsk nestaļ² opravit silnice, vzkazuj² 

EvropŊ z USA.ñ V perexu stoj² ĂSjednoŠte a urychlete celn² procedury a vojensk§ povolen² 

pro pŚejezd hranic, opravte silnice a mosty, zamŊŚte se na digit§ln² podporu logistickĨch 

arm§dn²ch operac² v EvropŊ. To jsou doporuļen² americk®ho CEPA, jak urychlit pŚesuny 

vojenskĨch jednotek napŚ²ļ Evropou.ñ174 Ot§zkou aģ skonļ² NATO v historickĨch kn²ģk§ch 

jako minulost, tak jak§ koncepce ho nahrad²? Rusk§? KSB a DOTU?  

 

T®ma pŚ²pravy v§lļiġŠ m§ celou Śadu ukazatelŢ, kter® si pŚedstav²me. Zdroj pozn§n² se 

nach§z² v kapitole ĂHLAVNĉ PRVKY PřĉPRAV SOUDOBħCH VĆLĻIĠşñ.175 ĐstŚedn² 

 
171 STĆREK, Duġan a Frantiġek JENIĠ. VojenskĨ zemŊpis. Praha: Naġe vojsko, 1963. S. 20 a 21. 
172 Ļl§nek den²ku EURO.CZ od Frantiġka Nov§ka ze 7. 6. 2018 uv§d² obsah, kterĨ vystihuje n§zev ļl§nku: 

ĂBrusel vyd§ miliardy na zpevnŊn² evropskĨch silnic pro prŢjezd tankŢ smŊr Ruskoñ. V ļl§nku je d§le uvedeno, 

ģe: ĂPŚesuny vojensk® techniky po ¼zem² Evropsk® unie jsou nal®havŊjġ² v dobŊ zostŚenĨch vztahŢ s Ruskem. 
Evropsk§ komise reaguje na geopolitick® pnut² s Moskvou i t²m, ģe by v r§mci pŚ²pravy unijn²ho rozpoļtu na 

obdob² 2021 aģ 2027 mŊlo bĨt vyļlenŊno 6,5 miliardy eur (167 miliard korun) na modernizaci dopravn² 

infrastruktury, aby zvl§dla rychl® pŚesuny vojensk® techniky vļetnŊ tankŢ.ñ (https://www.euro.cz/politika/brusel-

chce-vyclenit-miliardy-infrastruktura-prujezd-tanky-smer-rusko-1408817/galerie-176006-

1/https://www.euro.cz/politika/brusel-chce-vyclenit-miliardy-infrastruktura-prujezd-tanky-smer-rusko-

1408817/galerie-176006-1/)  
173 STĆREK, Duġan a Frantiġek JENIĠ. VojenskĨ zemŊpis. Praha: Naġe vojsko, 1963. S. 21. Vynech§no 

zdŢraznŊn² mezerou mezi p²smeny v textu. 
174 Na rychl® pŚesuny vojsk nestaļ² opravit silnice, vzkazuj² EvropŊ z USA - iDNES.cz 
175 STĆREK, Duġan a Frantiġek JENIĠ. VojenskĨ zemŊpis. Praha: Naġe vojsko, 1963. S. 22 a 23. 

https://www.euro.cz/politika/brusel-chce-vyclenit-miliardy-infrastruktura-prujezd-tanky-smer-rusko-1408817/galerie-176006-1/https:/www.euro.cz/politika/brusel-chce-vyclenit-miliardy-infrastruktura-prujezd-tanky-smer-rusko-1408817/galerie-176006-1/
https://www.euro.cz/politika/brusel-chce-vyclenit-miliardy-infrastruktura-prujezd-tanky-smer-rusko-1408817/galerie-176006-1/https:/www.euro.cz/politika/brusel-chce-vyclenit-miliardy-infrastruktura-prujezd-tanky-smer-rusko-1408817/galerie-176006-1/
https://www.euro.cz/politika/brusel-chce-vyclenit-miliardy-infrastruktura-prujezd-tanky-smer-rusko-1408817/galerie-176006-1/https:/www.euro.cz/politika/brusel-chce-vyclenit-miliardy-infrastruktura-prujezd-tanky-smer-rusko-1408817/galerie-176006-1/
https://www.euro.cz/politika/brusel-chce-vyclenit-miliardy-infrastruktura-prujezd-tanky-smer-rusko-1408817/galerie-176006-1/https:/www.euro.cz/politika/brusel-chce-vyclenit-miliardy-infrastruktura-prujezd-tanky-smer-rusko-1408817/galerie-176006-1/
https://www.idnes.cz/zpravy/nato/cepa-nato-presuny-armada-vojsk-silnice-mosty.A210406_104628_zpr_nato_inc?zdroj=vybava_recombee
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roli pŚ²pravy vġech tŊchto prvkŢ sehr§v§ ļtvrt§ rovina vlivovĨch prostŚedkŢ Ś²zen² DVTř, 

ovġem dan§ rovina a souhrn je daleko ġirġ². ĂPŚ²pravu pŚedpokl§danĨch v§lļiġŠ k zabezpeļen² 

bojov® ļinnosti ozbrojenĨch sil v podm²nk§ch raketojadern® v§lky vytv§Ś² souhrn vojenskĨch, 

politickĨch a ekonomickĨch opatŚen², mezi nŊģ patŚ² 

zejm®na tyto prvky:  

ð vĨcvik a vhodn§ dislokace odpov²daj²c²ho mnoģstv² rŢznĨch druhŢ ozbrojenĨch sil podle 

charakteru a vĨznamu v§lļiġtŊ. 

ð vĨstavba letiġŠ a leteckĨch z§kladen pro ļinnost vġech druhŢ letectva na v§lļiġti. Jejich 

ģenijn² zabezpeļen² z hlediska protiatomov® ochrany. 

ð zŚizov§n² st§lĨch odpalovac²ch z§kladen pro nejrŢznŊjġ² druhy raket a bezpilotn²ch 

prostŚedkŢ atomov®ho napaden². Jejich rozptĨlen² v prostoru, zdvojen² a vġestrann® 

zabezpeļen² proti odvetnĨm ¼derŢm. 

ð budov§n² pŚ²stavŢ a vojenskĨch n§moŚn²ch z§kladen, zvl§ġtŊ z§kladen pro atomov® 

ponorky a torp®doborce. OpevŔov§n² moŚskĨch pobŚeģ², prŢplavŢ, prŢlivŢ a ¼ģin.  

ð rozġiŚov§n² a ¼prava komunikaļn² s²tŊ s dŢrazem na strategick® tahy a smŊry. Dostateļn§ 

hustota, spr§vn§ smŊrov§ orientace a dokonalĨ stav silniļn² a ģelezniļn² s²tŊ napom§haj² 

uskuteļŔov§n² rychl®ho strategick®ho soustŚedŊn² a rozvinut² vojsk na v§lļiġti. UsnadŔuj² 

veden² operac² ve vysokĨch tempech, rozs§hlĨ man®vr a z§sobov§n² arm§d, pro vojenskou 

dopravu se t®ģ pŚizpŢsobuj² vnitrozemsk® vodn² cesty.ñ176 Z toho vyplĨv§, ģe i vodn² 

infrastruktura m§ vliv na veden² v§lky. Gener§ln² ġt§b ĻSLA mimo jin® Śeġil pohyb plavidel 

naġeho ļeskoslovensk®ho n§moŚnictva. Jak po svŊtovĨch moŚ²ch, tak dopravu po vnitŚn²ch 

toc²ch Odry, Labe a Dunaje. Ăð pŚ²prava z§sobovac², materi§lnŊ technick®, oprav§rensk® a 

zdravotnick® z§kladny. RozptĨlen² a vytvoŚen² dostateļnĨch z§sob hlavn²ch druhŢ v§leļn®ho 

materi§lu. K tomu ¼ļelu se prov§d² vĨstavba nejrŢznŊjġ²ch podzemn²ch skladŢ zvl§ġtŊ st§tŢ 

atomov® a raketov® munice. Pro z§sobov§n² arm§d 

pohonnĨmi hmotami se buduj² s²tŊ podzemn²ch naftovodŢ.  

ð pŚ²prava v§lļiġtŊ o str§nce protivzduġn® ,obrany. Budov§ni z§kladen raketovĨch 

protileteckĨch stŚel, radiolokaļn² s²tŊ, podzemn²ch ¼krytŢ pro vojska i civiln² obyvatelstvo, 

zabezpeļen² komunikac² a dŢleģitĨch ekonomickĨch a vojenskĨch objektŢ. 

ð vĨstavba spojovac² s²tŊ z hlediska ochrany proti ZHN. ZŚizov§n² podzemn²ch, podvodn²ch 

a smŊrovĨch d§lkovĨch spojŢ mezi strategicky dŢleģitĨmi oblastmi v§lļiġtŊ. RozmisŠov§n² 

st§lĨch r§diovĨch a radiolokaļn²ch stanic.ñ177 Zkr§tka c²lem je pokrĨt vġechny prvky, 

 
176 Tamt®ģ. 
177 STĆREK, Duġan a Frantiġek JENIĠ. VojenskĨ zemŊpis. Praha: Naġe vojsko, 1963. S. 22 a 23. 
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takovĨm vhodnĨm zpŢsobem, jak je tŚeba, aby byl st§t a zemŊ pŚipraven na veden² v§leļn®ho 

konfliktu. 

  

PŚ²prava na konflikt se prov§d² tak® t²m, ģe jsou vġechny potŚebn® objekty pro veden² 

modern² v§lky um²sŠov§ny pod zem. Konkr®tnŊ tajn§ metra pod Moskvou a Washingtonem to 

sami dokazuj². Ăð ģenijn² pŚ²prava ¼zem² v§lļiġtŊ. Prov§d² se z hlediska atomov® v§lky pod 

heslem ,vġe pod zemó. Tkvi mimo jin® v budov§n² podzemn²ch palebnĨch postaven² a 

nav§dŊc²ch syst®mŢ pro raketov® zbranŊ. V pŚ²pravŊ podzemn²ch ¼krytŢ, letiġŠ, hang§rŢ, 

skladŢ, zdravotnickĨch zaŚ²zen², m²st velen² a dŢleģitĨch pracoviġŠ i prŢmyslovĨch provozŢ. 

V dŢleģitĨch prostorech nebo pŚ²hraniļn²ch p§smech se buduj² st§l§ vojensk§ opevnŊn², 

objekty, velitelsk§ stanoviġtŊ aj. Prov§dŊj² se ģenijnŊ technick® ¼pravy v§lļiġtŊ, vodn²ch tokŢ, 

pŚehrad, komunikac² a objektŢ na nich. 

ð pŚ²prava ekonomiky na v§lļiġti s c²lem zabezpeļit pŚechod na v§leļnou vĨrobu, zajistit 

z§sobov§n² arm§d i civiln²ho obyvatelstva a sn²ģit zranitelnost nebo vyŚazen² ekonomickĨch 

objektŢ. DŢleģit® podniky, zvl§ġtŊ zbrojn²ho prŢmyslu, se rozptyluj² do hloubky v§lļiġtŊ a 

zdvojuji se, Zabezpeļuj² se zdroje strategickĨch surovin a jejich pŚeprava k vĨrobŊ. 

ZemŊdŊlsk§ vĨroba se specializuje a ¼ļetnŊ rozmisŠuje, aby kryla potŚeby ozbrojenĨch sil i 

civiln²ho obyvatelstva. 

ð mor§ln² a politick§ pŚ²prava obyvatelstva na v§lļiġti tkv² ve vĨchovŊ a vĨcviku 

obyvatelstva, v ochranŊ proti ¼ļinkŢm zbran² hromadn®ho niļen², v psychologick® pŚ²pravŊ, 

ve vĨcviku 

pro partyz§nskou ļinnost a v pŚ²pravŊ pracovn²ch sil pro v§leļnou vĨrobu. 

Ze struļn®ho rozboru ot§zek souvisej²c²ch s pŚ²pravou v§lļiġŠ je vidŊt, ģe vŊtġina opatŚen² se 

prov§d² v prostoru, jehoģ geografick® podm²nky ovlivŔuj² a mnohdy i spoluurļuj² budovan² 

toho ļi onoho zaŚ²zen².ñ178  

 

Jedn²m z konkr®tn²ch pŚ²padŢ je pŚesun zbrojn² z§kladny do vĨchodn² ļ§sti 

Ļeskoslovenska, kdyģ se tŊģiġtŊ nepŚ§telsk® hrozby nach§zelo v z§padn² ļ§sti st§tu. Tento 

pŚesun byl zah§jen jiģ ve tŚic§tĨch letech, kdy doch§zelo k budov§n² prŢmyslovĨch z§vodŢ i 

s vojenskĨm zamŊŚen²m na Slovensku. TŚeba poļ§tky chemick®ho prŢmyslu. Na tuto snahu 

bylo pochopitelnŊ v pov§leļn®m vĨvoji naġ² zemŊ nav§z§no a v r§mci budovatelskĨch pl§nŢ 

vznikaly cel® nov® prŢmyslov® komplexy na zelen® louce, kam byla postupnŊ pŚenesena 

zejm®na vĨrobnŊ-vĨvojov§ zbrojn² z§kladna st§tu. V konkr®tn²m pŚ²padu onen martinskĨ 

 
178 STĆREK, Duġan a Frantiġek JENIĠ. VojenskĨ zemŊpis. Praha: Naġe vojsko, 1963. S. 22 a 23. 
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Tankograd. ĂVĨroba tankŢ byla jiģ od poļ§tku 50. let soustŚedŊna do ZVJS v MartinŊ, nyn² 

nazĨvanĨch Turļiansk® stroj§rny a od roku 1965 v r§mci reorganizace prŢmyslu povĨġenĨch 

na trust neboli vĨrobn² hospod§Śskou jednotku (VHJ) Z§vody Šaģk®ho stroj§rstva (ZTS) 

Martin. Osvojen² vĨroby tankŢ T-34/85 a samochodek SD-100 pro slovenskĨ Ătankogradñ, 

vzniklĨ po v§lce takŚka na zelen® louce, pŚineslo za cenu nepŚedstavitelnĨch pot²ģ² cenn® 

zkuġenosti a s postupnĨm vybavov§n²m dalġ²ch cechŢ se zde vytvoŚily pŚedpoklady pro 

sluġnŊ funguj²c² ġpiļkovĨ stroj²renskĨ podnik.ñ179 Tyto zmŊny kryje vŊdn² discipl²na, kter§ se 

nazĨv§ vojenskĨ zemŊpis. ĂOperaļn² pŚ²pravy v§lļiġŠ jsou dŢleģitou a nezbytnou souļ§st² 

vġeobecnĨch pŚ²prav st§tŢ ke zvĨġen² vojensk® s²ly zemŊ nebo cel®ho vojenskopolitick®ho 

uskupen². Zahrnuj² celou Śadu ekonomickĨch, politickĨch a ryze vojenskĨch opatŚen², jeģ 

maj² ve sv®m souhrnu vytvoŚit na v§lļiġti co nejpŚ²znivŊjġ² podm²nky pro bojovou ļinnost 

vlastn²ch ozbrojenĨch sil a co nejv²ce zt²ģit a omezit bojovou ļinnost vojsk protivn²ka. 

Vļasn§, c²levŊdom§ a hodnotn§ pŚ²prava ¼zem² v§lļiġtŊ je jedn²m z ukazatelŢ celkov® 

pŚipravenosti zemŊ k v§lce. Mor§lnŊ politick®, ekonomick®, operaļn² ģenijn² pŚ²pravy 

v§lļiġtŊ, proveden® v souhlase s pŚedv²danĨm charakterem pŚ²ġt² moģn® v§lky, budou m²t 

nepochybnŊ vliv na ¼ļinnost poļ§teļn²ho masov®ho ¼deru zbranŊmi hromadn®ho niļen², na 

rychlost strategick®ho soustŚedŊn², rozvinut² a z§sobov§n² ozbrojenĨch sil na v§lļiġti i na 

jejich ļinnosti v dalġ²ch obdob²ch v§lky. PŚ²pravu pŚedpokl§danĨch v§lļiġŠ prov§dŊj² jiģ 

v m²ru v t® ļi on® m²Śe vġechny st§ty bez rozd²lu spoleļensk®ho zŚ²zen² a pŚ²sluġnosti 

k vojenskopolitickĨm blokŢm.ñ180 Vġe je kvalitnŊ rozpracov§no a kdo zn§, jak funguje 

spoleļnost a jak je Ś²zena, mnoh® si odvod², protoģ vġe je pŚed oļima. V dobŊ internetu, kterĨ 

umoģŔuje ġ²Śit informace soci§ln²ho charakteru mnohem rychleji, neģ to bylo moģn® dŚ²ve. 

13. ř²zen² v r§mci koncepce z vojensk®ho hlediska 

V t®to kapitole jsem uvedl pŚepis vojenskĨch Ś§dŢ, proto, ģe na nich vlastnŊ jde 

dokonale demonstrovat Ś²zen² a chov§n² jedince v rozs§hl®m organismu, jakĨm je pr§vŊ 

arm§da. VojenskĨ slovn²k n§m Ś²k§, ģe: ĂZĆKLADNĉ SLUĢEBNĉ řĆDY / Ozbrojen® s²ly 

Ļeskoslovensk® socialistick® republiky se ve sv®m ģivotŊ Ś²d² vlastn²mi vnitŚn²mi z§kony, 

kter® jsou obsaģeny v jejich z§kladn²ch Ś§dech. Z§kladn² Ś§dy jsou tedy souhrnem norem, 

kterĨmi je urļov§n ģivot vojsk.ñ181  Vojensk® Ś§dy jsou vyd§v§ny rozkazem nejvyġġ²ch 

pŚedstavitelŢ vojsk. T²m je v naġich podm²nk§ch prezident republiky. Tento rozkaz vydal 

ĂPresident Ļeskoslovensk® socialistick® republikyñ Anton²n NovotnĨ v kooperaci a ministrem 

 
179 FRANCEV, Vladim²r. Ļeskoslovensk® tankov® s²ly 1945-1992. S. 112. 
180 STĆREK, Duġan a Frantiġek JENIĠ. VojenskĨ zemŊpis. Praha: Naġe vojsko, 1963. S. 15 a 16. 
181 PŚ²ruļka pro dŢstojn²ka v z§loze. Praha: Naġe vojsko, 1963. S. 21. 
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n§rodn² obrany ð t²m byl arm§dn² gener§l Bohum²r LomskĨ ð a ministrem vnitra 

Lubom²rem Ġtrougalem. Protoģe pod ministerstev vnitra byla VnitŚn² str§ģ, Pohraniļn² str§ģ a 

pozdŊji skupina Vojsk ministerstva vnitra. 

ĂROZKAZ PRESIDENTA REPUBLIKY 

 z 1. Ś²jna 1963          

 Praha 

1. Vyd§v§m Cviļebn² Ś§d ozbrojenĨch sil Ļeskoslovensk® socialistick® republiky (Z§kl-

1-4). 

2. Ukl§d§m ministrovi n§rodn² obrany a ministrovi vnitra, aby k prov§dŊn² ustanoven² 

tohoto Ś§du uļinili potŚebn§ opatŚen². 

3. Stanov²m poļ§tek ¼ļinnosti Cviļebn²ho Ś§du ozbrojenĨch sil Ļeskoslovensk® 

socialistick® republiky ode dne 1. Ś²jna 1963; tĨmģ dnem ruġ²m platnost Cviļebn²ho 

Ś§du ozbrojenĨch sil Ļeskoslovensk® republiky (PŊcht-1-1), vydan®ho v roce 

1958.ñ182 Ì 

ř§d bezprostŚednŊ nahrazuje pŚedchoz² Ś§d a existuje v tom pŚ²padŊ urļit§ posloupnost a 

n§vaznost. SavĨm obsahem cviļebn² Ś§d Ś²d² ĂuspoŚ§d§n² tvarŢ jednotek a ¼tvarŢ ozbrojenĨch 

sil Ļeskoslovensk® socialistick® republiky pŚi ļinnosti peġky a na vozidlech (na tanc²ch, 

obrnŊnĨch transport®rech, autech), poģadavky poŚadov®ho vĨcviku a pravidla ļinnosti 

v n§stupovĨch a pochodovĨch tvarech, v pŚedvojovĨch sestav§ch a nŊkterĨch bojovĨch 

sestav§ch. Z§roveŔ stanov² povinnosti voj§ka v tvaru, zpŢsob prov§dŊn² poŚadovĨch cvikŢ a 

vzd§v§n² vojensk® pocty.  

T²mto Ś§dem se Ś²d² jak vojensk® ¼tvary a jednotky, tak i vġechny ġt§by, velitelstv², 

¼Śady a ¼stavy ozbrojenĨch sil Ļeskoslovensk® socialistick® republiky. Z§kladn² pojmy a 

vġechny povely se uv§dŊj² v obou sluģebn²ch jazyc²ch, jen pokud jsou odliġn®.ñ183 ToŠ ¼vodn² 

informace v ¼vodu tohoto vojensk®ho Ś§du.  

Uvedu-li konkr®tn² pŚ²pad z Cviļebn²ho Ś§du ð cviļebn®ho poriadku ð z hlavy 

druh®, tak: Ă41. Ļepici (uġanku, pŚilbu) sejme voj§k na povel ĂĻepici (uġanku, pŚilbu) ð 

 
182 Cviļebn² Ś§d ozbrojenĨch sil Ļeskoslovensk® socialistick® republiky. Praha: Ministerstvo n§rodn² obrany, 

1963. S. 3. 
183 Cviļebn² Ś§d ozbrojenĨch sil Ļeskoslovensk® socialistick® republiky. Praha: Ministerstvo n§rodn² obrany, 

1963. S. 3. 
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SEJMOUT!ñ (ĂĻapicu [uġanku184, priŎbu185] ð SNIAş!ñ). SŔatou pokrĨvku hlavy drģ² 

v lev®, volnŊ pŚipaģen® ruce odznakem dopŚedu (obr. 2).186 Z vĨġe uveden®ho je jasn®, ģe 

jazykov® rozd²ly pro porozumŊn² nejsou sloģit® jako mezi ļeġtinou a maŅarġtinou. 

PochopitelnŊ pŚ²padnŊ mezi ļeġtinou a jinĨmi slovanskĨmi jazyky. Najdeme zde vġak i pŚ²mo 

vĨhradn² zmŊny, kdy je podle Ś§du ļ§st ĂŎudsk®hoñ tŊla oznaļov§na vĨhradnŊ ļesky. TŚeba 

konkr®tnŊ povel: ĂNa rameno ð ZBRAœ!ñ187 VĨġe napsan® by byla pŚ²liġ jednoduch§ teze. 

V roce 1950 byla ļeġtina zavedena jako jedinĨ jazyk v arm§dŊ podobnŊ jako v arm§dŊ 

sovŊtsk®. Vzhledem k tomu, ģe SSSR, stejnŊ jako Rusk§ federace byly polyetnick® st§ty, kde 

napŚ²klad v dneġn²m Rusku se vyskytuje v²ce nŊģ 100 n§rodnost² s jazyky, kter® nespadaj² do 

slovansk® jazykov® skupiny, tak opravdu nic jin®ho nezbĨvalo. V pŚ²padŊ Ļeskoslovenska je 

situace sloģitŊjġ² t²m, ģe slovenġtina a ļeġtina jsou dva jazyky sobŊ velmi bl²zk®. Zkr§tka 

v jistĨch pŚ²padech byla respektov§na osobitost slovenġtiny. ĂNa kompromisy se leckde v 

z§jmu jednotnosti pŚistoupilo i v ļesk®m n§zvoslov². Proti obecnŊ rozġ²Śen®mu femininu 

vĨstroj se ve vojensk®m n§zvoslov² kvŢli slovenġtinŊ trv§ na maskulinu. Term²n Ăprohl²dka 

poŚadov®ho vĨcviku" byl nahrazen term²nem pŚezkouġen² (presk¼ġanie), protoģe slovo 

prehliadka by bylo dvojznaļn® (1. prohl²dka, 2. pŚehl²dka). VģitĨ term²n ĂvnŊvojskov§ 

pŚ²prava" byl nahrazen terminologickĨm souslov²m mimovojskov§ pŚ²prava (mimovojskov§ 

pŚ²prava). Kompromisn² Śeġen² se naġlo i v povelech. Z pŢvodn²ho Na r§mŊ zbraŔ! ð Na 

plece zbraŔ! se utvoŚil spoleļnĨ povel Na rameno zbraŔ! PodobnŊ povely Na z§da zbraŔ! a Na 

chrb§t zbraŔ! byly sjednoceny188 povelem Nazad zbraŔ!ñ189  

Na z§kladŊ vĨzkumu F. Uhera (1990) existuje mezi ļeġtinou a slovenġtinou form§ln² a 

vĨznamov§ shoda v textech v rozsahu 38 %, ļ§steļn® shody ve zhruba 46 % a urļitĨ 

komunikaļn² probl®m pŚedstavuj² lex®my 16 %. Z 500 nejv²c frekventovanĨch lex®m je 230 

(46 %) shodnĨch ¼plnŊ, 154 (30,8 %) lex®m ļ§steļnŊ shodnĨch a 116 (23,2 %) lex®m celkem 

 
184 Na z§kladŊ kodifikaļn²ch pŚ²ruļek vzniklĨch po roce 2000 je spr§vnĨ term²n uġianka. 

https://slovnik.juls.savba.sk/?w=u%C5%A1ianka&s=exact&c=i2e5&cs=&d=kssj4&d=psp&d=sssj&d=orter&d=

scs&d=sss&d=peciar&d=hssjV&d=bernolak&d=noundb&d=orient&d=locutio&d=obce&d=priezviska&d=un&

d=pskcs&d=psken#  
185 Na z§kladŊ kodifikaļn²ch pŚ²ruļek od roku 1959 do roku 2013 je term²n priŎba Ămoģn® nap²saŠ iba len ako 

prilbu. Je moģn®, ģe bol pouģitĨ tento tvar pre vĨslovnosŠ (z fonetickĨch d¹vodov).ñ 

https://slovnik.juls.savba.sk/?w=prilba&s=exact&c=M8fd&cs=&d=kssj4&d=psp&d=sssj&d=orter&d=scs&d=ss

s&d=peciar&d=hssjV&d=bernolak&d=noundb&d=orient&d=locutio&d=obce&d=priezviska&d=un&d=pskcs&

d=psken#   
186 Cviļebn² Ś§d ozbrojenĨch sil Ļeskoslovensk® socialistick® republiky. Praha: Ministerstvo n§rodn² obrany, 

1963. S. 24. 
187 Cviļebn² Ś§d ozbrojenĨch sil Ļeskoslovensk® socialistick® republiky. Praha: Ministerstvo n§rodn² obrany, 

1963. S. 43. 
188 http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?lang=en&art=4990  
189 RICHTER, Karel. https://www.juls.savba.sk/ediela/CSterm/1962/3/1962-3_hi.pdf  

https://slovnik.juls.savba.sk/?w=u%C5%A1ianka&s=exact&c=i2e5&cs=&d=kssj4&d=psp&d=sssj&d=orter&d=scs&d=sss&d=peciar&d=hssjV&d=bernolak&d=noundb&d=orient&d=locutio&d=obce&d=priezviska&d=un&d=pskcs&d=psken
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=u%C5%A1ianka&s=exact&c=i2e5&cs=&d=kssj4&d=psp&d=sssj&d=orter&d=scs&d=sss&d=peciar&d=hssjV&d=bernolak&d=noundb&d=orient&d=locutio&d=obce&d=priezviska&d=un&d=pskcs&d=psken
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=u%C5%A1ianka&s=exact&c=i2e5&cs=&d=kssj4&d=psp&d=sssj&d=orter&d=scs&d=sss&d=peciar&d=hssjV&d=bernolak&d=noundb&d=orient&d=locutio&d=obce&d=priezviska&d=un&d=pskcs&d=psken
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=prilba&s=exact&c=M8fd&cs=&d=kssj4&d=psp&d=sssj&d=orter&d=scs&d=sss&d=peciar&d=hssjV&d=bernolak&d=noundb&d=orient&d=locutio&d=obce&d=priezviska&d=un&d=pskcs&d=psken
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=prilba&s=exact&c=M8fd&cs=&d=kssj4&d=psp&d=sssj&d=orter&d=scs&d=sss&d=peciar&d=hssjV&d=bernolak&d=noundb&d=orient&d=locutio&d=obce&d=priezviska&d=un&d=pskcs&d=psken
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=prilba&s=exact&c=M8fd&cs=&d=kssj4&d=psp&d=sssj&d=orter&d=scs&d=sss&d=peciar&d=hssjV&d=bernolak&d=noundb&d=orient&d=locutio&d=obce&d=priezviska&d=un&d=pskcs&d=psken
http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?lang=en&art=4990
https://www.juls.savba.sk/ediela/CSterm/1962/3/1962-3_hi.pdf
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odliġnĨch.190 Podle tvrzen² pracovn²ka slovakistiky na FF UK se nŊkdy rozd²lnost aģ naprost§ 

stejnost slovn² z§soby v tŊchto dvou jazyc²ch odliġuje jen pomoc² frekvenļn²ch slovn²kŢ. T²m 

lze vlastnŊ Ś²ci, ģe t²m, jak je stanovena jazykov§ norma a z§roveŔ pomoc² sdŊlovac²ch 

prostŚedkŢ se ovlivŔuje slovn² z§soba, kterou pouģ²v§ uģivatel jazyka, lze doc²lit mnoh®. 

Z toho vyplĨv§, ģe mnoh® se d§ ovlivnit i z hlediska Ś²zen² i v jazyce. Toto t®ma by bylo 

ļ§steļnŊ nejen mimo bakal§Śku, ale i mimo obor.      

Vojensk®mu Ś§du se podŚizuj² pŚ²sluġn²ci ozbrojenĨch sil tŚeba pohybem. V tŚet² 

kapitole ð Pohyb ð je uvedeno, ģe Ă44. Pohyb se kon§ krokem nebo poklusem. Rychlost 

pochodu je 116 krokŢ za minutu. D®lka kroku je 75 cm. Rychlost poklusu je 165 skokŢ za 

minutu. D®lka skoku je 90 cm. Vġechny povely za pohybu, a to jak n§vŊst², tak i vĨkonnĨ 

povel, d§vaj² se z§sadnŊ s dokrokem lev® nohy. Povel ĂVpravo v bok!ñ se d§v§ vģdy na 

pravou nohu. 45. Krok je poŚadovĨ (poradovĨ) nebo pochodovĨ (pochodovĨ)ñ191 Vojensk®mu 

Ś§du se voj§ci podŚizuj² na z§kladŊ vojensk®ho vĨcviku. Co je to vojenskĨ vĨcvik? Ă2.4.1. Co 

je vojenskĨ vĨcvik / Vojensk® vyuļov§n² a vĨcvik je velitelem c²levŊdomŊ usmŊrŔovanĨ 

proces, v nŊmģ si voj§ci osvojuj² vŊdomosti, dovednosti a n§vyky, rozv²jej² pozn§vac² 

schopnosti, logick® myġlen² a mor§lnŊ bojov® vlastnosti v souladu s obecnĨm c²lem vĨchovy 

v arm§dŊ.ñ192 

KromŊ pŚ²mĨch vojenskĨch pŚedpisŢ bylo potŚeba vyŚeġit organizaļn² spolupr§ci mezi 

dalġ²mi organizacemi silovĨch ministerstev a segmentu infrastruktury. ĂNehody vojensk® 

techniky na veŚejnĨch komunikac²ch objasŔuj² pŚedevġ²m org§ny VeŚejn® bezpeļnosti 

pŚ²padn® pomoci vojenskĨch org§nŢ. Nehody vznikl® uvnitŚ vojenskĨch prostoru objasŔuj² 

vyhled§vatel® urļen² velitelem divize.ñ193 ř²zen² vojenskĨch jednotek je koordinov§no na 

z§kladŊ i mimo vojenskĨch Ś§dŢ, kter® plat² pro vġechny, kdo se pohybuj² po komunikaci. 

14. Historie ĻSLA 

S n§zvem Ălidov§ñ to nen² tak jednoduch®, jako to vypad§. ParadoxnŊ to vypad§, ģe 

arm§da k n§zvu lidov§ pŚiġla n§hodou. Ģ§dnĨ dokument dokumentuj²c² proces pŚejmenov§n² 

se totiģ dosud nepodaŚilo dop§trat a naj²t. ĂZat²m se totiģ nepodaŚilo nal®zt dokument 

podobn®ho typu, aŠ z§kon ļi rozkaz (prezidenta republiky, ministra n§rodn² obrany), kterĨ by 

 
190 SOKOLOVĆ Miloslava, MUSILOVĆ KvŊtoslava, SLANĻILOVĆ Daniela. Slovenļina a Ļeġtina 

synchr·nne porovnanie s cviļeniami. Bratislava: Univerzita Komensk®ho Bratislava, 2005. S. 126. 
191 Cviļebn² Ś§d ozbrojenĨch sil Ļeskoslovensk® socialistick® republiky. Praha: Ministerstvo n§rodn² obrany, 

1963. S. 25. 
192 PŚ²ruļka pro poddŢstojn²ky. Praha: Naġe vojsko, 1975. S. 101. 
193 PŚ²ruļka pro poddŢstojn²ky. Praha: Naġe vojsko, 1975. S. 448. 
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novĨ n§zev kodifikoval. Nen² vŢbec jist®, zda takovĨ dokument nŊkdy existoval. Existuj² 

proto minim§lnŊ tŚi data, vġechna z ļervna 1954, od nichģ n§zev Ļeskoslovensk§ lidov§ 

arm§da nŊjakĨm zpŢsobem odv²j². DvŊ data ¼zce souvis² s kon§n²m 10. sjezdu Komunistick® 

strany Ļeskoslovenska. Druh®ho dne sjezdovĨch jedn§n², 12. ļervna 1954, vystoupil 

s refer§tem ministr Alexej Ļepiļka, jenģ deleg§ty doslova uchv§til obrazem bezprobl®mov®, 

modernŊ vyzbrojen® a skvŊle vycviļen® arm§dy, kterou charakterizoval jako arm§du lidovou. 

(é) Dan® spojen² se podruh® objevilo v z§vŊrech sjezdu ze dne 23. ļervna 1954 navrhl 

tehdejġ² n§ļeln²k Hlavn² politick® spr§vy, gener§l Zeman, v pŚ²pisu n§mŊstkovi ministra, 

gener§lu Lomsk®mu, aby se spojen² ,Ļeskoslovensk§ lidov§ arm§daó stalo ofici§ln²m n§zvem. 

Jeho iniciativa nemŊla ģ§dnĨ konkr®tn² vĨsledek ve formŊ ofici§ln²ho rozkazu ļi naŚ²zen², 

gener§l Zeman se ani nedoļkal odpovŊdi. Ovġem j²m navrģen® slovn² spojen², s velkou 

pravdŊpodobnost² vych§zej²c² pr§vŊ z pŚedchoz²ch sjezdovĨch jedn§n²ch, zaļalo ģ²t 

samostatnĨm ģivotem a v n§sleduj²c²ch mŊs²c²ch se postupnŊ vģilo jako ofici§ln² oznaļen², aļ 

pravdŊpodobnŊ nebylo kodifikov§no.ñ194 T²mto zpŢsobem se uchytil n§zev lidov§. TrojslovnĨ 

n§zev vydrģel aģ do 14. bŚezna 1990, kdy byl na ģ§dost V§clava Havla vypuġtŊna ļ§st n§zvu. 

Hlavn² a vlastnŊ jedinĨ argument posledn²ho socialistick®ho prezidenta ĻSSR, a z§roveŔ i 

posledn²ho muģe v ļele Ļeskoslovensk®ho st§tn²ho ¼tvaru byl, ģe ĂkaģdĨ rozumnĨ ļlovŊk, v², 

ģe v arm§dŊ slouģ² lid®ñ195. NetŚeba zdŢrazŔovat, ģe pŚ²davn® jm®no na zaļ²naj²c² p²smenem 

Ăelñ je odvozeno z koŚene jin®ho slova. ZŢstane nezodpovŊzenou ot§zkou, zda by 

Ļeskoslovensk§ lidov§ arm§da byla Ļeskoslovenskou lidovou arm§dou, po smrti Klementa 

Gottwalda aj. V. Stalina. N§zev a nomenklatura pojmenov§v§n² nen² podstatn§ z hlediska 

¼ļelu a funkce arm§dy jako takov®. Z n§zvu svĨm zpŢsobem vyplĨv§ charakter arm§dy a jej² 

¼ļel a ļ² je to n§stroj. Arm§da, res. ozbrojen® s²ly, sehr§vaj² vĨznamnou stabilizaļn² funkci.  

V kvŊtnovĨch dnech 1945 byla ukonļen na ¼zem² Evropy konflikt dnes nazĨvanĨ jako 

druh§ svŊtov§ v§lka. Konaly se pŚehl²dky a oslavy po vġech hlavn²ch mŊstech v²tŊznĨch st§tŢ, 

ale i poraģenĨch. Zaj²mavou pŚehl²dkou z hlediska vĨvoje dalġ²ch ud§lost² vġak byla dnes 

t®mŊŚ zapomenut§ PŚehl²dka V²tŊzstv² v Berl²nŊ dne 7. z§Ś² 1945.196 Z§znam, kterĨ tehdy 

sovŊtsk§ ĂKinokronika / ʂʠʥʦʭʨʦʥʠʢʘñ publikovala pod n§zvemñ PŚehl²dka spojeneckĨch 

vojsk / ʇʘʨʘʜ ʩʦʶʟʥʳʭ ʚʦʡʩʢñ. Kameraman natoļil celou dnes pŚehl²dku trvaj²c² 30 minut, a 

pr§vŊ tato ud§lost byla tou hlavn² PŚehl²dkou v²tŊzstv² ve druh® svŊtov® v§lce, jak se hovoŚ² 

 
194 FIDLER, JiŚ². Lexikon ĻSLA: svazy a svazky. Praha: Euromedia Group, 2020. Universum (Euromedia 

Group). ISBN 978-80-242-7022-7. S. 7. 
195 VACEK, Miroslav. Nejen z vojensk®ho kufru. S. 178. 
196 https://www.youtube.com/watch?v=Mnpn5znFEtc&t=2s  

https://www.youtube.com/watch?v=Mnpn5znFEtc&t=2s
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v z§znamu. Ud§la se na nŊm mimoŚ§dn§ vŊc. ProbŊhla PŚehl²dka V²tŊzstv² vojsk SovŊtsk®ho 

svazu, SpojenĨch st§tŢ americkĨch, Velk® Brit§nie a Francouzsk® republiky, na jej²m pozad² 

st§la vĨznamn§ konflikt mezi v²tŊznĨmi mocnostmi. PŚedstavitel® okupaļn²ch vojsk mocnost² 

americk® z·ny Dwight Eisenhower, britsk® z·ny Bernard Montgomery a francouzsk® z·ny 

Jean de Lattre de Tassigny odm²tli ¼ļast a poslali pouze sv® pŚedstavitele.197 Velitel pŚehl²dky 

byl velitel britsk®ho sektoru Berl²na gener§lmajor Eric Nares.198 Inspekci vojsk provedl 

Marġ§l SovŊtsk®ho svazu Ģukov. Po telefon§tu se Stalinem byla pŚehl²dka provedena bez 

hostŢ, kteŚ² odm²tli ¼ļast.199 Tehdy probŊhla ud§lost, kter§ postupnŊ naznaļila dalġ² 

smŊŚov§n² a vĨvoj. A rovnŊģ pouk§zala, ģe spojenci, nemus² vģdy bĨt jen pevn² spojenci. 

Prob²haj²c² procesy, vĨsledky druh® svŊtov® v§lky a dalġ² faktory200, pochopitelnŊ zaļ²naly 

m²t vliv i na dalġ² vĨvoj a smŊŚov§n² pov§leļn®ho Ļeskoslovenska. VĨznamnou ud§lost² 

mŊn²c² celkov® smŊŚov§n² spoleļnosti a realizovanou koncepci Ś²zen² je 25. ¼nor 1948.       

Ļasov§ perioda procesŢ 1945-1948 

Byla-li pŚed druhou svŊtovou v§lkou situace pro soci§ln² supersyst®m Ļeskoslovensko 

z hlediska geopolitick®ho krajnŊ nepŚ²zniv§, protoģe ĂCelkovĨ charakter zamŊŚen² a pojet² 

koncepce obrany Ļeskoslovenska limitovalo a souļasnŊ znaļnŊ komplikovalo 

vojenskozemŊpisn® postaven² st§tu. Z celkov® d®lky 4 104 km ļeskoslovenskĨch hranic bylo 

asi 70 % pod potencion§ln² hrozbou nepŚ§telsk®ho ¼toku.ñ201, rovnŊģ z§vŊry druh® svŊtov® 

v§lky a nov® formov§n² blokŢ zmŊnily tento stav ve prospŊch obranyschopnosti 

Ļeskoslovenska. VĨstavba, reorganizace a zmŊny ve struktur§ch byly jiģ v pl§nu a byla tato 

problematika Śeġeno jiģ od dubnovĨch dnŢ roku 1945. ĂVych§zely z koncepce tzv. velk® 

arm§dy, kter§ se mŊla st§t garantem obnoven® suverenity Ļeskoslovenska. Podle pŢvodn²ch 

¼vah mŊla m²t m²rov§ arm§da 180 000 muģŢ, z toho okolo 120 000 voj§kŢ z§kladn² 

sluģby.ñ202 

Tehdejġ² Hlavn² ġt§b, dnes Gener§ln² ġt§b, pracoval s koncepc² odpov²daj²c² dobŊ 

prvn² republiky. ĂvļetnŊ hlavn²ho nebezpeļ² ze strany NŊmecka a MaŅarska. NovŊ poļ²tala s 

 
197 Ve svŊtle takovĨ naschv§lŢ, chyb a omylŢ lze naj²t dost v r§mci souboru spojencŢ v protifaġistick® koalici. 

Ve svŊtle tŊchto chyb je n§slednŊ moģn® interpretovat jinĨm zpŢsobem rŢzn® ud§losti, kter® se odehr§ly 

(bombardov§n² Dr§ģŅan a loŅ Cap Arcona) v urļit® moģn® a pravdŊpodobn® souvislosti s koncepc² pl§nu 

Nemysliteln®.   
198https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%96%D1%83%D0%BA%D0%BE%D0%B2,_%D0%93%D0%B5%D0%B

E%D1%80%D0%B3%D0%B8%D0%B9_%D0%9A%D0%BE%D0%BD%D1%81%D1%82%D0%B0%D0%B

D%D1%82%D0%B8%D0%BD%D0%BE%D0%B2%D0%B8%D1%87  
199 https://www.youtube.com/watch?v=Mnpn5znFEtc&t=2s 
200 PŚ²bŊh muģe s k§p². Gouzenkova af®ra spustila pŚed 75 lety studenou v§lku - Den²k.cz (denik.cz) 
201 KOLEKTIV. Vojensk® dŊjiny Ļeskoslovenska. III. d²l. S. 376. 
202 http://www.vhu.cz/prozatimni-mirova-organizace-cs-branne-moci-v-kvetnu-1945/  

https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%96%D1%83%D0%BA%D0%BE%D0%B2,_%D0%93%D0%B5%D0%BE%D1%80%D0%B3%D0%B8%D0%B9_%D0%9A%D0%BE%D0%BD%D1%81%D1%82%D0%B0%D0%BD%D1%82%D0%B8%D0%BD%D0%BE%D0%B2%D0%B8%D1%87
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%96%D1%83%D0%BA%D0%BE%D0%B2,_%D0%93%D0%B5%D0%BE%D1%80%D0%B3%D0%B8%D0%B9_%D0%9A%D0%BE%D0%BD%D1%81%D1%82%D0%B0%D0%BD%D1%82%D0%B8%D0%BD%D0%BE%D0%B2%D0%B8%D1%87
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%96%D1%83%D0%BA%D0%BE%D0%B2,_%D0%93%D0%B5%D0%BE%D1%80%D0%B3%D0%B8%D0%B9_%D0%9A%D0%BE%D0%BD%D1%81%D1%82%D0%B0%D0%BD%D1%82%D0%B8%D0%BD%D0%BE%D0%B2%D0%B8%D1%87
https://www.youtube.com/watch?v=Mnpn5znFEtc&t=2s
https://www.denik.cz/ze_sveta/igor-gouzenko-gouzenkova-afera.html?utm_source=www.seznam.cz&utm_medium=sekce-z-internetu#dop_ab_variant=0&dop_req_id=hnuF8UdsDU0-202009061619&dop_source_zone_name=hpfeed.sznhp.box
http://www.vhu.cz/prozatimni-mirova-organizace-cs-branne-moci-v-kvetnu-1945/
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veden²m ¼stupovĨch bojŢ do doby pomoci Rud® arm§dy a spoleļn®ho pŚechodu do 

proti¼toku. Tento operaļn² pl§n vyģadoval spolehliv® zajiġtŊn² obrany severoz§padn²ch, 

z§padn²ch a jiģn²ch hranic st§tu a vytvoŚen² silnĨch ¼dernĨch uskupen² ve vnitrozem². Proto 

bylo tŊģiġtŊ dislokace vojsk poloģeno do mnohem ohroģenŊjġ²ch Ļech, kde mŊla bĨt 

rozm²stŊna asi polovina vġech jednotek a ¼tvarŢ m²rov® arm§dy.ñ203  

Tento pl§n se vġak odliġoval v ŚadŊ pŚ²padŢ od Koġick®ho programu, v kter®m bylo 

stanoveno, jak v®st a Ś²dit ozbrojen® s²ly. C²lem bylo v ¼zk® kooperaci spolupracovat s Rudou 

arm§dou. VĨstavba organizace Ļeskoslovensk® brann® moci Ăbyla od poļ§tku limitov§na 

nejen dostatkem osob (k 10. ļervenci dos§hl m²rovĨ stav arm§dy 190 000 osob) a materi§lu, 

ale tak® enormn²mi n§roky na finanļn² prostŚedky a hospod§Śsk® zdroje st§tu. Rozpor mezi 

pŚedstavami a poģadavky velen² arm§dy (naplnŊn² m²rovĨch poļtŢ na 250 000 muģŢ z toho 

v²ce neģ 20 000 dŢstojn²kŢ) a re§lnĨmi moģnostmi vedl k permanentn²m d²lļ²m zmŊn§m v 

organizaci i dislokaci m²rov®ho sloģen² arm§dy. Dokladem toho byla dalġ² celkov§ 

reorganizace uskuteļnŊn§ jiģ k 1. Ś²jnu 1945 naznaļuj²c², ģe st§le jeġtŊ nejde o stav 

definitivn².204 ParadoxnŊ popt§vka po nejsilnŊjġ² arm§dŊ byla v dobŊ po ukonļen² v§leļn®ho 

konfliktu. Byla-li to n§hoda, chyba, nebo z§mŊr poļ²taj²c² se vġ²m je vŊc druh§. 

PŚes vzletn® c²le dos§hnout poļtu 210 000 voj§kŢ v m²rov® sestavŊ se zde vyskytly 

rozs§hl® probl®my s lidskĨmi zdroji. ĂProto bylo nutno povolat do ļinn® sluģby z§lohy a 

n§hradn² z§lohy podle Ä 27 brann®ho z§kona, kter® mŊly doplnit stav m²rov® arm§dy na 

poģadovanou vĨġi (é). Povol§n²m (é) se navĨġil stav arm§dy na nejvyġġ² v cel® historii 

Ļeskoslovenska ï dos§hl v²ce neģ 318 000 osob a situace se stala ne¼nosnou. Proto byly 

z§lohy postupnŊ propouġtŊny z ļinn® sluģby, posledn² v souvislosti s ukonļen²m stavu brann® 

pohotovosti st§tu na konci roku 1945. M²rovĨ stav arm§dy poklesl na 180 000 muģŢ.ñ205 

KterĨ se i pŚes hospod§ŚskĨ rozvoj a populaļn² rŢst zemŊ drģel i nad§le prakticky do 90. let. 

Podle jak®ho r§mce se bude vyuļovat v pov§leļn®m ġkolstv² z§leģelo na veliteli ġkoly. 

V ļervnu 1945 podal ģ§dost o pomoc sovŊtskĨch instruktorŢ. ĂNakonec pŢsobilo od l®ta 1945 

na ļs. vojenskĨch ġkol§ch 86 sovŊtskĨch instruktorŢ, jejichģ ļinnost vġak byla omezena jen 

na pŚed§v§n² znalost² a v§leļnĨch zkuġenost². PŚesto byl pomŊr mezi nimi a uļitelskĨm 

 
203 http://www.vhu.cz/prozatimni-mirova-organizace-cs-branne-moci-v-kvetnu-1945/  
204 Tamt®ģ.  
205  BĉLEK, JiŚ², Jaroslav LĆNĉK a Jan ĠACH. Ļeskoslovensk§ arm§da v prvn²m pov§leļn®m desetilet²: kvŊten 

1945 - kvŊten 1955. Praha: Ministerstvo obrany Ļesk® republiky, 2006. Historie ļeskoslovensk® arm§dy. ISBN 

80-7278-377-7. S. 26 a 27. 

http://www.vhu.cz/prozatimni-mirova-organizace-cs-branne-moci-v-kvetnu-1945/
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sborem ġkol ļasto velmi napjatĨ.ñ206 D§le byla zah§jena vĨuka dŢstojn²kŢ a gener§lŢ na 

zahraniļn²ch vysokĨch ġkol§ch. ĂV roce 1945 byly dojedn§ny podm²nky pŚ²pravy ļs. 

gener§lŢ a dŢstojn²kŢ na vojenskĨch ġkol§ch Rud® arm§dy. Koncem roku 1945 odch§zelo na 

tyto ġkoly studovat prvn²ch 30 ļs. gener§lŢ a dŢstojn²kŢ, z nichģ 15 bylo urļeno pro studium 

Vojensk® akademie gener§ln²ho ġt§bu K. J. Voroġilova. Tato skupina voj§kŢ byla do roku 

1948 prvn² a z§roveŔ posledn², kter§ byla vysl§na na sovŊtsk® vojensk® ġkoly.ñ207 Z toho 

vyplĨv§, ģe i pŚes propagandistick® materi§ly, na kterĨch jsou pŚedstavitel® st§tŢ Beneġ a 

Stalin, ne vġechno prob²halo podle Koġick®ho programu. Kr§snĨm ukazatelem jsou toho 

pr§vŊ vyslan² studenti vojensk® odbornosti do zahraniļ².  

14.1. Ļasov§ perioda procesŢ 1948-1968 

Vyd§n² Rud®ho pr§va ze dne 26. ¼nora 1948 na tŚet² stranŊ vpravo nahoŚe nab²z² 

ļten§Śovi text popisuj²c² a pŚibliģuj²c² prŢbŊh vļerejġ²ho dne. Jiģ titulek naznaļuje, ģe ud§losti 

a procesy toho dne byly odliġn® struktury neģ veļern² ud§losti 17. listopadu v tomt®ģ mŊstŊ. 

ĂPraha proģila historickĨ denñ208 V perexu stoj²: Ă25. ¼nor zŢstane navģdy veps§n zlatĨm 

p²smen do historie naġeho lidu a naġ² nov® demokratick® lidovŊ demokratick® republiky. 

Po slavnĨch dnech kvŊtnovĨch dnech 1945, nezaģila Praha mohutnŊjġ²ho okamģiku. 

Srdce naġ² vlasti bilo v t® chv²li jedn²m tepem se srdci desetitis²cŢ praģskĨch dŊln²kŢ, 

statis²cŢ praģskĨch obļanŢ a mili·nŢ cel® republiky.ñ209 Ud§losti 25. ¼nora mŊly 

vĨznamnĨ vliv na celkov® smŊŚov§n² st§tu a spoleļnosti a pochopitelnŊ mŊly vliv na arm§du. 

VĨvoj vnitŚn²ho a vnŊjġ²ho politick®ho smŊŚov§n² v Ļeskoslovensku lze pochopit z cit§tu 

Klementa Gottwalda ĂJak to deklaroval hned na IX. sjezdu KSĻ v kvŊtnu 1949 Klement 

Gottwald, Ănic n§s od SovŊtsk®ho svazu neodtrhne. SovŊtsky svaz zaruļuje n§m n§rodn² 

svobodu a nez§vislost.ñ210 Koncepci Ś²zen² nŊkdo mus² realizovat, t²m byla vl§da. Koncepce 

se realizovala ve spojen² s SSSR. V prŢbŊhu zmŊŔ pŚedstavitelŢ v ļele tŊchto st§tŢ, byla 

podoba spolupr§ce i pŚes r§mec spoleļn®ho odliġn§. 

ZmŊny koncepce se dotkly, jak spoleļnosti, tak i struktur arm§dn²ch, vojenskĨch. 

Dalġ²m bodem na chronologick® ose by l rok 1948, kterĨ vlastnŊ jen zdŢraznŊn²m a 

 
206 BĉLEK, JiŚ², Jaroslav LĆNĉK a Jan ĠACH. Ļeskoslovensk§ arm§da v prvn²m pov§leļn®m desetilet²: kvŊten 

1945 - kvŊten 1955. Praha: Ministerstvo obrany Ļesk® republiky, 2006. Historie ļeskoslovensk® arm§dy. ISBN 

80-7278-377-7. S. 33. 
207 Tamt®ģ. 
208 https://dnnt.mzk.cz/view/uuid:1fa4c630-0a1b-11dd-a2c1-000d606f5dc6?page=uuid:237c6400-080b-11dd-

8cc5-000d606f5dc6  
209 Takt®ģ.  
210 NŉMEĻEK, Jan. Ļeskoslovensko-sovŊtsk§ smlouva 1943. Praha: HistorickĨ ¼stav, 2014. ISBN 978-80-7286-

237-5. S. 160. 

https://dnnt.mzk.cz/view/uuid:1fa4c630-0a1b-11dd-a2c1-000d606f5dc6?page=uuid:237c6400-080b-11dd-8cc5-000d606f5dc6
https://dnnt.mzk.cz/view/uuid:1fa4c630-0a1b-11dd-a2c1-000d606f5dc6?page=uuid:237c6400-080b-11dd-8cc5-000d606f5dc6
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nav§z§n²m na pŚedchoz² KoġickĨ program. ĂPodstatnou promŊnu ļs. arm§dy zpŢsobily 

politick® zmŊny v Ļeskoslovensku v ¼noru 1948. V n§sleduj²c²ch dvou letech se d²lļ²m 

zpŢsobem upravovala organizace i dislokace arm§dy a tŊģiġtŊ sil se postupnŊ pŚen§ġelo na 

hranici s NŊmeckem. Koncem roku 1950 byla provedena z§sadn² reorganizace ļs. arm§dy 

podle sovŊtsk®ho vzoru, zahrnuj²c² kromŊ jin®ho i zruġen² st§vaj²c²ch oblast² a vytvoŚen² 1. 

vojensk®ho okruhu na ¼zem² Ļech a 2. vojensk®ho okruhu na ¼zem² Moravy, Slezska a 

Slovenska.ñ211 Pov§leļn§ i po¼norov§ doba byla dosti dynamick§ pro vĨvoj a perspektivy 

arm§dy.  

D§le nastalo vzhledem k zahraniļn² situacið v§lka v Koreji ð k celkov®mu 

masov®mu zbrojen² a zav§dŊn² nov® techniky, kter§ splŔovala urļit® znaky komptability 

s technikou dalġ²ch lidovŊ-demokratickĨch zem² a SSSR. Jednalo se logicky o sovŊtsk® 

licence. PŚehl²ģenĨ vĨznam Ś²d²c²ho pracovn²ka Alexeje Ļepiļky ve funkci Ministra n§rodn² 

obrany ĻSR, jmenov§n 25. dubna 1950, byl pro zmŊny ve struktur§ch arm§dy z§sadn². 

ĂPoļ§tek pades§tĨch let byl proto charakterizov§n intenzivn² vĨstavbou novĨch svazkŢ a 

¼tvarŢ, spojenou se zvyġov§n²m poļtu pŚ²sluġn²kŢ arm§dy, kterĨ v roce 1953 dos§hl t®mŊŚ 

300 000 osob. V tomto roce byla m²rov§ ļs. arm§da organizov§na takto: 2 vojensk® okruhy, 4 

arm§dn² sbory po dvou pŊġ²ch a jedn® mechanizovan® divizi (kromŊ 1. a 4. arm§dn²ho sboru o 

4 pŊġ²ch diviz²ch), 2 tankov® divize, 1 dŊlostŚeleck§ divize, 3 tŊģk® dŊlostŚeleck® brig§dy, 2 

protiletadlov® divize, 1 protitankov§ dŊlostŚeleck§ brig§da, ģenijn² brig§da, 6 leteckĨch diviz², 

3 leteck® technick® divize, 3 velitelstv² obvodŢ PLOSĐ, 2 divize PLOSĐ a dalġ² vġevojskov®, 

ģenijn², spojovac², ģelezniļn², chemick® svazky a ¼tvary. Pl§novan® poļty pŊġ² divize ļinily 

zhruba 9 500 voj§kŢ a byla velice slabŊ dotov§na tankovou technikou. Mechanizovan§ divize 

mŊla pl§novan® poļty 7 600 voj§kŢ a 155 tankŢ a tankov§ divize 6 300 voj§kŢ a 189 

tankŢ.ñ212 MŊnila se v prŢbŊhu let struktura, s²la, rozmŊr diviz² a dalġ²ch vojenskĨch tŊles. 

MŊnila se vĨstroj, vĨzbroj, technika, zbranŊ. Uvaģov§n², kultura (to bylo rozebr§no vĨġe). 

V t® dobŊ se do popŚed² vġeho dost§v§ hrozba jadern® v§lky. Ovġem aģ v polovinŊ prvn² 

pŊtiletky 50. let. ĂS ohledem na rychlĨ rozvoj zbran² hromadn®ho niļen² pokraļovala 

vĨstavba ĻSLA v n§sleduj²c²ch letech s c²lem zlepġit protivzduġnou obranu vojsk a st§tn²ho 

¼zem² a protichemick® a protiatomov® zabezpeļen² vojsk. SouļasnŊ vyvstala potŚeba vybavit 

vojska modern² a ¼ļinnou bojovou technikou, jeģ by zvĨġila pohyblivost a ¼dernou s²lu 

pozemn²ch arm§d v duchu nov®ho zpŢsobu veden² boje za podm²nek pouģit² zbran² 

 
211 http://www.vhu.cz/snahy-o-reorganizaci-csla-na-konci-padesatych-let-20-stoleti/  
212 Takt®ģ.  

http://www.vhu.cz/snahy-o-reorganizaci-csla-na-konci-padesatych-let-20-stoleti/
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hromadn®ho niļen².ñ213 V pŚ²padŊ uvedenĨch prvkŢ je pochopiteln®, ģe se jednalo o 

protichemickou vĨstroj.  

Ohlasy tĨkaj²c² se ministra Ļepiļky mohou bĨt rŢznorod® a zejm®na i kritick®. Faktem je, ģe 

pŚepracoval arm§du. Moģn§ bude lepġ² uk§zat, ģe ne vġechny kroky byly ¼spŊġn®, hlasem 

pamŊtn²ka: ĂHlavn² zlom byl v pades§t®m roce, kdyģ na Svobodovo m²sto pŚiġel Ļepiļka. 

Ļepiļka nebyl voj§k, byl partajn²k, a jeġtŊ k tomu GottwaldŢv zeŠ, ļlen politbyra, takģe mŊl 

neobyļejnŊ silnou pozici. Arm§du velmi radik§lnŊ a naprosto zmŊnil, ve vġech jej²ch 

komponentech. Nejprve povyhazoval star® dŢstojn²ky z prvn² republiky a m²sto nich udŊlal 

velkĨ n§bor po tov§rn§ch, po dŊlnickĨch k§drech, kter® dostaly rychl® pŢlroļn² nebo roļn² 

kurzy, takzvan® KDP. (ř²kalo se jim Ăkopnu tŊ do prdeleñ, abych to Śekl otevŚe nŊ.) A tyhle 

rychlokvaġky obsadily pomŊrnŊ vysok§ m²sta v arm§dŊ. Bohuģel, ta zmŊna se trochu zvrtla.  

Z t® fabriky vŊtġinou neposlali toho nejlepġ²ho. Byli r§di, ģe se mohou nŊkterĨch lid² zbavit. 

A z tŊch lemplŢ se potom mŊli st§ t dŢstojn²ci. NŊkteŚ² ovġem nemŊli o vojnŊ celkem ģ§dn® 

ponŊt² a o mor§lce teprve ne. Takģe se zaļali vytahovat, zach§zeli surovŊ s podŚ²zenĨmi. 

Kdyģ v roce 1956 Ļepiļka odeġel, cel® to prasklo. Ovġem faktem je, ģe Ļepiļka celou tu 

arm§du kvalitativnŊ ¼plnŊ zmŊnil.  Tihle ti ,k§d®p®ó potom vŊtġinou odeġli zp§tky do civilu, 

kde pak pomlouvali arm§du, ģe ,v takov®m bordelu nebudou slouģitó. M§lokdo z nich se 

pŚiznal, ģe byl vyhozen pro neschopnost.ñ214 Staly se i nemil® vŊci v pŚ²padŊ ministra 

Ļepiļky. ĂJ§ jsem s Ļepiļkou potom pŚiġel do styku ... dvakr§t jsem zabr§nil vyhl§ġen² 

ļ§steļn® mobilizace. Ministr n§rodn² obrany v tu dobu mŊl pr§vo vyhl§sit ļ§steļnou 

mobilizaci, to znamen§ vyhl§sit mobilizaci dvou roļn²kŢ z§loh. J§ jsem byl v tu dobu 

n§ļeln²k agenturn²ho zpravodajstv² pŚi zpravodajsk®m oddŊlen² gener§ln²ho ġt§bu a ï bylo to 

tuġ²m v pades§t®m prvn²m roce ï v pades§t®m prvn²m roce jsme se s n²m dostali do konfliktu, 

s Ļepiļkou, ponŊvadģ Ļepiļka chtŊl vyhl§sit mobilizaci s t²m, ģe dostal zpr§vu, ģe americk§ 

arm§da pŚipravuje ¼tok proti republice a ģe ten ¼tok zah§j² druhĨ den. J§ uģ pŚesnŊ ty term²ny 

nemohu Ś²kat. ProstŊ je nev²m uģ za tu dobu. Ale j§ jsem se to dovŊdŊl. Ļepiļka chtŊl ode mŊ, 

abych mu to potvrdil, ģe to je pravda. J§ jsem Ś²kal, ģe to je nesmysl. Dostali jsme se do sebe a 

j§ jsem to ġel ovŊŚit na hranice. ProstŊ jsem se rychle, co nejkratġ² cestou dostal na hranice a 

tam se zjistil, co se stalo. Bylo to prostŊ zkomolen² zpr§vy ï ģe americk§ arm§da v nŊkolika 

hodin§ch za¼toļ² proti republice, to jsem vyvr§til.ñ215 Uvedl gener§l OldŚich Kvapil, mimo 

 
213 http://www.vhu.cz/snahy-o-reorganizaci-csla-na-konci-padesatych-let-20-stoleti/  
214 https://adoc.pub/rozhovor-s-gen-mjr-ing-oldichem-kvapilem-csc-v-praze-5-ervna.html  
215 Tamt®ģ. 

 

http://www.vhu.cz/snahy-o-reorganizaci-csla-na-konci-padesatych-let-20-stoleti/
https://adoc.pub/rozhovor-s-gen-mjr-ing-oldichem-kvapilem-csc-v-praze-5-ervna.html
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jin® zaģil s n²m i probl®m nejvŊtġ²ho ¼niku informac². ĂA prezident to mohl Śeġit na z§kladŊ 

vŊc², kter® byly pravdiv®. A Śeġil. Tak jsme spolu vych§zeli zvl§ġtn²m zpŢsobem. A Ś²k§m, ģe 

jsem mŊl moģnost tomu prezidentovi, jak za v§lky, tak po v§lce nŊkdy pomoci. KS: Gener§la 

Svobodu nahradil v roce 1950 na postu ministra n§rodn² obrany Alexej Ļepiļka. Znal vy jste 

ho nŊjak bl²ģ? OK: Jenom bych podtrhl jednu vŊc u Ļepiļky ï je tam zaj²mav§ a trochu 

zvl§ġtn² vŊc a o t® se nemluv². Ļepiļka byl totiģ tuġ²m v roce 1944zatļen NŊmci, nŊjakou 

dobu drģen ve vazbŊ ï pokud je to pravda, to tedy podtrhuji. M§te to zapojen®? KS: Ano. OK: 

... J§ nechci n®st odpovŊdnost za to, co jsem s§m neģil, ale jenom, co jsem slyġel ï ģe Ļepiļka 

byl zavŚen za nŊjakou protist§tn² ļinnost, ale byl propuġtŊn z vŊzen². A my jsme vŊdŊli, ģe ti 

lidi, kteŚ² byli za protist§tn² ļinnost zatļeni NŊmci a pak byli propuġtŊni, ģe vġichni mŊli 

nŊjakĨ vztah k NŊmcŢm potom. A o tom Ļepiļkovi se nŊco takov®ho taky Ś²kalo. Jenomģe 

n§m to trochu nelezlo do hlavy. J§ jsem s Ļepiļkou potom pŚiġel do styku ... dvakr§t jsem 

zabr§nil vyhl§ġen² ļ§steļn® mobilizace. Ministr n§rodn² obrany v tu dobu mŊl pr§vo vyhl§sit 

ļ§steļnou mobilizaci, to znamen§ vyhl§sit mobilizaci dvou roļn²kŢ z§loh. J§ jsem byl v tu 

dobu n§ļeln²k agenturn²ho zpravodajstv² pŚi zpravodajsk®m oddŊlen² gener§ln²ho ġt§bu a ï 

bylo to tuġ²m v pades§t®m prvn²m roce ï v pades§t®m prvn²m roce jsme se s n²m dostali do 

konfliktu, s Ļepiļkou, ponŊvadģ Ļepiļka chtŊl vyhl§sit mobilizaci s t²m, ģe dostal zpr§vu, ģe 

americk§ arm§da pŚipravuje ¼tok proti republice a ģe ten ¼tok zah§j² druhĨ den. J§ uģ pŚesnŊ 

ty term²ny nemohu Ś²kat. ProstŊ je nev²m uģ za tu dobu. Ale j§ jsem se to dovŊdŊl. Ļepiļka 

chtŊl ode mŊ, abych mu to potvrdil, ģe to je pravda. J§ jsem Ś²kal, ģe to je nesmysl. Dostali 

jsme se do sebe a j§ jsem to ġel ovŊŚit na hranice. ProstŊ jsem se rychle, co nejkratġ² cestou 

dostal na hranice a tam se zjistil, co se stalo. Bylo to prostŊ zkomolen² zpr§vy ï ģe americk§ 

arm§da v nŊkolika hodin§ch za¼toļ² proti republice, to jsem vyvr§til. A podruh® zase chytilo 

ministerstvo bezpeļnosti nŊjakou zpr§vu, ģe americk® letouny v noci ve tŚi hodiny budou 

bombardovat Prahu. A zase chtŊl vyhl§sit mobilizaci a zase jsem se s n²m dostal do konfliktu, 

ponŊvadģ jsem mŊl moģnost ledacos ovŊŚit a ovŊŚoval jsem, ģe to je nesmysl. Pak se uk§zalo, 

ģe to byla provokaļn² zpr§va nŊjak®ho chlap²ka, kterĨ vŊdŊl, ģe ministerstvo bezpeļnosti sed² 

na telefonu, tak to tam prostŊ takhle vysypal. Tak se Ļepiļka kvŢli tomu rozļiloval. A potom 

jsem se s n²m dostal zvl§ġtŊ do takov®ho ostr®ho sporu v roce ... 1952 na podzim mi naŚ²dil, 

ģe mus²m vz²t do kurzu zpravodajcŢ, kteŚ² pracovali pro mŊ ï j§ podtrhuju, ģe jsme byli 

vĨzvŊdn® zpravodajstv², to co bylo tady ObZ, s t²m jsme nemŊli nic spoleļn®ho, neģ to, ģe 

jsem nŊkdy poslal nŊjakou zpr§vu. Jinak jsme zajiġŠovali republiku proti ¼tokŢm druh® 

strany. A tak se stalo, ģe mnŊ pan ministr Ļepiļka naŚ²dil, ģe mus²m do kurzu zpravodajcŢ 

vz²t jednoho kapit§na. Jenģe j§ jsem za ty lidi, kteŚ² ġli na Z§pad ï mnŊ podl®hali vġichni naġi 
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vojenġt² pŚidŊlenci v z§padn²ch st§tech ï j§ jsem za nŊ nesl osobn² odpovŊdnost. Tak kdyģ 

jsem tam nŊkoho do kurzu bral, tak j§ jsem si kaģd®ho nechal provŊŚovat, ne t²m, co mi, kdo 

Śekl, ale j§ jsem si ho nechal provŊŚovat svĨmi lidmi. A za tu dobu, co jsem tam byl ve 

zpravodajstv², z mĨch lid² neutekl ani jeden, mimochodem. Utekli pŚed t²m, utekli potom, ale 

za mŊ neutekl ani jeden. A j§ jsem si toho chlap²ka nechal provŊŚit a zjistil jsem, ģe je to 

kapit§n, kterĨ se taky r§d napije, ģe taky plat² nŊkdy za celou vin§rnu. J§ jsem mŊl plat 

sakramentskĨ, j§ jsem mŊl plat norm§ln² a takzvan® ,drģhubn®ó, takovĨ zvl§ġtn² pŚ²davky. MŊl 

jsem vysokĨ plat a j§ jsem si nemohl dovolit, abych platil za vin§rnu. A kapit§n si to dovolil. 

No tak mŊ to nezaj²malo, kde bere pen²ze ï to nebyla moje vŊc. J§ jsem prostŊ Ļepiļkovi Śekl, 

ģe ten kapit§n do kurzu ke mnŊ nepŢjde. Ļepiļka naŚ²dil, ģe ho tam mus²m vz²t, tak jsem 

pŚipravil p²semn® prohl§ġen² ministra obrany, ģe za toho kapit§na pŚij²m§ osobn² 

odpovŊdnost. A v tom pŚ²padŊ, ģe ho vezmu do kurzu. Odm²tl, tak do kurzu neġel.ñ216 Faktem 

je, ģe osud bĨv§ nevyzpytatelnĨ a mnoh® mŢģe zmŊnit. ĂJenģe tŚi mŊs²ce nato j§ jsem byl 

vyhozen na hodinu z pr§ce, z funkce. A asi za dalġ² dva mŊs²ce byl zase dalġ² kurz a on naŚ²dil 

mĨm n§stupcŢm, ģe toho kapit§na tam mus² vz²t. Dostali rozkaz od ministra obrany, vzali ho 

tam. Ten ļlovŊk z kapit§na byl povĨġen na majora a byl potom posl§n po skonļen² kurzu a 

kr§tk® pŚ²pravŊ na zpravodajsk® spr§vŊ jako vojenskĨ pŚidŊlenec do USA a Kanady. Jenģe 

tam byl asi rok ï mysl²m, ģe ani rok ne ï a kdyģ tam mŊl jednou sluģbu na velvyslanectv², tak 

vykradl cel® velvyslanectv². Dokonce si povolal na pomoc hasiļe, aby mu pomohli prostŊ ty 

bal²ky pap²ru, co tam mŊl, odn®st. Dopadlo to tak, ģe vykradl cel® velvyslanectv² vļetnŊ 

ġifrovĨch tabulek, coģ zpŢsobilo ministerstvu zahraniļ² ļetn® probl®my, protoģe ne kaģd® 

velvyslanectv² mŊlo zvl§ġtn² tabulky. A pan kapit§n odeġel z funkce, zŢstal v Americe. KS: 

TeŅ mluv²te o Frantiġku Tiġlerovi, jestli se nemĨl²m. OK: No ano. Tak vy uģ jste slyġel. J§ 

jsem ho nechtŊl jmenovat. Ale je to pan Tiġler. Tak s tŊmito probl®my jsem se setkal u 

ministra Ļepiļky.ñ217 Je samozŚejmŊ ot§zkou, kolik vydal naŚ²zen², instrukc², pokynŢ, protoģe 

jejich kompletn² analĨza by v z²sk§n² pŚehledu ve vĨkonu funkce mnoh® dala. Probl®m je 

rovnŊģ dnes jiģ nedostupn® mnoģstv² pamŊtn²kŢ, kteŚ² by n§m pomohli l®pe doplnit urļit§ 

slep§ m²sta. Mravn² a mor§ln² profil Alexeje Ļepiļky by n§m tak® dost umoģnil zjistit. D²ky 

siln® pozici mŊl rozhoduj²c² vliv na vĨstavbu ozbrojenĨch sil.  

 
216 https://adoc.pub/rozhovor-s-gen-mjr-ing-oldichem-kvapilem-csc-v-praze-5-ervna.html  
217 Tamt®ģ.  

https://adoc.pub/rozhovor-s-gen-mjr-ing-oldichem-kvapilem-csc-v-praze-5-ervna.html
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14.2. Ļasov§ perioda procesŢ 1968-1990  

Tento rok byl v r§mci prob²haj²c²ch procesŢ po cel® Noosf®Śe Planety ZemŊ bezesporu 

zaj²mavĨ. V naġem textu se budeme soustŚedit pouze na prostor republiky a pŚilehlĨch st§tŢ. 

Ve svodk§ch ministerstva vnitra se nach§z² dost zaj²mavĨch faktŢ a ¼dajŢ. Je jasn®, ģe se 

odehr§la v prostoru ĻSSR plno momentŢ. NŊkter® nelze povaģovat za protist§tn², nŊkter® ano. 

NŊkter® je tŚeba br§t s ¼smŊvem, jin® ne. Kdyby u onoho sc®n§Śe doġlo k pokroku do dalġ²ch 

ļ§st² a k realizaci dalġ²ch etap, mohly by se v onom roce odehr§t zŚejmŊ horġ² ud§losti neģ, 

jak probŊhly a jak je dnes zobrazuje historie a mŊŚily by se v m²rou krvavosti.  

Objevuj² se tu let§ky s rŢznĨm zamŊŚen²m. Pokusy o vykolejen² vlakŢ. ĂK pokusŢm o 

vykolejen² vlakŢ jsem se rozhodl v dobŊ, kdy noviny psaly proti komunistŢm. Tehdy jsme o 

tom hovoŚili, ģe bude nŊjak§ revoluce, a proto jsme se (é) rozhodli, ģe udŊl§me 

v LitomŊŚic²ch mal®r, aby mŊli komunist® nŊjak® starosti. ñ218 Za to napŚ²klad v zahraniļn²m 

tisku uvedl pŚedstavitel KAN n§sleduj²c²: ĂV z§jmu svobody a ¼pln® demokratizace je moģn§ 

i cesta obļansk® v§lkyó, to tvrdil Ivan Svit§k, hlava KAN a zatvrzelĨ antikomunista.ñ Uv§d² 

dokument v minut§ģi pŚibliģnŊ 26:11.219 NŊmeck® vydan² jsem nez²skal k dispozici. 

Situace jde i d§l a ¼rovni ŚadovĨch obļanŢ. Jsou napad§ni pŚ²sluġn²ci StB na ulic²ch, 

kdy si lid® vyb²jej² na nich zlost a hnŊv, aniģ by jim bylo z jejich strany, konkr®tn²mi lidmi 

ubl²ģeno. ĂDne 17.4. 1968 byl v Plzni fyzicky napaden za j²zdy v tramvaji n§ļeln²k 7. odboru 

KS SNB PlzeŔ mjr. Jaroslav ĢĉĢALA. Nezn§mĨ, asi 35letĨ muģ, jej pŚi tom ironicky oslovil: 

DobrĨ den pane n§ļeln²ku StB220ñ.221 V jin®m pŚ²padŊ byl v Ļ. BudŊjovic²ch napaden 

pŚ²sluġn²k StB a bylo mu vyhroģov§no smrt². ĂDne 11. 7. 1968 byl v Ļ. BudŊjovic²ch napaden 

4 mlad²ky pracovn²k S StB Ļ. BudŊjovice kpt. Bohumil Brom, nar. 1930. Mladici ve staŚ² 

kolem 20 let jej oslovili na chodn²ku. Kdyģ jim potvrdil, ģe je pracovn²kem StB, vrhli se na 

nŊho, srazili jej k zemi a kopali do nŊho. Kdyģ se ohradil, ģe jim nic neudŊlal, Śekli mu: ĂJsi 

est®b§k a to staļ², bŊģ pryļ neģ tŊ zabijemñ. Kpt. BROM byl pŚevezen do vojensk® 

nemocnice, kde bylo zjiġtŊno, ģe utrpŊl tŊģkou zlomeninu lev® ruky, krevn² podlitiny na 

prav®m boku a kolenŊ. Jako moģnĨ pachatel napaden² byl zjiġtŊn Jan RšĢIĻKA, nar. 1943, 

z Dubiļn®, v nŊmģ kpt. BROM poznal jednoho z ¼toļn²kŢ. S n²m, ani s ostatn²mi nepŚiġel kpt. 

 
218 Denn² svodka ļ²s. 124, 11. 6. 1968. Informace o odhalen² pachatelŢ n§silnĨch trestnĨch ļinŢ na ģeleznici. 

(ustrcr.cz) 
219 https://www.youtube.com/watch?v=mmR8Y-a6b8c  
220 Ironie spoļ²v§, ģe nebyl osloven podle Ś§dŢ ï Soudruhu n§ļeln²ku! 
221 Denn² svodka ļ²s. 88, 23. 4. 1968. Informace o ļinnosti vedouc²ch pŚedstavitelŢ IV. internacion§ly (ustrcr.cz) 

https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs124-1968.pdf
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs124-1968.pdf
https://www.youtube.com/watch?v=mmR8Y-a6b8c
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs088-1968.pdf
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BROM nikdy od styku. PŚ²pad vyġetŚuje OO VB Ļ. BudŊjovice.ñ222 Je jasn®, ģe moment, kdy 

obļan® st§tu pŚepad§vaj² pŚ²sluġn²ky bezpeļnosti, naznaļuje, ģe mnoh® nen² v poŚ§dku 

v r§mci Ś²zen². 

I dalġ²m funkcion§ŚŢm bylo vyhroģov§no v r§mci zmŊŔ v informaļn²m poli. A 

z informac² Ministerstva vnitra ĻSSR vyplĨv§, ģe se napŚ²ļ st§tem a po Praze ġ²Śily let§ky 

protist§tn²ho charakteru, z§roveŔ tak® let§ky, kter® upozorŔovaly, ģe situaci nem§ 

nomenklatura pod kontrolou a sp²ġe sleduje slepou cestu. Takov® tedy bylo informaļn² 

pozad².   

Zkr§tka napad§n² a vyhroģov§n² smrt² je jedna vŊc. V momentŊ, kdy situace dojde tak 

daleko, jako v roce 1956 v MaŅarsku, mŊn² se situace dosti vĨraznŊ. Co se tĨļe maŅarsk® 

menġiny, tak urļitĨ pokus vyŚ²dit vŊci n§silnŊ se tu projevil t®ģ. Nazval bych to pokusem o 

aktivaci urļit®ho spektra populace. Dne 11. dubna byl Ăna zdi ġkoly v obci Dlh§ñ nalezen 

n§pis: ĂPovstaŔte MaŅaŚi, vlast v§s vol§! Bijte Slov§ky, teŅ je pŚ²leģitost, nebo nikdy éñ223. 

TakovĨ n§pis poukazuje jednak na vĨchovu, protoģe po zdech a plotech by se kreslit nemŊlo, 

z§roveŔ poukazuje na to, ģe n§pis je heslo a heslo mŢģe bĨt br§no pŚi urļit®m vĨkladu jako 

rozkaz, pokyn, instrukce podle nŊj nŊkteŚ² lid® jsou schopni i tak jednat. Denn² svodka ļ²s. 84, 

ze dne 18. dubna 1968 dokl§d§, ģe bĨvalĨ pracovn²k StB Karel Pek§rek obdrģel anonymn² 

dopis, v nŊmģ mu je doporuļeno od nezn§m®ho autora, aby po vzoru gener§la Jana, doktora 

BŚeġŠansk®ho a dalġ²ch osob sp§chal sebevraģdu. Prakticky totoģn® stanovisko je doporuļeno 

pŚ²sluġn²kŢm VeŚejn® bezpeļnosti Hojerovi a Ļervenkovi.224 Je asi zbyteļn® dod§vat, ģe i 

dnes v dobŊ, kdy se urļitĨmi zemŊmi svŊta ġ²Ś² eutan§zie je na z§kladŊ paragrafu 144 

trestn²ho z§kon²ku ¼ļast na sebevraģdŊ trestn§, a v mor§ln² m²Śe nadļasovŊ zavrģen²hodn§.  

NezŢstalo jen u pŚ²sluġn²kŢ org§nŢ bezpeļnosti, ale i u jejich manģelek. Ve svodk§ch 

ministerstva vnitra je uvedeno: ĂPodle agenturn²ch poznatkŢ jsou v Severoļesk®m kraji, 

hlavnŊ v Đst² n./L., Teplic²ch a okol², v souļasn® dobŊ propuġtŊny ze zamŊstn§n² manģelky 

pŚ²sluġn²kŢ SNB, soudŢ a prokuratur. Hysterie zamŊŚen§ proti tŊmto st§tn²m org§nŢm 

dosahuje nejen perzekuov§n² rodinnĨch pŚ²sluġn²kŢ, ale i vyhroģov§n² fyzickou likvidac².ñ225 

Jedineļn§ ud§lost po statistick® mnoģinŊ se odehr§la na Ostravsku. Na poġtovn² adresu 

instituce, dnes pŚejmenovan® na st§tn² zastupitelstv², zaslala v OstravŊ nezn§m§ osoba 

 
222 Denn² svodka ļ²s. 150, 13. 7. 1968. (ustrcr.cz) 
223 Denn² svodka ļ²s. 83, 17. 4. 1968. Informace o n§zorech obchodn²ho rady FVV v Praze na situaci v ļs. 

n§rodn²m hospod§Śstv² a zahraniļn²m obchodŊ. Informace o nedovolen®m opuġtŊn² republiky hl§ġen® SPV dne 

16. 4. 1968. (ustrcr.cz) 
224 https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs084-1968.pdf  
225 https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs088-1968.pdf  

https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs150-1968.pdf
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs083-1968.pdf
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs083-1968.pdf
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs083-1968.pdf
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs084-1968.pdf
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs088-1968.pdf
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Ăanonymn² vĨhruģnĨ dopis v polsk®m n§Śeļ². Pisatel v nŊm ur§ģ² a napad§ pracovn²ky 

lidospr§vy a funkcion§Śe KSĻ a prohlaġuje, ģe dojde k fyzick® likvidaci vġech komunistŢ 

v ĻSSR. Ur§ģ² t®ģ presidenta republiky a 1. tajemn²ka KSĻ. Vyhroģuje pŚ²chodem 

nŊmeckĨch faġistŢ, kteŚ² kaģd®ho obļana ï bolġevika odstŚel². V z§vŊru provol§v§ sl§vu 

NŊmeck® spolkov® republice a faġismu. K dopisu pŚiloģil fotografii Adolfa Hitlera.ñ226 

Na druhou stranu je tu i pŚ²pad, kdy dva bĨvalĨ pŚ²sluġn²ci StB, bĨvalĨ n§ļeln²ci 

Obvodn²ho oddŊlen² Ministerstva vnitra N§chod a Dobruġka sp§chali sebevraģdu. Jeden 

nechal po sobŊ dopis na rozlouļenou, kde mimo jin® uvedl, ģe Ăse obŊsilñ, aby Ăho neobŊsil 

nŊkdo jinĨñ.227 Hrozbu popravou dostali i dalġ² postavy komunistick® nomenklatury. PŚedseda 

MŊstsk®ho vĨboru v Ļesk®m TŊġ²nŊ a Śeditel st§tn² pojiġŠovny informovali oddŊlen² St§tn² 

bezpeļnosti, ģe jim nŊkdo anonymnŊ vyhroģuje obŊġen²m.228  

Jedn²m z ļinitelŢ, nebo aktiv§torŢ, byl mŊn²c² se diskurz ve sdŊlovac²ch prostŚedc²ch. 

Uģ jen to staļilo podle vĨpovŊd² nŊkterĨch obļanŢ k tomu, aby se zaļaly statisticky 

vyskytovat jevy, kter® ohroģuj² vĨvoj ve spoleļnosti sami o sobŊ. řeġ² situaci m²sto cesty 

evoluļn², cestou revoluļn² a cestou n§sil². ĂPracovn²kŢm VKR bylo ozn§meno, ģe obļanskĨ 

pracovn²k Frantiġek MOĠTŉK, auton§ļeln²k VOZ, pŚed kratġ² dobou vypr§vŊl na str§ģnici, ģe 

komunist® v jeho bydliġti chod² jako zaŚezan², zal®zaj²c² do dŊr a maj² strach. Na n§mitku, ģe 

to snad nebude tak zl®, prohl§sil, ģe vġichni komunist® budou obŊġeni, protoģe jsou vġichni 

stejn².ñ229 S podobnĨm pŚ²padem jsem se setkal i z vypr§vŊn² na ministerstvu dopravy. BĨval§ 

pracovnice mezin§rodn²ho odboru, jako ļlenka strany, popsala, ģe tam jeden pracovn²k 

ministerstva s akademickou hodnost² inģenĨra na schodiġti zaļal hl§sat, ģe Ăvġichni komunist® 

budou obŊġeni. Poļ²t§te s t²m?ñ OdpovŊdŊla samozŚejmŊ z§pornŊ, ale v momentŊ, kdy se 

situace otoļila, uvedla, ģe pŚed provŊrkovou komis², v n²ģ byla, se rozbreļel. Za trest ho 

pŚesunuli na jin® pracovn² m²sto, kde mŊl i mimo jin® vyġġ² plat z vĨkonu sv® funkce. 

Je tŊģk® odhadnou a popsat realitu, kdyģ napŚ²klad k ud§lostem 21. srpna chyb² v ŚadŊ 

pŚ²padŢ dŢleģit§ dokumentace. Archivy tajnĨch sluģeb, jak vĨchodn²ch, tak z§padn²ch nejsou 

otevŚen®, pokud by byly otevŚen®, co vġechno se v nich nenach§z²? Co vġechno bylo pŚed§no 

¼stnŊ? Jak§ byla situace na ġt§bech z§padn²ch vojsk NATO? Byly pŚipraven® eventu§lnŊ 

nŊjak® c²le a pl§ny? Kdyģ konec nejsou snad ani vyġetŚen® takov® kl²ļov® z§kladn² momenty 

jako tŚeba stŚelba na budovu N§rodn²ho muzea. Zpracov§n², analĨza a ¼roveŔ tohoto znalosti 

 
226 https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs139-1968.pdf  
227 https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs149-1968.pdf  
228 https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs149-1968.pdf  
229 https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs109-1968.pdf  

https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs139-1968.pdf
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs149-1968.pdf
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs149-1968.pdf
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs109-1968.pdf


91 
 

tohoto probl®mu je z naġ² strany nedostateļn§. Moje babiļka mi pŚedala jako mal®mu chlapci 

informaci tĨkaj²c² se poġkozen² fas§d, ģe na ni stŚ²leli Rusov®. Stejnou vŊtu jsem se dozvŊdŊl i 

od vŊdeckĨch pracovn²kŢ i z jinĨch zdrojŢ. KteŚ² uģ mi zcela neobjasnili proļ. Napsal jsem i 

n§mŊstkovi N§rodn²ho muzea profesoru PhDr. Stehl²kovi Ph.D., kterĨ mŊ v minulosti uļil a 

t§zal jsem se Ăzda existuje nŊjak§ vĨpovŊŅ ze strany zamŊstnancŢ muzea, k ud§lostem 21. 

srpna 1968, kteŚ² se nach§zeli v ten den na pracoviġti v hlavn² budovŊ. PŚ²padnŊ zda vlastn² 

muzeum na nŊjak®ho bĨval®ho zamŊstnance kontakt? Nebo zdali existuj² nŊjak® dokumenty k 

vzniklĨm ġkod§m na budovŊ? TŚeba zpŊtn® vyġetŚov§n² org§nŢ bezpeļnosti ï aŠ SNB, StB, 

nebo norm§ln² "krimin§lky"? TŚeba v ¼ļetn²ch materi§lech na zasklen² oken? PŚ²padnŊ 

disponuje muzeum nŊjakĨm svŊdectv²m ï v r§mci kn²ģky ļi ¼stn² vĨpovŊdi ï ze strany 

agresora, kterĨ zah§jil palbu na ļeln² fas§du?ñ230 OdpovŊŅ nebyla kladn§, ani negativn², 

nebyla totiģ z jeho strany ģ§dn§. PŚesto nic nebr§nilo funkcion§ŚŢm t®to instituce na exteri®ru 

budovy um²stit desku s textem s urļitĨm politickĨm obsahem.231 Ve vĨpovŊdi rusk® literatury 

je tŚeba uvedeno, ģe ĂJakmile prvn² BTR (pozn. aut. OT) 2. motostŚeleck®ho praporu 81. 

gardov®ho motostŚeleck®ho pluku vjelo na V§clavsk® n§mŊst², z oken N§rodn²ho muzea byla 

na nŊj zah§jena stŚelba z kulometu. MotostŚelci palbu opakovali, coģ pomohlo kolonŊ praporu 

pokraļovat v plnŊn² bojov®ho ¼kolu.ñ232  

Z hlediska vojensko-politick®ho pohledu na strategickou situaci pŚibyla po srpnu do 

sestavy Ļeskoslovensk®ho frontu StŚedn² skupina sovŊtskĨch vojsk. Gener§l Vacek k tomu 

uvedl, ģe: ĂZ§mysl reorganizace ¼tvarŢ ĻSLA pro um²stŊn² StŚedn² skupiny sovŊtskĨch vojsk 

v ĻSSR jsem v roce 1968 neznal. PozdŊjġ²mi funkcemi jsem vġak poznal, ģe rozm²stŊn² 

SSkSV vytv§Śelo potŚebnou hloubku operaļn² sestavy Ļeskoslovensk®ho frontu a ta byla pro 

pŚ²padn® veden² v§lky nezbytn§. To vyvolalo nutnost pŚem²stit naġe ¼tvary pŚev§ģnŊ ze 

stŚedn²ch Ļech (Milovice) a severn² Moravy (Olomouc) aģ na Slovensko. PŚ²tomnost SSkSV 

tak ovlivnila pozitivnŊ i zpracov§n² operaļn²ch pl§nŢ ĻSLA.ñ233 Po tomto roce disponoval 

ĻeskoslovenskĨ front sovŊtskou skupinou dislokovanĨch vojsk na ¼zem² ĻSSR. Byla to pro 

nŊj vĨhoda, protoģe dan§ skupina disponovala kvalitnŊjġ² bojovou technikou a byla l®pe 

vycviļena.  

 
230 Soukrom§ korespondence autora diplomov® pr§ce urļen§ pro n§mŊstka N§rodn²ho muzea ze dne 16. bŚezna 

2021.  
231 http://www.pametnimista.usd.cas.cz/praha-1-pametni-deska-na-21-srpen-1968/  
232 Ăʂʘʢ ʪʦʣʴʢʦ ʧʝʨʚʳʡ ɹʊʈ 2-ʛʦ ʤʦʪʦʩʪʨʝʣʢʦʚʦʛʦ ʙʘʪʘʣʴʦʥʘ 81-ʛʦ ʛʚ. ʤʩʧ ʚʳʰʝʣ ʥʘ ɺʘʮʣʦʚʩʢʫʶ 

ʧʣʦʱʘʜʴ, ʠʟ ʦʢʦʥ ʅʘʮʠʦʥʘʣʴʥʦʛʦ ʤʫʟʝʷ ʝʛʦ ʥʘʯʘʣʠ ʦʙʩʪʨʝʣʠʚʘʪʴ ʠʟ ʧʫʣʝʤʝʪʘ. ʄʦʪʦʩʪʨʝʣʢʠ ʦʪʢʨʳʣʠ 

ʦʪʚʝʪʥʳʡ ʦʛʦʥʴ, ʯʪʦ ʧʦʤʦʛʣʦ ʢʦʣʦʥʥʝ ʙʘʪʘʣʴʦʥʘ ʧʨʦʜʦʣʞʠʪʴ ʚʳʧʦʣʥʝʥʠʝ ʙʦʝʚʦʡ ʟʘʜʘʯʠ.ñ 

http://dunay1968.com/article/readbook.html). Operace Dunaj, jak to bylo. S. 5. 
233 VACEK, Miroslav. Gener§l studen® v§lky. S. 138. 

http://www.pametnimista.usd.cas.cz/praha-1-pametni-deska-na-21-srpen-1968/
http://dunay1968.com/article/readbook.html
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Pr§ce se o StŚedn² skupinŊ vojsk nezmiŔuje, ale kdyģ zde uvedu jen nŊkolik faktŢ, 

kter® n§m l®pe umoģn² pochopit situaci. Ļasto se hovoŚ² o odsunu, o vĨzbroji, o pojmenov§n² 

skupiny pŚ²sluġn²kŢ, ale prakticky jejich pobytu, se zamŊŚen²m i na civiln² ļ§st skupiny se 

nikdo na vŊdeck® ¼rovni nevŊnuje. Takģe se neŚeġ² probl®my a hloubka struktura vojensk® 

skupiny sovŊtskĨch vojsk, ve sv® podstatŊ soci§ln²ho supersyst®mu, kter® bylo v podstatŊ 

pokraļov§n² v jist® m²Śe sovŊtsk®ho st§tu, protoģe mladistv² nenavġtŊvovaly ļesk® ġkolstv², 

ale navġtŊvovaly ġkoly sovŊtsk®, kter® existovaly v r§mci t®to skupiny na ¼zem² ĻSSR. Pro 

pos§dku v TrutnovŊ se tato ġkola nach§zela v JaromŊŚi. StejnŊ tak skupina disponovala s²t² 

vlastn²ch obchodŢ a dalġ²ch prvkŢ, kter® mŊly splŔovat a zajiġŠovat urļitou m²ru obļansk® 

vybavenosti a pokrĨt z§kladn² spotŚebu. Kdyģ vynech§me ten fakt, ģe probl®my Toto t®ma 

bude bezesporu nosn® i po jin® neģ politick® str§nce. 

14.3. Ļasov§ perioda procesŢ roku 1990 s epilogem 

Rozhoduj²c² zmŊny pro ĻSSR odstartoval 17. listopad 1989. Z hlediska vojensk® 

umŊn² lze konstatovat, ģe ĂVrcholem nen² sv®st spoustu bitev a vyhr§t je, vrcholem je zlomit 

odpor nepŚ²tele bez boje.ñ234 A pokud tŊmto stran§m ï v²tŊzŢm a poraģenĨm nastav²me 

zrcadlo a budeme-li se snaģit l®pe pochopit, co se v tŊchto dnech odehr§lo, budeme muset j²t 

do hlubok® minulosti. To by vġak bylo nad r§mec t®to diplomov® pr§ce.  

V lednu 1990 na z§vŊr n§vġtŊvy gener§ln²ho ġt§bu schv§lil podpisem prezident V§clav 

Havel, jakoģto vrchn² velitel OzbrojenĨch sil ĻSSR, Operaļn² pl§n Ļeskoslovensk®ho frontu. 

ĂZn§t ho ani nemohl. RozprostŚel jsem velkou mapu 1:500 000, na kter® jsme pŚelepili podpis 

prezidenta Hus§ka a doplnili jeho jm®no. Trochu s rozpaky, zda m§, nebo nem§ podepsat, 

doplnil datum 30. 1. 1990 a pod n§zev dokumentu dopsal v z§vorce: ,Pro pŚ²pad, ģe NATO 

napadne VS.ó Konec koncŢ mŊl i pravdu. Byl to Pl§n obrann® operace.ñ235  

ZmŊna n§zvu arm§dy probŊhla na z§kladŊ pr§vn² ¼pravy. Konkr®tnŊ dnem vyhl§ġen² 

z§kona ļ. 74/1990 Sb., v nŊmģ je uvedeno, ģe je to z§kon: ĂkterĨm se stanov² nov® znŊn² 

vojensk® pŚ²sahy a sluģebn² pŚ²sahy pŚ²sluġn²kŢ Sboru n§rodn² bezpeļnosti a SborŢ n§pravn® 

vĨchovy, upravuje n§zev ļeskoslovensk® arm§dy, upravuje Ś§dn§ dovolen§ voj§kŢ v z§kladn² 

sluģbŊ a j²mģ se mŊn² z§kon ļ. 40/1974 Sb., o Sboru n§rodn² bezpeļnostiñ236. Samotnou 

zmŊnou n§zvu se zabĨv§ ļl§nek dvŊ: ĂN§zev "Ļeskoslovensk§ lidov§ arm§da" se mŊn² na 

"Ļeskoslovensk§ arm§da". Tam, kde se v pr§vn²ch pŚedpisech pouģ²v§ n§zev 

 
234 SUN ï CË. UmŊn² v§lky. S. 20. 
235 VACEK, Miroslav. Nejen z vojensk®ho kufru. Praha, S. 174. 
236 https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1990-74  
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"Ļeskoslovensk§ lidov§ arm§da", rozum² se t²m "Ļeskoslovensk§ arm§da".ñ237 Miroslav 

Vacek tvrd², ģe s pŚejmenov§n² pŚiġel V§clav Havel. ĂVysvŊtlil mi to tak, ģe pŚece kaģdĨ 

ļlovŊk dobŚe v², ģe v arm§dŊ slouģ² lid®, a proto to uģ nemus² bĨt v jej²m ofici§ln²m 

n§zvu.ñ238 

V r§mci zmŊn prob²haj²c²ch zmŊn byl 17. Ś²jna 1990 odvol§n z funkce posledn² voj§k 

z povol§n² ve funkci ministra obrany, jak ĻSSR, ĻSFR, tak ĻR, arm§dn² gener§l Miroslav 

Vacek. Z hlediska Ś²zen² je podstatnĨ tak® postoj a chov§n² prezidenta V§clava Havla pŚi 

odvol§n² ministra obrany Vacka. Ten ve sv® knize Nejen z vojensk®ho kufru p²ġe: ĂDne 17. 

Ś²jna 1990 mi vzk§zal, ģe se k nŊmu mus²m hned dostavit. Takhle r§znŊ mi nikdy nic 

nenaŚizoval. PŚiġel jsem k otevŚenĨm dveŚ²m jeho kancel§Śe. Pan prezident st§l uģ mezi 

dveŚmi a lehce, jako obvykle, se levou rukou hladil po tŚ²sle lev® nohy. PrĨ to dŊlal, protoģe 

ho zlobila kĨla. Po celou dobu byla pro mne m®nŊ pochopiteln§ skuteļnost, ģe mŊ v²tal 

m²rnĨm ¼klonem a oļek§val aģ j§ mu pod§m ruku. DŊlal jsem to proto, ģe jsem byl o rok 

starġ²! NemŊl jsem mu nikdy za zl®, ģe pŚi naġem jedn§n² zaznŊlo u nŊjak® vulg§rnŊjġ² slovo, 

vŢbec nenam²Śen® proti druh®mu. Po vstupu do jeho pracovny jsem zjistil i pŚ²tomnost 

premi®ra Ļalfy a poradce pana J. KŚ²ģana. Zaļal struļnŊ a naprosto srozumitelnŊ: ,Pane 

gener§le, jestli v§s neodvol§m z funkce, jdu do prdele s v§mi!óñ239 Na pap²r urļenĨ televizi a 

dalġ²m sdŊlovac²m prostŚedkŢm uvedl: Ă,Se smutkem vŊnuje Miroslavu Vackovi V§clav 

Havel (pŚed vlastn²m odvol§n²m).óñ240 Touto uk§zkou nar§ģ²m na ļasto vyzdvihovanou 

osobnost V§clava Havla jako st§tn²ka, ale fragment tvrd² a poukazuje na nŊco jin®ho, coģ je 

dobŚe pr§vŊ pochopiteln® z hlediska Ś²zen². 

K ļinnosti OzbrojenĨch sil v obdob² po 17. listopadu 1989 lze na z§kladŊ ofici§ln²ch 

dokumentŢ deklarovat mimo jin® i to, ģe: ĂV roce 1999 byla zveŚejnŊna Zpr§va vl§dy o stavu 

ļesk® spoleļnosti (Hospod§Śsk® noviny z 5. 3. 1999), kde e stati 2. 2. Obrana je uvedeno: 

,Ozbrojen® s²ly, pŚedevġ²m vġak arm§da, sehr§ly pŚi ud§lostech v listopadu 1989 vĨznamnou 

roli. Objektivn² prok§zanĨ neutr§ln² a n§slednŊ v kr§tk® dobŊ loaj§ln² postoj vŊtġiny 

pŚ²sluġn²kŢ arm§dy k demokratick® promŊnŊ eliminoval hrozbu, kterou v dan® situaci 

pŚedstavovaly dalġ² mocensk® sloģky st§tu. Postoj arm§dy rozhodl, ģe novŊ vznikaj²c² 

demokratick® hnut² bylo ochr§nŊno proti moģnĨm pokusŢm o n§siln® potlaļen² 

demokratick® pŚemŊny spoleļnosti. Ozbrojen® s²ly, zejm®na arm§da, tak nepŚ²mo svĨm 

 
237 https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1990-74  
238 VACEK, Miroslav. Nejen z vojensk®ho kufru. S. 178. 
239 VACEK, Miroslav. Nejen z vojensk®ho kufru. S. 193. 
240 VACEK, Miroslav. Nejen z vojensk®ho kufru. S. 194. 
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postojem poskytly ochranu tlaku lidov®ho protestu a podstatnŊ pŚispŊly k nen§siln®mu 

pokraļov§n² spoleļenskĨch pŚemŊn.óñ241 Arm§da nezas§hla, podobnŊ jako vojensk® struktury 

na ¼zem² SSSR. Dnes nen² vģdy na zajiġtŊn² sametovosti ze strany arm§dy poukazov§no.  

V t® dobŊ doġlo k likvidaci pŢvodn²ch struktur na vġech ¼rovn²ch. Dne 25. ¼nora 1991 

bylo na mimoŚ§dn® schŢzi Politick®ho vĨboru v Budapeġti rozhodnuto o rozpuġtŊn² 

vojenskĨch struktur a dne 1. ļervence 1991 byl podeps§n dokument o rozpuġtŊn² a z§niku 

Varġavsk® smlouvy v Praze v Ļern²nsk®m pal§ci.242 Podle tehdejġ²ch prohl§ġen² politickĨch 

pŚedstavitelŢ Ļeskoslovenska mŊlo doj²t k rozpuġtŊn², jak Varġavsk® smlouvy, tak i 

Severoatlantick® aliance.  

V n§sleduj²c²ch letech Ozbrojen® sloģky se setkaly s dalġ²m odzbrojov§n²m, ruġen²m 

vojenskĨch ¼tvarŢ (zejm®na tŊch bojovĨch) a vojenskĨch zaŚ²zen² ve vġech druz²ch vojsk. 

Sniģov§n² poļtu voj§kŢ z povol§n² a voj§kŢ z§kladn² sluģby.243 D§le dojde k realizaci 

samotn®ho procesu dezintegrace Ļeskoslovenska, vļetnŊ tzv. Pomlļkov® v§lky, kterĨ 

vyvrchol² 1. 1. 1993 vznikem dvou novĨch st§tŢ Ļesk® republiky a Slovensk® republiky. 

Dojde tedy logicky ke zmenġen² zdrojov® z§kladny, a tedy i zdrojovĨch moģnost² tohoto 

soci§ln²ho supersyst®mu. Logicky z toho vyplĨv§, ģe i pŚes ¼zkou spolupr§ci tŊchto dvou 

st§tŢ, dojde k dŊlen² Ļeskoslovensk® arm§dy v pomŊru 2:1 pro ĻR v naprost® vŊtġinŊ 

poloģek.244 VĨjimku pŚedstavuj² MiGy-29, ty jsou dŊleny v pomŊru 1:1 a nejmodernŊjġ² 

 
241 Vacek, Miroslav. TeŅ kdyģ m§me, co mnoz² chtŊli. OREGO, 2008. S. 478. 
242 https://cs.wikipedia.org/wiki/Var%C5%A1avsk%C3%A1_smlouva a 

https://cs.wikisource.org/wiki/Protokol_o_ukon%C4%8Den%C3%AD_platnosti_Smlouvy_o_p%C5%99%C3%

A1telstv%C3%AD,_spolupr%C3%A1ci_a_vz%C3%A1jemn%C3%A9_pomoci  
243 D§le doġlo i k pŚejmenov§n² dalġ²ch org§nŢ. Z Rady obrany st§tu se stala Bezpeļnostn² rada st§tu.  
244 http://www.vhu.cz/rozdeleni-cs-armady-na-prelomu-let-19921993-probehlo-nebyvale-hladce/  

https://cs.wikipedia.org/wiki/Var%C5%A1avsk%C3%A1_smlouva
https://cs.wikisource.org/wiki/Protokol_o_ukon%C4%8Den%C3%AD_platnosti_Smlouvy_o_p%C5%99%C3%A1telstv%C3%AD,_spolupr%C3%A1ci_a_vz%C3%A1jemn%C3%A9_pomoci
https://cs.wikisource.org/wiki/Protokol_o_ukon%C4%8Den%C3%AD_platnosti_Smlouvy_o_p%C5%99%C3%A1telstv%C3%AD,_spolupr%C3%A1ci_a_vz%C3%A1jemn%C3%A9_pomoci
http://www.vhu.cz/rozdeleni-cs-armady-na-prelomu-let-19921993-probehlo-nebyvale-hladce/
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komplex PVO S-300PMU245, kterĨ byl souļ§st² praģsk® 71. protiletadlov® brig§dy246, ten 

z²sk§v§ Slovensk§ republika. Dnes je PVO komplex dislokov§n u ¼tvaru PVO v NitŚe.247 Ve 

vĨchodn² ļ§sti Ļeskoslovenska bylo um²stŊno do roku 1990 pouze 18,6 % z celkov®ho 

poļetn²ho stavu Ļeskoslovensko lidov® arm§dy.248 Z toho vyplĨv§, ģe hrozba byla oļek§v§na 

ze ZĆPADU.   

V t® dobŊ doch§zelo i tŚeba k tomu, ģe na Vojenskou leteckou ġkolu v Koġic²ch pŚiġla 

nov§ smŊrn§ ļ²sla a studenti, co proġli vġemi pŚedchoz²mi zkouġkami, byli nevpuġtŊni do 

vyġġ²ch roļn²kŢ. Projevilo se to t²m, ģe zkouġkou neproġli.249 Coģ pŚipom²n§ procesy v 50. 

letech. A bezesporu bliģġ² objektivn² vŊdeckĨ vĨzkum by zŚejmŊ odkryl dost zaj²mavost² z t® 

doby, protoģe urļit® procesy odehr§vaj²c² se ve spoleļnosti byly v jist® m²Śe a pod lupou t®ģ 

v arm§dn² struktuŚe. 

Autor ļl§nku Prokop Tomek jeġtŊ uv§d², ģe ĂDŊlen² majetku feder§ln² arm§dy bylo ale 

form§lnŊ uzavŚeno aģ k 31. Ś²jnu 1993. Vojensk® archivy, spr§vn² archivy, archivy 

Vojensk®ho obrann®ho zpravodajstv², bĨval® vojensk® kontrarozvŊdky a bĨval® Zpravodajsk® 

spr§vy Gener§ln²ho ġt§bu byly ponech§ny z dŢvodu obt²ģnosti dŊlen² vcelku a obŊ strany k 

nim mŊly zajiġtŊn pŚ²stup.ñ250  

 
245 ĂKomplex S-300 byl zakoupen a zaveden postupnŊ od r. 1987 do syst®mu PVOS ĻSSR, kdy jsem byl NGĠ. 

Znal jsem samozŚejmŊ vġechny pro mŊ nezbytn® ¼daje o nŊm, ale s odstupem 27 let jsem pro jistotu znovu vġe 

prokonzultoval s nŊkdejġ²m NĠ PVOS gen. StŚechou. BŊģnĨ komplex S-300 m§ 12 palebnĨch jednotek, 

technick® a logistick® zabezpeļen² a potŚebnĨ palebnĨ prŢmŊr raket. ĻSLA zakoupila komplex, kterĨ mŊl 5 

palebnĨch jednotek a zm²nŊn® nezbytn® zabezpeļen² k ¼spŊġn®mu plnŊn² ¼kolu. Z nŊkterĨch z§kladn²ch TTD 

V§m snad postaļ²: souļasnŊ nav§dŊnĨch raket- 72, souļasnŊ odstŚelovanĨch c²lŢ-36, max. vĨġka niļen² c²lŢ- 27-

30 km, d§lka niļen² c²le- 200 km, max. moģn§ rychlost postŚelovan®ho c²le- 2800 m/s, pŚechod do boj. 

pohotovosti- 5 minut. Komplex byl nasazen k bezprostŚedn² k obranŊ Prahy. PŚedstavitel® NATO pozdŊji (po r. 

1990) uznali, ģe pŚikryt² Prahy j²m bylo spolehlivŊjġ², neģ mŊli oni zabezpeļen B²lĨ DŢm a Pentagon a ģe S-300 

byl v tu dobu lepġ² neģ jejich syst®m PATRIOT. NŊkdy je komplex S-300 uv§dŊn pod oznaļen²m PMU-2 

Favorit a NATO jej uv§dŊlo jako SA-21 GROWLER. Komplex byl urļen i k niļen² balistickĨch raket s d§lkou 

vypouġtŊn² do 3500 km. SamozŚejmŊ dalġ² komplex S-400 mŊl jeġtŊ lepġ² parametry, napŚ. d§lku stŚelby 400 km, 

vĨġku 30ï35 km, max. rychlost c²le 4800 m/s.ñ K tomu d§le dodal, ģe: 

ĂJak®koliv zakoupen² zbrojn²ch syst®mŢ RF je pro AĻR neuskuteļniteln®, protoģe by byla poruġena 

kompatibilita s ostatn²mi ļl. st§ty NATO. Cena je rovnŊģ nemal§ a pŚedstavuje miliardovou hodnotu. Jenom pro 

informaci ï OS RF do konce r. 2020 pl§nuj² pŚezbrojit 56 diviz² komplexy S-400. Ģe jsou asi dobr®, o tom 

svŊdļ² i ¼sil² USA nedovolit prodat je RF na pŚ. do Ir§nu. 

PŚi rozdŊlen² ĻSFR probŊhlo v r. 1992 i rozdŊlen² majetku arm§dy, vļetnŊ vĨzbroje, v pomŊru 3:1, s vĨjimkou 

letounŢ MIG-29 (1:1) a pr§vŊ komplexu S-300, kterĨ pŚevzala kompletn² pr§vŊ SR. Proļ k tomu doġlo, to 

nemohu objasnit, i kdyģ samozŚejmŊ m§m o tom sv® domnŊnky. Byl jsem totiģ uģ gener§lem v z§loze. Nen² mi 

zn§mo, v jak®m stavu je komplex nyn² a zda plnohodnotnŊ slouģ².ñ OdpovŊŅ Miroslava Vacka na dotaz Karla 

Houġky na str§nk§ch f·ra ĻSLA ī FORUM.CSLA.CZ Å Zobrazit t®ma - S-300) 
246 http://www.fortifikace.net/pov_pvos_71_plrb_praha.html  
247 Pravdou je, ģe vġechny letouny typu MiG-23 byly ponech§ny AĻR pŚi dŊlen² arm§dy. Ovġem pouze z toho 

dŢvodu, ģe slovensk§ strana o starġ² stroje neprojevila z§jem, res. takticky se jich zŚekla. Stroje MiG-23 byly 

v roce 1994 vyŚazeny.247 Zat²mco komplex S-300 PMU je st§le ve vĨzbroji. (VHU PRAHA) 
248 http://www.vhu.cz/rozdeleni-cs-armady-na-prelomu-let-19921993-probehlo-nebyvale-hladce/  
249 NejmenovanĨ pamŊtn²k 
250 http://www.vhu.cz/rozdeleni-cs-armady-na-prelomu-let-19921993-probehlo-nebyvale-hladce/  

http://forum.csla.cz/viewtopic.php?f=6&t=795&sid=eb126a2a66b3ea9657dde3b1f5a92f1b
http://www.fortifikace.net/pov_pvos_71_plrb_praha.html
http://www.vhu.cz/exhibit/mikojan-gurjevic-mig-23-mf/
http://www.vhu.cz/rozdeleni-cs-armady-na-prelomu-let-19921993-probehlo-nebyvale-hladce/
http://www.vhu.cz/rozdeleni-cs-armady-na-prelomu-let-19921993-probehlo-nebyvale-hladce/
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V t® dobŊ byl zruġen Z§padn² vojenskĨ okruh a VĨchodn² vojenskĨ okruh. Bylo tŚeba 

rozdŊlit arm§du podle poģadavkŢ. ĂRozdŊlen² majetku arm§dy Ś²dil Gener§ln² ġt§b spolu s 

vojenskĨmi velitelstv²mi Z§pad, StŚed a VĨchod251 a s velitelstv²m letectva a protivzduġn® 

obrany. ProstŚednictv²m 2 324 vojenskĨch transportŢ po ģeleznici a 117 transportŢ po vlastn² 

ose odjelo z Ļesk® republiky na Slovensko 347 dŊlostŚeleckĨch syst®mŢ, 163 letadel a 

vrtuln²kŢ, 164 tankŢ, 59 bojovĨch vozidel pŊchoty a obrnŊnĨch transport®rŢ, 2 032 

automobilŢ a 610 ostatn²ch druhŢ techniky. A naopak ze Slovensk® republiky do Ļesk® 

republiky se odstŊhovalo 224 dŊlostŚeleckĨch syst®mŢ, 42 letadel a vrtuln²kŢ, 39 automobilŢ 

a 691 ostatn²ch druhŢ techniky. Transporty se zaļaly vypravovat jiģ od 1. listopadu 1992 a 

jejich podstatn§ ļ§st skonļila 20. prosince 1992. Nestala se pŚi nich ģ§dn§ mimoŚ§dn§ 

ud§lost.ò252 Autor ļl§nku opomnŊl tak® ve vĨġe uveden®m vĨļtu techniky, ģe v r§mci 

vyrovn§n² doġlo i k vyrovn§n² muniļn²ho arzen§lu. Pouģiji-li vĨpovŊŅ pŚ²m®ho ¼ļastn²ka t®to 

pŚepravy, kterĨ se t®to akce ¼ļastnil jako 19-20letĨ otec slouģ²c² jako voj§k z§kladn² sluģby, 

tak se organiz§torŢm nepodaŚilo zajistit plnŊn² z§kladn²ch vojenskĨch Ś§dŢ. Z§kl-1-4. 

DotyļnĨ poznamenal, ģe v ģivotŊ takovou Ăoģ²raļkuñ253 nevidŊl. T²m asi mŊl na mysli 

kolektivn² pit² alkoholickĨch n§pojŢ a n§slednĨm chov§n²m, kter® tŊģko pŚipom²nalo lidi. 

Kdo v², co pŚesnŊ prob²halo ve vġech souprav§ch muniļn²ch, pŚ²padnŊ dalġ²ch skupin pŚevozu 

techniky atd., to v² jen BŢh. UrļitŊ by to nebylo do ġkoln²ch uļebnic dŊjepisu a historie.  

Turbulentn² zmŊny odstartovan® nejen 17. listopadem 1989, ale i s procesy 

prob²haj²c²mi zejm®na v SSSR vedly ke zmŊnŊ politick® koncepce, a tedy i jej² vojensk® ļ§sti. 

Navzdor tomu nen² moģn® konstatovat, ģe vĨsledky tŊchto zmŊn nebyly vŢļi ozbrojenĨm 

sil§m, jejich rozvoji, budov§n² a formov§n² vģdy ġŠastn® a v koneļn®m dŢsledku i prospŊġn®. 

V dŢsledku konceptu§ln²ch zmŊn se sn²ģila i samotn§ ¼roveŔ obranyschopnosti a arm§da byla 

zlikvidov§na. NepŚekvap² n§s postoj prezidenta republiky V§clava Klause, kterĨ se s§m ptal, 

k jak®mu ¼ļelu slouģ² ozbrojen§ moc st§tu a ģe nepln² ¼ļel, kterĨ by mŊla plnit.254 

PochopitelnŊ je tak® dobrou ot§zkou, jak tomuto vĨsledku pomohl s§m bĨvalĨ prezident 

republiky v dobŊ, kdy byl ve funkci pŚedsedy vl§dy, pŚ²padnŊ na ministerskĨch funkc²ch. 

K urļit® likvidaci struktur doch§zelo na z§kladŊ odzbrojovac²ch konferenc² 

k vyŚazov§n² a niļen² bojov® techniky uģ v roce 1990. PŚ²pravy byly uģ v roce pŚedchoz²m. 

 
251 Z§padn² a VĨchodn² vojenskĨ okruh existovaly od roku 1.1. 1969 ī 1.1. 1992  

Historie Gener§ln²ho ġt§bu Arm§dy Ļesk® republiky ï Wikipedie (wikipedia.org) 
252 http://www.vhu.cz/rozdeleni-cs-armady-na-prelomu-let-19921993-probehlo-nebyvale-hladce/  
253 Bl²ģe neuvedenĨ svŊdek, rozhovor probŊhl dopoledne 31.12. 2020 
254 https://www.lidovky.cz/domov/k-cemu-je-ceska-armada-pta-se-klaus-ministra-

obrany.A100308_093906_ln_domov_hs  

https://cs.wikipedia.org/wiki/Historie_Gener%C3%A1ln%C3%ADho_%C5%A1t%C3%A1bu_Arm%C3%A1dy_%C4%8Cesk%C3%A9_republiky#Okupace_%C4%8Ceskoslovenska_a_normalizace_v_arm%C3%A1d%C4%9B_(l%C3%A9ta_1968_a%C5%BE_1989)
http://www.vhu.cz/rozdeleni-cs-armady-na-prelomu-let-19921993-probehlo-nebyvale-hladce/
https://www.lidovky.cz/domov/k-cemu-je-ceska-armada-pta-se-klaus-ministra-obrany.A100308_093906_ln_domov_hs
https://www.lidovky.cz/domov/k-cemu-je-ceska-armada-pta-se-klaus-ministra-obrany.A100308_093906_ln_domov_hs
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ĂPŚ²m§ demont§ģ jednoho tanku st§la 68 000 Kļs. PŚ²prava jednoho stroje k likvidaci trvala 

ļtyŚicet aģ pades§t hodin a spoļ²vala v odļerp§n² provozn²ch n§pln², vyjmut² motoru a 

pŚevodovky, demont§ģi spojovac²ch prostŚedkŢ, optickĨch pŚ²strojŢ, palivov® soustavy a 

pŚ²davnĨch zaŚ²zen². N§sledn§ likvidace tanku Śez§n²m autogenem zabrala jiģ jen dvŊ aģ tŚi 

hodiny. U dŊl byl prŢbŊh likvidace jednoduġġ², naopak u leteck® techniky pochopitelnŊ 

sloģitŊjġ².ñ255 Co s takovou vĨzbroj²? Nemuselo bĨt vġechno vyŚazov§no a niļeno. NŊco bylo 

moģn® d§t do skladŢ pro pŚ²padnou modernizaci. NapŚ²klad ze z§znamŢ z provŊrek celĨch 

vojenskĨch okruhŢ Rusk® federace je cel§ Śada bojovĨch vozidel a dalġ²ch prostŚedkŢ na 

veden² soudob®ho boje zmodernizovanĨch. Zat²mco u n§s tvrd², ģe jsou beznadŊjnŊ zastaral§ 

a vhodn§ pro vyŚazen². A ļasto se t²m i Ś²dili, kdyģ byla vyŚazov§na bojeschopn§ vĨzbroj. 

Generalita a vl§da zapomnŊla, ģe je lepġ² m²t k dispozici nŊco neģ nic. Ģe se tŊmito 

vyŚazenĨmi prostŚedky st§le v§lļ² ve svŊtŊ je zbyteļn® vysvŊtlovat. Ģe dokonce tyto 

prostŚedky PVO sestŚeluj² i modern² letadla NATO, je detail. Dotyļn² zapomnŊli, ģe jejich 

¼kolem je br§nit republiku. Ģe t²m dotyļn² funkcion§Śi politiļt² nebo vojenġt² naopak 

podrĨvaj² a eliminuj² jakĨkoliv potenci§l obranyschopnosti republiky je zŚejm®. Pak je ot§zka 

povede-li je nŊkdo za takov® chov§n² k nŊkdy odpovŊdnosti. Staļ² si poslechnout n§zory 

souļasn®ho n§ļeln²ka gener§ln²ho ġt§bu. 

Turbulentn² zmŊny odstartovan® nejen 17. listopadem 1989, ale i s procesy 

prob²haj²c²mi zejm®na v SSSR vedly ke zmŊnŊ politick® koncepce, a tedy i jej² vojensk® ļ§sti. 

Navzdor tomu nen² moģn® konstatovat, ģe vĨsledky tŊchto zmŊn nebyly vŢļi ozbrojenĨm 

sil§m, jejich rozvoji, budov§n² a formov§n² vģdy ġŠastn® a v koneļn®m dŢsledku i prospŊġn®. 

V dŢsledku konceptu§ln²ch zmŊn se sn²ģila i samotn§ ¼roveŔ obranyschopnosti.  

K potvrzen² tohoto tvrzen² se staļ² symbolicky z²skat informace o poļtech tankŢ 

v OzbrojenĨch sil§ch Ļesk® republiky a Slovensk® republiky. Najevo vyjde, ģe v roce 1989 

mŊla ĻSLA ĻSSR k dispozici pŚes 4900 tankŢ. Dnes maj² Ozbrojen® s²ly ĻR k 1. 1. 2020 

prostŚednictv²m struktury Arm§dy Ļesk® republiky k dispozici 116 kusŢ tankŢ Śady T-72. Z 

tohoto poļtu je 30 modernizovanĨch kusŢ T-72M4CZ (ve slangu pŚ²sluġn²kŢ tankov®ho 

vojska ĂCEZETYñ) a zbylĨch 86 je typu T-72M1. Tankov® vojsko, tedy ta hlavn² ¼dern§ ļ§st 

jak®koliv arm§dy disponuje pouze jedinĨm ¼tvarem tankov®ho typu na ¼rovni praporu (v 

ĻSLA byla nejvyġġ²m tankovĨm tŊlesem divize). Tento ¼tvar je dislokov§n v pos§dce 

PŚ§slavice, 10 km vĨchodnŊ od Olomouce. 73. tankovĨ prapor m§ pot²ģe se zajiġtŊn²m 

funkļnosti stavu modernizovanĨch strojŢ Śady T-72. řada z nich je pro svŢj stav nefunkļn². 

 
255 http://www.vhu.cz/parizska-smlouva-1990-zapomenuta-revoluce-evropskeho-odzbrojeni/  

http://www.vhu.cz/parizska-smlouva-1990-zapomenuta-revoluce-evropskeho-odzbrojeni/
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Takģe bylo tŚeba zmŊnit strukturu 2 tankovĨch rot ze tŚ². Pouze jedna tankov§ rota disponuje 

modernizovanĨ tanky T-72, dalġ² m§ k dispozici tanky nemodernizovan® T-72M1 a tŚet² rota 

je vybavena sm²ġenĨmi modernizovanĨmi a nemodernizovanĨmi stroji.256 Situace na 

Slovensku je obdobn§, existovalo zde mezidob², kdy byla nejvyġġ²m tankovĨm tŊlesem pouze 

rota. Ă30. j¼na (pozn. aut. ī 2009) z d¹vodu reorganiz§cie zanikol tankovĨ pr§por, tankov§ 

rota je zaļlenen§ od 1. j¼la 2009 do ġtrukt¼ry 21. zmieġan®ho mechanizovan®ho pr§poru. 

(é) Po necelĨch desiatich rokoch opªtovne vznik§ dŔa 1. j¼na 2019 tankovĨ 

pr§por dislokovanĨ v pos§dke Trebiġov.ñ257 K dispozici m§j² Ozbrojen® s²ly ĂSlovenskejñ 

republiky Ălenñ 30 kusŢ T-72M1.258 Coģ dokl§d§, ģe vĨrobn² z§kladna produkuj²c² tis²ce 

tankŢ je jen minulost², stejnŊ jako plnŊ bojeschopn§ arm§da v naprosto odliġnĨch parametrech 

kvantitativn²ho a kvalitativn²ho charakteru. 

15. Koncepce ideov®ho obrazu  

Koncepce ideov® obrazu ve vojensk®m prostŚed² klade dŢraz na systematiļnost, vnŊjġ² 

vzhled a dalġ² faktory. V dobr®m proveden² se objev² dobrĨ vĨsledek a celkovĨ form§t a 

zhodnocen² z§leģ² vĨhradnŊ na lidech. Ve vojensk®m prostŚed², jak potvrd² pamŊtn²ci, se hraje 

na vzhled, vojensk® vystupov§n², odpovŊdnost. Hraje se, jak pro vnitŚn² uchopen², tak pro 

vnŊjġ² z pohledu nevŊdom®ho pozorovatele na tento akt z vnŊjġ² strany. Koncepce dokonalĨch 

ide§lŢ m§ jeden probl®m. Vġechno m§ sv® limity i v samotnĨch lidech.  

Vliv takov®ho ideov®ho obrazu, tedy urļit®ho zobrazen² podle sc®n§Śe m§ rozs§hlĨ 

vliv  na jedince i napŚ²ļ desetilet²mi a mŢģe bĨt pŚed§v§n i dalġ²m pokolen²m. Obsah 

pŚedchoz² ļ§sti odstavce lze demonstrovat na pŚ²kladu z m®ho ģivota. Po prezidentsk® 

inauguraci v roce 2013 jsem se tŊġil na vojenskou pŚehl²dku. Byl jsem napomenut ze strany 

tat²nka, ģe to ģ§dn§ vojensk§ pŚehl²dka nen². Ļ²m nar§ģel na to, ģe pro nŊj pojem vojensk§ 

pŚehl²dka je pŚijatelnĨ pŚi pŚehl²dce, kter§ bude dosahovat, co m²ry a rozsahu pŚehl²dk§m na 

ulici Obr§ncŢ m²ru, pŚ²padnŊ na Rud®m n§mŊst², kdy to svĨm rozsahem pro nŊj vojensk§ 

pŚehl²dka je. JinĨmi slovy na z§kladŊ tohoto lze hodnotit arm§du, kdyģ se pohybuje 

v sevŚen®m tvaru a poŚadovĨm krokem za hlaholu zpŊvu, a kdyģ jde skupina lid² nesoumŊrnŊ 

Śazena, neupravena a dŊl§ nezbednosti a naruġuje poŚ§dek. PŚ²padnŊ jenom nedrģ² krok atd. 

V ideov®m obrazu lze naj²t odliġnosti a urļitou m²ru degradace rozsahu pŢvodn²ho pojet² a 

koncepce. 

 
256 ModernizovanĨm tankem je myġlen T-72M4CZ 
257 http://mbpo.mil.sk/84617/  
258 https://cs.wikipedia.org/wiki/Ozbrojen%C3%A9_s%C3%ADly_Slovensk%C3%A9_republiky  

http://mbpo.mil.sk/84617/
https://cs.wikipedia.org/wiki/Ozbrojen%C3%A9_s%C3%ADly_Slovensk%C3%A9_republiky
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Do jist® m²ry se mŢģe jednat i o uvŊdomŊl® chov§n², kter® je oļek§v§no. NapŚ²klad 

pŚ²stup a vystupov§n² pŚ²sluġn²kŢ policie ļi arm§dy, kter® je pro urļit® specifick® faktory 

br§no jako stereotypn². Jednou z lini² je bezesporu i nucen® vystupov§n², kdy na dotyļn®m je i 

pŚes urļitou m²ru pŚetv§Śky a farizejstv², kter® form§ln² zdvoŚilost neschov§, je vidŊt, ģe se 

s t²m neztotoģŔuje a obtŊģuje ho to. PŚetv§Śka mŢģe bĨt a je bohuģel v urļit® m²Śe souļ§st² 

naġ² spoleļnosti i v akademick® obci. 

V dobŊ m®ho dosp²v§n² na SĠ jsem mŊl moģnost poznat urļitĨ projev nen§visti vŢļi 

vojensk®mu prostŚed² u vyuļuj²c²ch, kteŚ² ani na ĂvojnŊñ nebyli. Coģ bylo v rozporu s uļiteli, 

co vojenskou sluģbu zaģili, protoģe i pŚes urļitĨ odpor ch§pali jej² urļitĨ spoleļenskĨ vĨznam 

pro mlad®ho ļlovŊka. PodobnĨ n§zor jako u vyuļuj²c²ch na SĠ se projevoval a projevuje u 

mĨch vrstevn²kŢ (pochopitelnŊ v m²Śe jejich ch§p§n² a mravnosti), kteŚ² snad nevidŊli v ģivotŊ 

voj§ka z povol§n², natoģ, aby se s n²m bavili a snaģili se prostŚednictv²m diskuse s n²m 

pŚesvŊdļit ho o spr§vnosti sv®ho n§zoru a pŚesvŊdļen². Ovġem tento spoleļensky povrchn² 

pŚ²stup k mnohĨm vŊcem nen² a nemus² bĨt pouze ot§zkou mladĨch lid². Je to n§zor rozġ²ŚenĨ 

v mnoģinŊ, kter§ zahrnuje celou spoleļnost. ĂJednou v nedŊli v pozdn²ch veļern²ch hodin§ch 

jsem vych§zel z are§lu ġt§bu na ZdaboŚi a byla uģ tma. Zastavil mŊ nŊjakĨ ļlovŊk a poprosil o 

cigaretu. Byl jsem tehdy jeġtŊ kuŚ§k a mŊl jsem pochopen² pro kolegy stejnŊ nemravn®. Splnil 

jsem jeho pŚ§n² a n§sledovalo i dalġ²: ,Hele, k§mo a zap§l²ġ mi ji?ó Tak jsem zase vyhovŊl. Jak 

jsem rozģehl zapalovaļ, on popot§hl a udivenŊ pravil: ,Hele, tak voģralej zase nejsem, ale ty 

seġ snad ģivej gener§l!ó Nekomentoval jsem, pouze dodal obvykl®: ,Tahat snad uģ budeġ 

s§m.ó A v naġem rozhovoru potmŊ dotyļnĨ pokraļoval: ,A pros²m tŊ, odkud jdeġ tak pozdŊ?ó 

Dovedl bych odpovŊdŊt tŚeba vtipnŊji, ale pŚemĨġlet jsem, co mŊ ļek§ z²tra, a Śekl jsem 

pravdu: ,Jdu z pr§ce.ó PŚestal bafat z cigarety a Śekl mi svoji drsnou pravdu: ,Hele, vole, to mi 

neŚ²kej. Celej ģivot dŊl§ġ hovno, a jeġtŊ k tomu v nedŊli v noci!ó Bylo by asi zbyteļn® ho 

pŚesvŊdļovat, ģe nem§ pravdu, a dŊlat mu nŊjakou politickou pŚedn§ġku. Bohuģel to nebyl jen 

n§zor jeho, ale i nŊkterĨch naġich spoluobļanŢ. Horn²ka jsem neznal, a kdybych ho n§hodou 

nŊkdy potkal, ani bych ho nepŚesvŊdļoval, ģe by snad muselo doj²t k v§lce, aby svŢj n§zor 

tŚeba zmŊnil k lepġ²mu. PŚekvapil mŊ mile. Asi za tĨden mŊ potkal a moc se mi omlouval.ñ259  

VĨvoj vĨmŊny n§zorŢ vģdy nekonļ², tak jak v tomto pŚ²padŊ, nŊkdy je i obohacuj²c². 

 
259 VACEK, Miroslav. Nejen z vojensk®ho kufru. Praha, S. 118 a 119. 
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V arm§dŊ je nutn® udrģovat k§zeŔ a discipl²nu. Proļ? Je to pomŊrnŊ dŢleģit®, protoģe 

se mohou zaļ²t d²t neģ§douc² vŊci. Zde je jeden pŚ²pad motivovanĨ urļitĨm druhem chov§n² 

lid².  

ĂVĨpovŊŅ svŊdka 

s.B. J., narozen§ 29.5.19XX v N§chodŊ, svobodn§, bydliġtŊ Trutnov, Gottwaldova XX. 

Jmenovan§ byla vyzv§na, aby pravdivŊ vyl²ļila vġechny okolnosti od doby sezn§men² s mjr. 

BXXXXX JXXXXXX.  

s.BXXXXX vypov²d§: asi pŚed 8mi tĨdny jsem se sezn§mila s dŢst. ļs.arm§dy, kterĨ se mi 

pŚedstavil jako major B. Toto setk§n² se uskuteļnilo v sobotu /datum pŚesnŊ nev²m/,xx Kdyģ 

jsem odch§zela z hotelu Moskva, ġla jsem domŢ a slyġela jsem za sebou kroky. PŚi tom, kdyģ 

ke mnŊ doġel pozdravil a poģ§dal mŊ, zdali by mŊ nemohl doprovodit. OdpovŊdŊla jsem, ģe 

ano. Zastavili jsme se naproti OOVB Trutnov a tam jsme se bavili asi do 21,30 hodin. 

V prŢbŊhu naġeho rozhovoru mŊ pŚemlouval, abychom odeġli jeġtŊ na jednu k§vu do sv®ho 

bytu, naļeģ jsem mu Ś²kala, ģe je pozdŊ. Nakonec mŊ pŚemluvil a ġli jsme do hotelu Moskva. 

Odtud jsme odeġli k m®mu domovu a mjr. BXXXXX mŊ doprovodil. PŚi vz§jemn®m odchodu 

mŊ poģ§dal, abych jej navġt²vila z²tra /v nedŊli/ v 11,00 hod. v jeho bytŊ. Jeho pŚ§n² jsem 

vyhovŊla a splnila. Byla jsem tam aģ do pŢl jedn®, mezit²m odjel do Zl. Oleġnice. V prŢbŊhu 

tĨdnŊ jsme se pravidelnŊ stĨkali. Bylo to 7. a 8. ļervna /datum sezn§men²/. Jinak doch§zelo 

k bliģġ²m ï pohlavn²m stykŢm obden. V sobotu jsem mu Śekla, ģe ļek§m n§vġtŊvu a ģe se 

nebudeme vidŊt. Ptal se mŊ na podrobnosti, odpovŊdŊla jsem, ģe zn§mĨ z Ļerv.Kostelce. 

N§vġtŊva vġak nepŚijela, proto jsme spolu odeġli k nŊmu do bytu, kde jsem byla s n²m do r§na 

a vr§tila jsem se domŢ ve 21,00 hod. veļer, t.j. 22.6.1958.ñ260 

VĨslech d§le pokraļuje: 

ĂZde doġlo asi 3x k pohlavn²mu styku, z toho 1x po franc. zpŢsobu. Tyto zpŢsoby prov§dŊl 

pŚi kaģd®m pohlavn²m styku. ZdŢvodŔoval to t²m, ģe mi Ś²kal, kdyģ TŊ m§m r§d, tak bych pro 

tebe udŊlal vġechno. Pak jsme se spolu norm§lnŊ sch§zeli. V dobŊ, kdy byl major Blaģek na 

VVP poslal mŊ celkem 3 dopisy, ve kterĨch mŊ zahraŔoval l§skou, ģe na mŊ vzpom²n§, ģe mŊ 

l²b§ i do kl²na a ģe je pro nŊho lepġ² bĨt 3 hodiny se mnou jak s manģelkou. Z§roveŔ v tomto 

prvn²m dopise mŊ psal, abych si pŚipravila nŢģky a maġli, ģe si ustŚihne 3 chlupy pro ġtŊst². Po 

pŚ²chodu ze cviļen², tj. 16.7.1958 mŊ pŚiġel naproti a Ś²kal, ģe se sejdeme ten den ve 14,30. 

 
260 VĐA. Fond 1248 ï 99. prapor pro odmoŚov§n² ter®nu Trutnov. Ļj. 01244. 
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OpŊt v jeho bytŊ doġlo k souloģi franc. ZpŢsobem. A zase jsme se norm§lnŊ sch§zeli d§l. Dne 

19. a 20. t.m. jsem s n²m byla opŊt, doġlo k norm§ln²mu pohl. styku. Hned od prvn² nedŊle 

jsme si tykali. Dne 22 t.m. byli jsme spolu v divadle. PravidelnŊ jsem k nŊmu chodila t®mŊŚ 

dennŊ kolem 18,00 hodiny. ř²k§ mŊ, ģe mŊ m§ r§d, ģe by chtŊl se mnou m²t dŊcko a ģe by si 

mŊ chtŊl vz²t.  

Ke sv® vĨpovŊdi nem§m dalġ²ch pŚipom²nek, zakl§d§ se na pravdŊ. Na z§kladŊ toho mŢj 

vlastnoruļn² podpis.  

Z§pis seps§n v kancel§Śi np. KŚiģ²k dne 25. ļervence 1958 a ukonļen ve 12,50 hodin.ñ261 

VŊc by vypadala asi jako nŊjakĨ mileneckĨ pomŊr dvou osob, ovġem dalġ² n§m 

poodhaluje dalġ² ¼daje a dalġ² informace, kter® n§m dokresluj² obr§zek toho, co se odehr§lo 

v historick® minulosti a jakĨm zpŢsobem arm§da zas§hla disciplin§rnŊ.  

ĂZ§pis o vĨpovŊdi sepsanĨ s majorem Blaģkem Josefem dne 25.7. 1958. 

PŚ²tomni: kapit§n J²ļinskĨ Emil, velitel ¼tvaru 99prot 

                  nadporuļ²k Ber§nek Jaroslav ZVP 99prot 

                  nadporuļ²k PekaŚ Vladim²r ï propagandista 99prot 

VyslĨchanĨ: major BXXXX JXXXX ï NDV 99prot 

JmenovanĨ byl napomenut, aby vypov²dal podle pravdy, jak se vġechny ud§losti staly, 

nadporuļ²kem Ber§nkem. 

Na dotaz nadporuļ²ka Ber§nka major BXXXXX odm²tal odpovŊdŊt ve vŊci udrģov§n² styku 

s jinĨmi ģenami, konkr®tnŊ s JXXXXXXX BXXXXX z  Trutnova. Major BXXXX na tento 

dotaz vystihl celou okolnost, kter§ n§m je zn§m§ a ģ§dal a prosil, abychom mu neniļili jeho 

rodinu, na coģ mu s. PekaŚ odpovŊdŊl, ģe vyslĨchaj²c² mu neniļ² jeho rodinu, ale ģe jde o jeho 

osobu. 

Dalġ² dotazy pŚ²tomnĨch smŊŚovaly k tomu, aby s§m potvrdil skuteļnosti tak jak jsou 

uvedeny v z§pisu s Jarmilou Baġovou. Major Blaģek s§m nechtŊl hovoŚit o tŊchto 

skuteļnostech, musel bĨt neust§le vyb²zen k odpovŊdi. PŚi cel® vĨpovŊdi soustavnŊ se snaģil 

vyhĨbat pŚ²m® odpovŊdi, lhal, aģ teprve pod t²hou dŢkazŢ pŚiznal vġechny vŊci tak jak jsou 

uvedeny ve vĨpovŊdi s. BXXXXX tj. 

 
261 ±¨!Φ CƻƴŘ мнпу ς ффΦ ǇǊŀǇƻǊ ǇǊƻ ƻŘƳƻǌƻǾłƴƝ ǘŜǊŞƴǳ ¢ǊǳǘƴƻǾΦ 2ƧΦ лмнпп 
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- zpŢsob sezn§men² a sch§zen² se se s. BXXXXXX 

- udrģov§n² milostn®ho pomŊru a jej² zneuģit²  

- udrģov§n² p²semn®ho styku s obsahem, jak uv§d² jmenovan§ ve vĨpovŊdi pŚi ļemģ 

odsunul stranou svoji rodinu, aļkoliv Ś²kal, ģe m§ pevn® svazky a neruġen® pomŊry 

v rodinŊ. 

- s§m pŚipustil, ģe t²mto vyvolal pohorġen² v z§vodŊ KŚiģ²k, kde byl za jmenovanou 

pŚ²mo na n§dvoŚ².ñ262 

V z§vŊru dokumentu s hovoŚ² jeġtŊ o tom, ģe: 

ĂZ cel® vĨpovŊdi ve vŊci pohlavn²ho styku pŚiznal, ģe tento mŊl asi 10x, ale nepŚiznal 

prov§dŊn² tohoto ,francouzskĨmó zpŢsobem, jak uv§d² s. BXXXXXX. 

Na svoji obhajobu uv§d² pouze to, ģe dŚ²ve trpŊl onani² a ģe snad nen² norm§ln², ģe si 

nedovede pŚedstavit, co ho k tomuto poļ²n§n² vedlo.ñ263 

D§le je uvedeno, ģe svĨm chov§n²m nepŢsobil nejl®pe na okol².  

ĂT²mto svĨm chov§n²m major Blaģek Josef se dopustil pŚestupkŢ v mor§ln²m ģivotŊ, coģ je 

kriticky hodnoceno zamŊstnanci n.p. KŚiģ²k, nesluļiteln® se ct² dŢstojn²ka ļeskoslovensk® 

arm§dy. Nav²c v cel®m pŚ²padŊ vystupuje jeho sobeckost, kde pro svoje c²le a z§mŊry zneuģil 

osoby postiģen® obrnou doln²ch konļetin a zasluhuje za toto poļ²n§n² co nejpŚ²snŊjġ² 

poļ²n§n².ñ264  

Zm²nŊnĨ vġak s t²mto rozhodnut²m nesouhlasil.  

ĂOdvol§v§m se proti rozsudku ļestn®ho soudu, kterĨm jsem byl dne 2. srpna 1958 odsouzen 

podle Kř hl. 16, ļl. 136 p²sm.f. a h./k navrģen² odnŊt² hodnosti a pŚeloģen² do z§lohy. Podle 

shora uveden®ho ļl§nku a p²sm.f./mŢģe ļestnĨ soud navrhnout s n ² ģ e n ² funkce nebo 

hodnosti. Nemluv² se vġak o  o d n Ŋ t ² hodnosti. Z tohoto dŢvodu ģ§d§m o nov® projedn§n² 

m®ho pŚ²padu. Byl to mŢj prvn² pŚ²pad, pro kterĨ jsem st§l pŚed dŢstojnickĨm soudem a 

pŚesto, ģe moje provinŊn² je skuteļnŊ velk®, byl vynesenĨ rozsudek pŚ²liġ krutĨ a postihuje 

nejen mne, ale celou mou rodinu. Moje rodinn® pomŊry jsou uspoŚ§dan® a m§me se jak 

s manģelkou, tak i s dŊtmi opravdu r§di. Pros²m jeġtŊ jednou, aby ļestnĨ soud pŚi nov®m 

projedn§v§n² jednal tak, aby mi bylo moģno zachr§nit moji rodinu pŚed rozvratem.ñ265  

 
262 ±¨!Φ Cƻƴd 1248 ς ффΦ ǇǊŀǇƻǊ ǇǊƻ ƻŘƳƻǌƻǾłƴƝ ǘŜǊŞƴǳ ¢ǊǳǘƴƻǾΦ 2ƧΦ лмнпп 
263 VĐA. Fond 1248 ï 99. prapor pro odmoŚov§n² ter®nu Trutnov. Ļj. 01244 
264 VĐA. Fond 1248 ï 99. prapor pro odmoŚov§n² ter®nu Trutnov. Ļj. 01244 
265 VĐA. Fond 1248 ï 99. prapor pro odmoŚov§n² ter®nu Trutnov. Ļj. 06205 
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OdpovŊŅ velitele ¼tvaru byla prost§: 

ĂPodle K§zeŔsk®ho Ś§du ozbrojenĨch sil ļs. republiky, hlava 16, ļl. 136 jednomyslnŊ trest§ 

majora B. J. (é) , ģenat®ho, poslednŊ ve funkci n§ļeln²ka dŊlostŚeleck®ho vyzbrojov§n² 99. 

praporu pro odmoŚov§n² ter®nu podle odstavce: 

 f./ navrhnout sn²ģen² hodnosti na voj²na  

h./ a navrhnout pŚeloģen² obvinŊn®ho do z§lohy 

Velitel 1.bchoñ266 

15.1. IdeovĨ obraz 

Spousta lid² vŊci kolem n§s posuzuje jen na z§kladŊ pohledu bez snahy jim porozumŊt 

a pochopit je. K tomu je tŚeba kl§st dost ot§zek, aby bylo moģn® pochopit vŊci kolem n§s. 

Nebrat vŊci kolem sebe jen ġablonovitŊ, ale do hloubku j²t ke koŚenŢm podle principu ad 

fontes. ĂObraz je objektivn², i kdyģ s§m o sobŊ nen² materi§ln²: pouze se v mat®rii odr§ģ². Ale 

schopnost subjektu, stejnŊ jako jeho neschopnost, vn²mat objektivn² obraz, a stejnŊ tak samo 

subjektivn² vn²m§n² objektivn²ho obrazu jsou podm²nŊny osobitostmi organismu 

(uspoŚ§d§n²m) mat®rie tvoŚ²c² subjekt a mat®rie nesouc² obraz.ñ267 K tomu je potŚeba jeġtŊ 

uv®st a vz²t do ¼vahy, ģe Ărozdiel medzi ch§pan²m sveta a viden²m sveta je v tom, ģe ch§panie 

sveta nie je moģn® bez jazykovĨch prostriedkov, a videnie sveta (predstavuj¼ce samo osebe 

subjekt²vny model Objekt²vnej reality na z§klade obrazov, ktorĨmi disponuje psychika 

jednotlivca) m¹ģe existovaŠ aj bez jazykovĨch prostriedkov. Jedno a to ist® videnie sveta 

m¹ģe byŠ vyjadren® r¹znymi jazykovĨmi prostriedkami jak jednej n§rodnej kult¼ry, tak aj 

jazykovĨmi prostriedkami r¹znych n§rodov, disponuj¼cich jazykovĨm svojr§zom vlastnĨch 

kult¼r.ñ268 

S odchylkou od pŢvodn²ho z§mŊru ideov®ho obrazu pracuj² umŊlci. Lid® jsou 

pobaveni t²m, ģe se pŢvodn² vzor, vzorec, matrice odliġuje od bŊģn®ho sch®matu, kter® 

dŢvŊrnŊ z kaģdodenn²ho ģivota znaj². Vzhledem k tomu, ģe lze ¼ļelovŊ zvolit jak® bude 

zmŊna v aplikaci odchylky vŢļi norm§ln²mu stavu, lze t²m rovnŊģ, kromŊ humoru, ġ²Śit 

informaļnŊ-algoritmick® prvky bez struktur§ln²ho Ś²zen², kter® maj² vliv na publikum. JinĨmi 

slovy lze t²m ovlivŔovat jejich chov§n². Ve smyslu vĨchovy. Ideov® obrazy zn§zorŔuj² filmy, 

videa a dalġ² materi§ly. K tvorbŊ t®to filmografie lze dodat, ģe ĂsovŊtskou ®ru 

 
266 VĐA. Fond 1248 ï 99. prapor pro odmoŚov§n² ter®nu Trutnov. Ļj. 01270 
267 Z§klady sociologie. S. 117. 
268 AutorskĨ kolektiv. Dialektika a ateizmus: dve nezluļiteŎn® podstaty. S. 143.  
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charakterizovalo ġirok® spektrum idej² (jak v mŊŚ²tku jednotlivce, tak i v mŊŚ²tku cel®ho 

n§roda i lidstva) vyj§dŚenĨch v n§mŊtech filmŢ a dalġ²ch umŊleckĨch d²lechñ269. Dnes to aģ 

tak platn® nen². Staļ² se sezn§mit s dokumenty tvoŚenĨmi v souļasn® tvorbŊ na ¼zem² RF, a i 

bĨval®ho Ļeskoslovenska. K tvorbŊ ideov®ho obrazu je moģn® Ś²ci, ģe jeden z probl®mŢ, 

kter® naruġuj² vĨslednĨ vĨsledek je Ădosahov§n² fyziologick®ho uspokojen² d²ky rŢznorodĨm 

neŚestem. Jestliģe to nen² prezentov§na pŚ²mo jako vrchol ģivotn²ho (é), tak alespoŔ jako 

norm§ln² souļ§st ģivota spoleļnosti: smyslem ģivota je m²t moģnost nŊļ²m se neust§le 

uspokojovat: nen² nic ġpatn®ho v pŚimŊŚen®m pit² alkoholu a bran² narkotik; provozov§n² sexu 

jak®hokoliv druhu po dosaģen² urļit® vŊkov® hranice, pouze s omezen²m na pŚ²pady tŊģk®ho 

ubl²ģen² na zdrav², (é). To vġechno je prĨ ,lidsk® podstatŊó vlastn² a civilizace mus² leg§lnŊ 

umoģnit uspokojov§n² tŊchto ,pŚirozenĨchó potŚeb, aby minimalizovala nevyhnuteln® ġkody a 

udrģovala jejich projevy v mez²ch pŚ²pustnĨch pro ģivot spoleļnosti. Ale tato tŚet² idea ¼plnŊ 

protiŚeļ² norm§m reliktn²ch kultur a starovŊkĨch civilizac², kter® poģadovaly, aby se 

plnohodnotn² ļlenov® spoleļnosti svĨch chov§n²m liġili od zv²Śat a nebyli prostop§ġnĨmi a 

zhĨralĨmi, pŚestoģe bylo souļasnŊ smilstvo pŚipouġtŊno v otrok§ŚskĨch kultur§ch v mez²ch 

spoleļenstv² otrokŢ, kteŚ² nebyli povaģov§ni za lidi, jednalo se o ,mluv²c² n§strojeó, o ,ļlovŊku 

pouze podobnĨ dobytek urļenĨ slouģit lidemó.ñ270 Zkr§tka lid® maj² sv® vnitŚn² limity, kter® 

lze vġak posouvat a mŊnit. A ve vojensk®m prostŚed² je Śada vŊc² ļasto pŚivedena z dŢvodŢ 

okolnost² do extr®mu.  

PŚ²liġn§ ¼cta k uniformŊ a dŢvŊŚivost k uniformŊ mŢģe v®st za urļitĨch okolnost² 

k urļitĨm spoleļenskĨm jevŢm, kter® se v souhrnu obecnŊ nazĨvaj² kopniki§da na poļest 

Hejtmana z Kopniku a jeho pŚ²bŊhu.271 

Toto t®ma lze rozġ²Śit jeġtŊ dalġ² ¼vahou. Res. ot§zkou. ĂTo znamen§, ģe ot§zka, co a 

jak prom²tat na televizn²ch obrazovk§ch a filmovĨch pl§tnech a pŚed§vat lidem tak® jinou 

formou umŊleck® ļinnosti a ve vzdŊl§vac²ch programech, nen² ot§zkou ,svobodyó umŊleck® 

tvorby a ,svobodyó sebevyj§dŚen² umŊlcŢ (obzvl§ġtŊ v takov®m umŊn² jako je kinematografie, 

kter§ vyģaduje poŚ§dnŊ velkĨ vstupn² kapit§l do kaģd®ho takov®ho d²la). Je to ot§zka politiky: 

koho budeme vychov§vat prostŚednictv²m umŊn² ï zda lidi? nebo lidsk® nedodŊlky lidem se 

pouze podobaj²c²?ñ272 A pr§vŊ tuto ot§zku mŢģeme zhodnotit nejen v ideov®m obrazu, ale i 

v kultuŚe samotn®, protoģe kultura samotn§ m§ c²l pŢsobit na ļlovŊka. Jako ideovĨ obraz, 

 
269 Z§klady sociologie 3. S. 281. 
270 Z§klady sociologie 3. S. 283. 
271 Wilhelm Voigt ï Wikipedie (wikipedia.org) a Hejtman z Kopn²ku (divadeln² hra) ï Wikipedie 

(wikipedia.org) 
272 Z§klady sociologie 3. S. 286 a 287.  

https://cs.wikipedia.org/wiki/Wilhelm_Voigt
https://cs.wikipedia.org/wiki/Hejtman_z_Kopn%C3%ADku_(divadeln%C3%AD_hra)
https://cs.wikipedia.org/wiki/Hejtman_z_Kopn%C3%ADku_(divadeln%C3%AD_hra)
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nebo prom²t§n² ideov®ho obrazu skrze sdŊlovac² prostŚedky. Do jak® m²ry je organizov§n, 

reorganizov§n atd. je vŊc druh§.273 

 Jedn²m z faktŢ je rovnŊģ i to, ģe pŚed§n² tŊchto ideovĨch obrazŢ, m§ c²l z²skat si mlad® 

lidi. P²snŊ, filmy atd. Kultura sehr§v§ n§borovou roli. Je to Ś²d²c² prvek. NŊkdy jsou to 

opravdu ideov® obrazy, kter® nezobrazuj² lidskĨ ģivot v pln® surovosti. Protoģe i jakĨkoliv 

film a sn²mek je vlastnŊ jen zachycen²m momentu, pŚ²padnŊ zachycen²m urļit®ho pohledu 

nŊkoho na nŊjak® ud§losti. Co ļlovŊk vid² a slyġ² to vŊtġinou i Śekne a sdŊluje. Pravda, ģe 

realitu, kterou kaģdĨ proģije vn²m§ jinak. KaģdĨ po sv®m.   

15.1.1. Kultura  

Kultura je souļ§st² soci§ln² organizace a ve sv® podstatŊ pŢsob² na ļlovŊka a jedn§ se 

o jeden z mnoha zpŢsobŢ Ś²zen² soci§ln² organizace. Jej² pŢsoben² je z§sadn² a m§ vĨznamnĨ 

vliv na ļlovŊka, stejnŊ jako na tvorbu ideovĨch obrazŢ. Poġkozov§n² tohoto obrazu, tŚeba 

kritika vlastnost², charakterŢ nebo i dalġ²ch vŊc², je n§stroj umŊlcŢ a komiky.  

Co je to ve sv® re§ln® podstatŊ vlastnŊ kultura? ĂKultura je n§sledkem i vyj§dŚen²m 

vl§dnouc² koncepce Ś²zen²ñ274 D§le je moģn® Ś²ci, ģe pojem kultura Ăznamen§, ģe informaļnŊ-

algoritmick§ vĨmŊna, kter§ je podstatou procesŢ Ś²zen² a samoŚ²zen², m§ ve spoleļnosti 

dvou¼rovŔovĨ charakter: 1) na ¼rovni biopoln² pospolitosti lid² a 2) na ¼rovni kultury (druhy 

umŊn², hromadn® sdŊlovac² prostŚedky, vŊda a vzdŊl§n², jejich hmotn® nosiļe a spoleļensk® 

instituce s nimi souvisej²c²).ñ275 

JinĨmi slovy i kdyģ to vypad§, ģe kultura (ministerstvo kultury nen² dŢleģit®) nen² tak 

podstatnĨm rezortem jako tŚeba silov® rezorty, pŚ²padnŊ ministerstvo zahraniļn²ch vŊc², tak 

sehr§v§ z§sadn² roli pŚi Ś²zen² spoleļnosti a jej²ho ovlivŔov§n², pŚi budov§n² spoleļnosti a 

mezi lidskĨch vztahŢ.276 Existuje takov® podobenstv², kter® zde uv§d²m pro pochopen² mŊn²c² 

se kultury a odliġnosti kulturn²ch svŊtŢ. Kultura je mŊn²c² se proces v prŢbŊhu plynut² ļasu a 

m§ tendenci reagovat na zmŊny v ch§p§n² a vn²m§n² svŊta, tak i ģivota. Modern² technologie 

takov® zmŊny dok§ģ² pŚ²mo zachytit.  VĨznamnĨ vliv v t® dobŊ na formov§n² vojensk®ho 

ideov®ho obrazu mŊlo i umŊn² a ofici§ln² styly. ĂUmenie socialistick®ho realizmu bolo 

zroden®: slepou vierou ļestnĨch umelcov v pravosŠ myġlienok komunizmu a vernĨm 

 
273 http://www.kldr.info/2017/12/12/privitani-tvurcu-zkousky-rakety-hwasong-15-v-pchjongjangu/  
274 Z§klady sociologie 2.  S. 38. 
275 Z§klady sociologie 4. S. 131. 
276 NezapomeŔme tŚeba na pojmy jako kulturn² ļlovŊk, kultura stolov§n² (tu souļasnou pŚeci asi tŊģko mŢģeme 

srovn§vat s obdob²m pŚedv§leļn®ho Ļeskoslovenska, staļ² se pod²vat na prvorepublikovou filmografii, kde bĨv§ 

pomŊrnŊ ļasto zobrazov§no prostŚed² aliment§rn² kultury). 

http://www.kldr.info/2017/12/12/privitani-tvurcu-zkousky-rakety-hwasong-15-v-pchjongjangu/
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lokajstvom skorumpovanej boh®mskej ,elityó, priļom r§talo s bezduchĨm nasledovan²m 

,kladn®ho hrdinuó davom. No vo svojich najlepġ²ch dielach toto umenie stv§rŔuje obraz 

v ģivote zhmotnen®ho sna o lepġej bud¼cnosti.ñ277 Spoleļnost je ve sv® podstatŊ soci§ln² 

organizace, kter§ nen² biologicky dŊdiļn§. To sam® plat² pro kulturu, kter§ je kaģd®mu 

pokolen² pŚed§v§na. A v urļit® m²Śe se z n² st§v§ t®ģ n§stroj Ś²zen² a smŊŚov§n² spoleļnosti. 

IdeovĨ obraz mŢģe zn§zorŔovat tŚeba studenta. MŢģeme m²t pŚedstavu studenta, co 

poctivŊ studuje a vŊnuje se sv®mu oboru. Z§roveŔ tu mŢģeme m²t studenta, kterĨ svŢj ļas 

studiu nevŊnuje. ĂUrļit® pŚedpoklady podm²nŊn® ļistŊ psychologickĨm faktorem: Co bude 

podnikat ve sv®m voln®m ļase ml§deģ, kter§ se ocitne mimo systematickou kontrolu rodiny? 

ï Hlavn² odpovŊdi na posledn² ot§zku jsou n§sleduj²c², bude se vŊnovat:  

¶ Dodateļn®mu sebevzdŊl§v§n² nad r§mec studijn²ho programu, 

¶ Sportu, 

¶ NŊjak® pracovn² ļinnostem 

¶ Spoleļensk® ļinnosti, 

¶ Komunikaci s ostatn²mi a z§bavŊ, coģ je pro lidi zcela pŚirozen®, 

¶ PoģitkŢm degradaļnŊ-parazitick®ho charakteru (alkohol, jin§ narkotika, sex, hazardn² 

hry apod.).ñ278 

V urļit® m²Śe podobnosti lze vĨġe uvedenĨ vĨļet oļek§vat i na vojenskĨch ġkol§ch a 

v jist® totoģn® m²Śe i ve vojensk®m prostŚed². Ale pochopitelnŊ vĨļet se vztahuje na 

studium na vysok® ġkole obecnŊ. 

15.1.2. IdeovĨ obraz v POřADOV£ PřĉPRAVŉ 

 Snahou a pŚi tvorbŊ obrazu pochoduj²c²ho celku je zachovat nŊjak® prvky, kter® 

umoģn² si zachovat i pŚes sjednocenost, kter® je mnoh® podŚ²zeno pr§vŊ vĨsledn®mu obrazu. 

Jedn²m z m²st, kde se dodrģuje ideovĨ obraz a vede je poŚadov§ pŚ²prava a poŚadov® 

vystupov§n² (ʩʪʨʦʝʚʘʷ ʧʦʜʛʦʪʦʚʢʘ279).280 Plat² to nejen pro pŊġ² celky281, ale i pro hudbu.282  

 
277 PRACOVNħ KOLEKTĉV VP. MŘtva voda. Koncepcia spoloļnej bezpeļnosti. S. 277. 
278 Z§klady sociologie 3. S. 224. 
279 ʉʪʨʦʝʚʘʷ ʇʦʜʛʦʪʦʚʢʘ ɺʦʝʥʥʦʩʣʫʞʘʱʠʭ ɺʉ ʈʌ (militaryarms.ru) 
280 ʊʨʝʥʠʨʦʚʢʘ ʩʪʨʦʝʚʦʡ ʧʝʩʥʠ - YouTube a ʂʦʥʪʨʦʣʴʥʦʝ ʟʘʥʷʪʠʝ ʧʦ ʩʪʨʦʝʚʦʡ ʧʦʜʛʦʪʦʚʢʝ. 1986ʛ - 

YouTube a ʊʨʝʥʠʨʦʚʢʘ ʩʪʨʦʝʚʦʡ ʧʝʩʥʠ - YouTube a ʀʥʩʪʨʫʢʪʦʨʩʢʦ ʤʝʪʦʜʠʯʝʩʢʦʝ ʟʘʥʷʪʠʝ ʧʦ ʩʪʨʦʝʚʦʡ 

ʧʦʜʛʦʪʦʚʢʝ - YouTube a ʉʪʨʦʝʚʘʷ ʧʦʜʛʦʪʦʚʢʘ. ʋʯʝʙʥʳʡ ʬʠʣʴʤ - YouTube 
281 https://www.youtube.com/watch?v=4ObXWBjjNVg ð i pŚes ruġtinu je zŚejm®, ģe se jedn§ o arm§du 

republiky Kazachst§n.  
282 ʄʫʟʳʢʘʣʴʥʦʝ ʦʬʦʨʤʣʝʥʠʝ ʚʦʠʥʩʢʠʭ ʨʠʪʫʘʣʦʚ. ʄʆ ʉʉʉʈ 1982 ʛʦʜ - YouTube 

https://militaryarms.ru/sluzhba-v-armii/stroevaya-podgotovka-voennosluzhashhix-vs-rf/#h3_3
https://www.youtube.com/watch?v=QIRpvaagta4
https://www.youtube.com/watch?v=Sl9kwtAUsdA
https://www.youtube.com/watch?v=Sl9kwtAUsdA
https://www.youtube.com/watch?v=QIRpvaagta4
https://www.youtube.com/watch?v=RDodfMWhndc
https://www.youtube.com/watch?v=RDodfMWhndc
https://www.youtube.com/watch?v=NuHHFuy-xAk
https://www.youtube.com/watch?v=4ObXWBjjNVg
https://www.youtube.com/watch?v=stmX4m2g0sg
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V souļasn®m Rusku existuje tzv. ʉʤʦʪʨ ʩʪʨʦʷ ʠ ʧʝʩʥʠ283 (PŚehl²dka poŚadov®ho 

pochodov§n² se zpŊvem). Jde vlastnŊ o poŚadov® pochodov§n² pŚed komis², kter§ hodnot² 

koneļnĨ vĨsledek, se zpŊvem. Struktura je analogicky obdobn§ naġim vŊdomostn²m 

olympi§d§m. Ġkoln² kolo.284 MŊstsk® kolo. Okresn² kolo. Krajsk® kolo. Atd.285 V nŊļem 

rozhodnŊ uģiteļnŊjġ² neģ, kdyby se soubor mladĨch lid² bavil ve stylu cigarety, alkohol, 

marihuana, tedy narkotika atd. UvolnŊn® z§brany a touho po uzn§n² kolektivu. T²m nelze 

popŚ²t, ģe k tak® k takov® ļinnosti v urļit®m spektru mladĨch lid² doch§z². Ļinnosti zamŊŚen® 

t²mto smŊrem, kde se vyskytuj² tyti prvky v chov§n² mladĨch lid² oznaļuje slovo ʚʧʠʩʢʘ.286 

Nelze popŚ²t, ģe chyb² naġ² spoleļnosti obraz chulig§na. Coģ se odr§ģ² jak v chov§n² lid² 

v naġ² spoleļnosti, tak v z§mŊru, kdy se lid® sami mezi sebou vychov§vaj². V tom je ¼stŚedn² 

myġlenka ideov®ho obrazu. IdeovĨ obraz proti obrazu. Do dan®ho obrazu si totiģ vloģ²te 

onoho sluġn®ho ļlovŊka a nesluġn®ho a na z§kladŊ obrazu to lze vġechno vidŊt. To nen² jen na 

t®ma najdŊte deset rozd²lŢ, ale j§dro probl®mu spoļ²v§ v tom, ģe pr§vŊ zde je obsaģen c²l 

vĨchovn®ho ¼sil² a vĨchovn®ho procesu. Jak se chovat a jak se nechovat. A pr§vŊ 

v obrovskĨch organizac²ch jako je napŚ²klad arm§da, kde m§te tis²ce a tis²ce lid², kdyģ je to 

arm§da, je pr§vŊ tento prvek fungov§n² kl²ļovĨ. Takov® chulig§nstv² a vandalstv² totiģ mŢģe 

ve vojensk®m prostŚed² v pŚ²padŊ neplnŊn² (nebo nezodpovŊdnosti) vojenskĨch Ś§dŢ, smŊrnic, 

pokynŢ, instrukc² a rozkazŢ zapŚ²ļinit i smrt jednotlivcŢ ļi skupin osob, plno zn§silnŊn² a 

jin®ho zla. Vr§t²me-li se k ġkoln² soutŊģi v pochodov§n² A pr§vŊ proto poŚadov§ pŚ²prava je i 

souļ§st² osnov na vojenskĨch ġkol§ch i na analogick® obdobŊ naġich stŚedn²ch ġkol.287 M§ 

svŢj sociologickĨ a psychologickĨ vĨznam, protoģe kolektiv stmeluje a prob²h§ zde v m²rn® 

m²Śe Makarenkova vĨchova kolektivem. 

Tento z§znam (zobrazuj²c² ĂprŢchod; proch§zen², nebo i pŚem²stŊn² krabiļek / 

ʇʨʦʭʦʞʜʝʥʠʝ ʢʦʨʦʙʦʢñ)288 ukazuje vojensk® ġiky (spr§vnŊ Śeļeno celky, pŚ²padnŊ ļtverce, 

v rusk®m origin§le ʢʦʨʦʙʢʠ). Vid²me pravidelnost Śad, sevŚenost, organizovanost. Nach§z² se 

tam plno ukazatelŢ. Mluv²me zde o ideov®m obraze, kterĨ pŚ²mo i vid²me. VojenskĨ celek je 

perfektn² vġe je v nŊm podŚ²zeno k dosaģen² toho, co vid²me, za cenu investice velk®ho 

mnoģstv² ļasu, aby vġe bylo, tak jak m§ bĨt spr§vnŊ. M§me tady jeġtŊ ideovĨ obraz, oba dva 

jsou spojeni v jeden, ale ten druhĨ pŢsob² odliġnŊ. A ten urļitĨ ideovĨ obraz, kterĨ nepln² to, 

 
283 http://uo-rybnoe.adm-online.ru/otdel-molodezhnoj-politiki/polozhenie-o-rajonnom-smotre-stroya-i-pesni.pdf  
284 https://govoritmoskva.ru/news/275902/ ð V pŚ²padŊ ġkoln²ho kola doġlo i ke konfliktu na soci§ln²ch s²t²ch. 
285 ʉʤʦʪʨʠ ʩʪʨʦʷ ʠ ʧʝʩʥʠ 3 ʰʢʦʣʘ! - YouTube a ʉʤʦʪʨ ʩʪʨʦʷ ʠ ʧʝʩʥʠ - YouTube a ʉʤʦʪʨ ʩʪʨʦʷ ʠ ʧʝʩʥʠ 10 

ʢʣʘʩʩ (1 ʤʝʩʪʦ) - YouTube 
286 ɺʧʠʩʢʘ - ʯʪʦ ʵʪʦ ʪʘʢʦʝ ʥʘ ʤʦʣʦʜʝʞʥʦʤ ʩʣʝʥʛʝ | KtoNaNovenkogo.ru 
287 ʋʨʦʢ ʩʪʨʦʝʚʦʡ ʧʦʜʛʦʪʦʚʢʠ 5ʘ ʢʣʘʩʩʘ ʂʘʟʘʥʩʢʦʡ ʂʘʜʝʪʩʢʦʡ ʐʢʦʣʳ - YouTube 
288 ʇʨʦʭʦʞʜʝʥʠʝ ʢʦʨʦʙʦʢ ʧʦʩʣʝ ʇʘʨʘʜʘ ʇʦʙʝʜʳ 2019 - YouTube 

http://uo-rybnoe.adm-online.ru/otdel-molodezhnoj-politiki/polozhenie-o-rajonnom-smotre-stroya-i-pesni.pdf
https://govoritmoskva.ru/news/275902/
https://www.youtube.com/watch?v=HkhoeAssbWk
https://www.youtube.com/watch?v=veIX2J1fVxg
https://www.youtube.com/watch?v=ha-6wWAHhN4
https://www.youtube.com/watch?v=ha-6wWAHhN4
https://ktonanovenkogo.ru/voprosy-i-otvety/vpiska-chto-ehto-takoe-na-molodezhnom-slenge.html
https://www.youtube.com/watch?v=UcYR2jyAqXI
https://www.youtube.com/watch?v=SEEHnDFeZKs&t=89s
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co pln² napŚ²klad ideovĨ obraz davu v KLDR, kdy jsou v²t§ni napŚ²klad voj§ci, co se sj²ģdŊj² 

do mŊsta, nebo deleg§ti na sjezd a jin® dalġ² druhy obyvatelstva. Tento ideovĨ obraz taky 

nŊkdo zformoval a lidem bylo uk§z§no v r§mci kultury, aby se tak lid® chovali, napŚ²klad na 

z§bŊru prvom§jov® pŚehl²dky, novŊ vznikaj²c² NVA DDR je v minut§ģi 5:46-5:50 vġe 

zobrazeno jinak.289 Dav pŢsob² daleko l®pe. V z§bŊru, kde proch§z² ruskĨ vojenskĨ celek po 

odpochodov§n² trasy na Rud®m n§mŊst² je vidŊt i zapojen² publika, kter® je Ś²zeno sp²ġe 

prostŚednictv²m technologi². BŊhaj², nat§ļej² pochoduj²c² vojensk® ļtverce, vġe obŊtuj² proto, 

aby mŊli lepġ² z§bŊr. Jsou Ś²zeni na z§kladŊ virtu§ln²ch struktur. DŊlaj² to na z§kladŊ sv®ho 

rozhodnut², ale na z§kladŊ poskytnut² koncepce ciz²m subjektem. Vyvst§v§ tady dŢkladn§ 

ot§zka, zda je moģn® na takov®m z§kladŊ organizovat a Ś²dit lidi. OdpovŊŅ je kladn§. Ano je 

to moģn®. Lidi lze ovl§dat prostŚednictv²m technologie. Kdy pŚijmou mnoz² urļitĨ princip 

chov§n², a tak se i chovaj². Dokonce to uģ v minulosti probŊhlo. Moģn§ si nŊkteŚ² z n§s 

vzpomenou na hru ĂPokemon goñ. Tato hra byla v Ļ²nsk® lidov® republice z dŢvodŢ obav o 

st§tn² bezpeļnost zak§z§na-290   

15.1.3. Vojensk® tradice 

Vojensk® tradice jsou souborem prvkŢ historie, symboliky, st§tn²ch symbolŢ, symbolŢ 

obecnŊ s c²lem pŚipom²nat pomoc² obrazŢ, pŚ²padnŊ prvkŢ a symbolŢ minulost vojenskĨch 

¼spŊchŢ a dŊjin st§tu.291 Moģn§ pro nŊkoho smŊġn®, nebo ¼smŊvn®, ale dobŚe v²me, ģe st§t a 

Ś²zen² st§tu se zakl§d§ na ritu§lech. A pr§vŊ toto Ś²zen² je z§kladem ¼speġnosti st§tu, kdy lid® 

ct² st§tn² symboly, ct² st§t a podŚizuj² se tŊmto tradic²m, kter® podl®haj² koncepci poplatn® sv® 

dobŊ.   

Dvoud²lnĨ film ĂMŊdŊn® slunce / ʄʝʜʥʦʝ ʩʦʣʥʮʝñ (Reģie Karen Oganesan, 2018)292 

n§s pŚesune do kas§ren v prostoru sovŊtskĨch Ă-ist§nŢñ, kde realizuje major Karjakin noļn² 

n§cvik sv® hudby, sv®ho orchestru. V r§mci, nŊhoģ, vychov§v§ i sv® podŚ²zen® a z§roveŔ se 

snaģ² pŚipravit sv® muģstvo a poddŢstojn²ky na hudebn² soutŊģ vojenskĨch hudeb/orchestrŢ. 

 
289 ʇʘʨʘʜ ʚʦʡʩʢ ʘʨʤʠʠ ɻɼʈ, ɹʝʨʣʠʥ, 1956 ʛ. ɻʝʨʤʘʥʠʷ, ʢʠʥʦʭʨʦʥʠʢʘ - YouTube 
290 https://www.rosbalt.ru/world/2017/01/11/1582003.html a http://leva-net.webnode.cz/news/v-cine-zakazali-

pokemon-go-jako-ohrozeni-narodni-bezpecnosti/. PodrobnŊjġ² rozbor http://leva-net.webnode.cz/products/hra-

pokemon-go-test-metod-riadenia-davu-prostrednictvom-cloud-technologii/   
291 https://militaryarms.ru/simvolika/   
292 Ofici§ln² text na videoport§lu YouTube: ʆʩʝʥʴ 1991 ʛʦʜʘ. ʅʝʢʦʛʜʘ ʝʜʠʥʳʡ ʠ ʤʦʛʫʯʠʡ ʉʦʚʝʪʩʢʠʡ ʉʦʶʟ 

ʥʘʯʠʥʘʝʪ ʨʘʟʚʘʣʠʚʘʪʴʩʷ. ɾʠʪʝʣʠ ʫʜʘʣʝʥʥʦʛʦ ʧʦʩʝʣʢʘ ʦʜʥʦʡ ʠʟ ʩʨʝʜʥʝʘʟʠʘʪʩʢʠʭ ʨʝʩʧʫʙʣʠʢ ʠ ʩʣʫʞʘʱʠʝ 

ʨʘʩʧʦʣʦʞʝʥʥʦʡ ʧʦʙʣʠʟʦʩʪʠ ʚʦʠʥʩʢʦʡ ʯʘʩʪʠ ʩ ʪʨʝʚʦʛʦʡ ʩʣʝʜʷʪ ʟʘ ʥʦʚʦʩʪʷʤʠ. ʅʝʩʤʦʪʨʷ ʥʘ ʥʘʧʨʷʞʝʥʥʫʶ 

ʦʙʩʪʘʥʦʚʢʫ, ʤʘʡʦʨ ʄʠʭʘʠʣ ʂʘʨʷʢʠʥ ʧʨʦʜʦʣʞʘʝʪ ʨʝʧʝʪʠʮʠʠ ʧʦʣʢʦʚʦʛʦ ʦʨʢʝʩʪʨʘ, ʛʦʪʦʚʷ ʤʫʟʳʢʘʥʪʦʚ ʢ 

ʝʞʝʛʦʜʥʦʤʫ ʢʦʥʢʫʨʩʫ, ʚʝʜʴ ʤʫʟʳʢʘ ð ʩʤʳʩʣ ʝʛʦ ʞʠʟʥʠé 

https://www.youtube.com/watch?v=QX9p9rAENcQ&t=1472s 

https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D0%B5%D0%B4%D0%BD%D0%BE%D0%B5_%D1%81%D0%BE

%D0%BB%D0%BD%D1%86%D0%B5  

https://www.youtube.com/watch?v=_4PjG4BR_yo
https://www.rosbalt.ru/world/2017/01/11/1582003.html
http://leva-net.webnode.cz/news/v-cine-zakazali-pokemon-go-jako-ohrozeni-narodni-bezpecnosti/
http://leva-net.webnode.cz/news/v-cine-zakazali-pokemon-go-jako-ohrozeni-narodni-bezpecnosti/
http://leva-net.webnode.cz/products/hra-pokemon-go-test-metod-riadenia-davu-prostrednictvom-cloud-technologii/
http://leva-net.webnode.cz/products/hra-pokemon-go-test-metod-riadenia-davu-prostrednictvom-cloud-technologii/
https://militaryarms.ru/simvolika/
https://www.youtube.com/watch?v=QX9p9rAENcQ&t=1472s
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D0%B5%D0%B4%D0%BD%D0%BE%D0%B5_%D1%81%D0%BE%D0%BB%D0%BD%D1%86%D0%B5
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D0%B5%D0%B4%D0%BD%D0%BE%D0%B5_%D1%81%D0%BE%D0%BB%D0%BD%D1%86%D0%B5
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V tomto pŚ²padŊ v ¼vodn² sc®nŊ k tomu pŚibude jeġtŊ snaha k§zeŔsky potrestat muģstvo za 

krajn² neuk§znŊnost. Pr§vŊ ve fragmentu tohoto dvoud²ln®ho filmu se odehraje zaj²mavĨ 

moment, kterĨ jsem se rozhodl k lepġ²mu pochopen² pro ļten§Śe uv®st. Jeho hudebn² tŊleso 

nen² sehran® a Ăbubenļ²kñ ï hr§ļ na buben nezvl§d§ svou ¼lohu. PŚekvapivŊ dojde na ļesk®ho 

neporaziteln®ho vojevŢdce Jana Ģiģku z Trocnova a Kalicha a jeho legend§rn² vŊtu-rozkaz: 

ĂUdŊlejte z m® kŢģe bubny!ñ.293 Kdy na z§kladŊ ļeskĨch vojenskĨch tradic, ļeskĨch 

vojenskĨch dŊjin vychov§v§ na tomto pŚ²kladu sv® podŚ²zen®, aby dok§zali splnit svou ¼lohu.  

Vzhled voj§k je urļov§n nejen prvky jeho vzhledu jeho tv§Śe, stupnŊm odhalenosti 

atd. U nŊkterĨch lid² je nutn® hl²dat, zda maj² vŢbec schopnosti takov® prvky dodrģet. Zda je 

natolik vyspŊlĨ, aby si dok§zal vymŊnit tŚeba jen spodn² pr§dlo.  

IdeovĨ obraz samotn®ho voj§ka je ovlivŔov§n dalġ²mi prvky. Jako jednotn® 

vystupov§n², drģen² Śady, uniformovanost ð stejnĨ vzhled. VĨġe hlasu. ĐroveŔ vyjadŚov§n². 

Jedn²m ze spojuj²c²ch prvkŢ je p²seŔ a zpŊv obecnŊ. ĂPr²kladom takejto koordinuj¼cej ¼lohy 

hudby je pieseŔ ,Dubinuġkaó (çEch, dubinuġka, buchneme; ech, zelen§, sama poġla, é 

obleļiemeéè alebo v burlackom variante çpo brieģku ideme, pieseŔ slnieļku spievameéè); 

takisto aj hudba v arm§de a n§morn²ctve bola prostriedkom riadenia vojsk na bojovom poli, 

poļas pochodu a pod. (na Slovensku napr. zn§ma star§ pochodov§ pieseŔ: ĂSama kr§Ŏovn§, 

sama kr§Ŏovn§, ceduliļku ps§la, ceduliļku ps§la...ñ)*.ñ294 

PŚedstavme si pochodovĨ tvar o velikosti ļety. Co vid²me? Za pŚedpokladu, ģe budou 

dodrģeny z§kladn² vojensk® Ś§dy, tak pŚesun je logicky realizov§n podle pŚedpisŢ. Vytv§Ś² se 

ideovĨ obraz pochoduj²c²ch voj§kŢ, kde je vġe podŚ²zeno vnŊjġ²mu vzhledu. Drģ² krok, Śady, 

maj² jednotnou ¼stroj, vĨstroj a vĨzbroj. Uģ jen to mŢģe u nŊkterĨch lid² budit strach. Pokud 

 
293 S touto vŊtou jsem se setkal aģ v tomto filmu a podle m®ho n§zoru byla dokonale vloģena do kontextu cel®ho 

filmu a zejm®na do t®to ¼vodn² sc®ny (bez ohledu na chybu v dataci): Major Michail Karjakin vel² hudbŊ jinak, 

vel²: ĂVelkĨ buben, tŚi-ļtyŚi. Jsi srdce orchestru! No tak, srdce! Zostra, jasnŊ! Stop! Tak v roce 1415, kdy Jan 

Ģiģka byl smrtelnŊ ranŊn. Kdo je Jan Ģiģka?ñ ĂPŚedstavitel ļesk®ho povst§n².ñ Odpov²d§ voj²n SovŊtsk® arm§dy. 
ĂSpr§vnŊ, kdyģ byl Jan Ģiģka smrtelnŊ ranŊn, vŊdŊl, ģe povst§n² bez nŊho zamlkne. Shrom§ģdil sv® voj§ky a Śekl 

jim: ĂKdyģ umŚu, sundejte ze mŊ kŢģi, nat§hnŊte ji na buben a bijte, kdyģ pŢjdete do boje, aby vġichni voj§ci 

vŊdŊli, ģe jsem s V§mi.ñ Oni to tak i udŊlali! A bubnovali na buben a ġli do boje a zv²tŊzili. JeġtŊ jednou! A 

srdcem, jak do Jana Ģiģky. OstŚe! Tak! Tak! PŚesnŊ tak!ñ     

ʄʘʡʦʨ ʄʠʭʘʠʣ ʂʘʨʷʢʠʥ ʫʧʨʘʚʣʷʝʪ ʦʨʢʝʩʪʨ ʧʦ-ʜʨʫʛʦʤʫ, ʢʦʤʘʥʜʫʝʪ: Ăʆʜʠʥ ʙʦʣʴʰʦʡ ʙʘʨʘʙʘʥ. ʊʨʠ-ʯʝʪʳʨʝ. 

ʊʳ ʩʝʨʜʮʝ ʦʨʢʝʩʪʨʘ! ʅʫé ʩʝʨʜʮʝ! ʈʝʟʢʦ, ʯʸʪʢʦ! ʉʪʦʧ! ʊʘʢ, ʚ 1415 ʛʦʜʫ, ʢʦʛʜʘ ʗʥ ɾʠʞʢʘ ʙʳʣ ʩʤʝʨʪʝʣʴʥʦ 

ʨʘʥʝʥ. ʂʪʦ ʪʘʢʦʡ ʗʥ ɾʠʞʢʘ? ʗ ʩʧʨʘʰʠʚʘʶ ʢʪʦ ʪʘʢʦʡ ʗʥ ɾʠʞʢʘ?ñ 

Ăʇʨʝʜʚʦʜʠʪʝʣʴ ʯʝʰʩʢʦʛʦ ʚʦʩʩʪʘʥʠʷ.ñ ʆʪʚʝʯʘʝʪ ʨʷʜʦʚʦʡ ʉɸ. 

Ăʊʘʢ ʚʦʪ, ʢʦʛʜʘ ʗʥ ɾʠʞʢʘ ʙʳʣ ʩʤʝʨʪʝʣʴʥʦ ʨʘʥʝʥ, ʦʥ ʧʦʥʠʤʘʣ, ʯʪʦ ʙʝʟ ʥʝʛʦ ʚʦʩʩʪʘʥʠʝ ʟʘʭʣʝʙʥʸʪʩʷ. ʆʥ 

ʩʦʙʨʘʣ ʩʚʦʠʭ ʩʦʣʜʘʪ ʠ ʩʢʘʟʘʣ: Ăʂʦʛʜʘ ʷ ʫʤʨʫ, ʩʥʠʤʠʪʝ ʩ ʤʝʥʷ ʢʦʞʫ, ʥʘʪʷʥʠʪʝ ʝʸ ʥʘ ʙʘʨʘʙʘʥ ʠ ʙʝʡʪʝ, ʢʦʛʜʘ 

ʧʦʡʜʸʪʝ ʚ ʙʦʡ, ʯʪʦʙʳ ʚʩʝ ʩʦʣʜʘʪʳ ʟʥʘʣʠ - ʷ ʚʤʝʩʪʝ ʩ ɺʘʤʠ.ñ ʆʥʠ ʪʘʢ ʠ ʜʝʣʘʣʠ! ʀ ʙʠʣʠ ʚ ʙʘʨʘʙʘʥ, ʠ ʰʣʠ ʚ 

ʙʦʡ, ʠ ʧʦʙʝʞʜʘʣʠ! ɽʱʸ ʨʘʟ! ʀ... ʩʝʨʜʮʝʤ, ʢʘʢ ʧʦ ʗʥʫ ɾʠʞʢʝ! ʈʝʟʢʦ! ʊʘʢ! ʊʘʢ! ʊʘʢ! ɺʦʪ! ɺʦʪ ʪʘʢ! 

(https://www.youtube.com/watch?v=QX9p9rAENcQ&t=1472s ï ļasov§ stop§ģ 5:34-7:00/2:17:00) 
294 Jazyk n§ġ: ako objektivna dannosŠ i jako kultura Śeļi   

https://www.youtube.com/watch?v=QX9p9rAENcQ&t=1472s
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by jim bylo naŚ²zeno pŊt pochodov® p²snŊ (Ļeto, zp²vat!), tak v tomto pŚ²padŊ je ideovĨ obraz 

doplnŊn o dalġ² prvek, kterĨ m§ i svŢj psychologickĨ rozmŊr. A to mnoho vektorovĨ. VnitŚn² 

rozmŊr ï vytv§Ś² psychologick® uvolnŊn², voj§k se soustŚed² na zpŊv a svŢj neklid, pŚ²padnŊ 

tok myġlenek pŚed§v§ jinam, a tak se mŢģe veġkerĨ svŢj potencion§l vŊnovat sv® pozornosti. 

VnŊjġ² rozmŊr ï naopak vyv§Ś² urļitĨ psychologickĨ neklid na stranŊ (potencion§ln²ho) 

protivn²ka. Zkr§tka to je onen ideovĨ obraz, jehoģ pouģit² je nadļasov®.295     

Vġe na tom ideov®m obraze m§ i hlubġ² smysl. Mnohem hlubġ² smyl m§ tŚeba jen 

hudba a zpŊv i netradiļn²ch pohledŢ: ĂZaļneme tĨm, ģe hudba patr² do zvukov®ho rozsahu 

mechanick®ho kmitania, ktor® ļlovek vn²ma sluchom. V z§vislosti od toho, ak® s¼ to 

kmitania, ļlovek vn²ma mel·die, hudobnĨ doprovod a aranģovanie, harm·niu alebo 

kakof·niu atŅ., a organizmus (telo a biopole), psychika (inform§cia a algoritmika, 

charakterizuj¼ca jedinca) urļitĨm sp¹sobom reaguje na znenie hudby pomimo v¹Ŏu 

samotnĨch Ŏud². No v Pr²rode, ktor§ n§s vġetkĨch obklopuje, ako aj v kaģdom ļloveku 

existuje mnoģstvo Ņalġ²ch kmitan², ktor® nepatria do zvukov®ho rozsahu alebo nie s¼ 

kmitaniami mechanick®ho typu a preto ich nepoļuŠ. Pritom treba ch§paŠ, ģe z§konitosti 

kmitavĨch procesov vo svojej podstate jednotn® v celom rozsahu frekvenci² pre kaģdĨ druh 

kmitania, ktorĨm disponuje pr²sluġnĨ druh mat®rie.ñ296 Existovaly i mnoh® soutŊģe, 

vyhlaġovaly se ceny, ale ģ§dn§ p²seŔ297 tŊchto z tŊchto soutŊģ² ļi mimo nŊ, nedos§hla takov® 

popularity jako p²snŊ zahĨbaj²c² do vojensk® t®matiky v SovŊtsk®m svazu, kde z²skali nejen 

tŚeba jen region§ln², ale i celost§tn², a dokonce mezin§rodn² pozornost a popularitu. A pŚi 

komparaci textŢ tŊchto p²sn² ļeskoslovensk® a sovŊtsk® produkce lze jasnŊ prohl§sit, ģe 

ukazatel kvality bude na jednoznaļnŊ na stranŊ sovŊtskĨch p²sn² a skladby hudebn² 

kompozice. SvĨm zpŢsobem i tyto parametry jsou smŊrodatn® pro popularitu arm§dy ve 

spoleļnosti. O jist® ¼rovni lze hovoŚit o hudbŊ v pades§tĨch letech, zejm®na d²ky autoru 

mnohĨch hudebn²ch kompozic² Radimu Drejslovi298, pozdŊjġ² skladby za kvalitn² oznaļit 

nejde. Konec koncŢ to dokazuje jejich znalost a popularita u veŚejnosti, pŚ²padnŊ pamŊtn²kŢ.      

Co vġak mŊlo vysokou ¼roveŔ z hudebn² svŊta po celou dobu sv® existence ve 

vojensk®m prostŚed² byly vojensk® hudby. Dechov§ hudba, zejm®na d²ky kvalitŊ a n§roļnosti 

 
295 Ve sn²mku z roku 1986 Zastihla mŊ noc je v z§vŊru filmu pr§vŊ zobrazena Ś²d²c² schopnost p²snŊ a textu. 

2:05:15 
296 PRACOVNħ KOLEKTĉV VP. MŘtva voda. Koncepcia spoloļnej bezpeļnosti. S. 262. 
297 https://www.youtube.com/watch?v=VDb_J5GMjwY  
298 Radim Drejsl sp§chal dne 20. dubna 1953 sebevraģdu, pravdŊpodobnŊ v souvislosti s ¼mrt²m J. V. Stalina a 

K. Gottwalda a n§slednĨmi procesy. https://cs.wikipedia.org/wiki/Radim_Drejsl ī jedn§ se o jednoho z tria 

pŚedn²ch autorŢ tzv. Budovatelsk® hudby ï dalġ² dva byli Ludv²k Pod®ġŠ (autor hudby k p²sni Z²tra se bude tanļit 

vġude) a V²t NejedlĨ (autor pochodu SmŊr Praha).  

https://www.youtube.com/watch?v=VDb_J5GMjwY
https://cs.wikipedia.org/wiki/Radim_Drejsl
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mnohĨch skladeb, patŚila na ļestn® m²sto ve vitr²nŊ arm§dy a jako jeden z jej²ch pozn§vac²ch 

znakŢ a prvkŢ, s n²mģ se mohla spoleļnost setkat. JinĨmi slovy vojensk§ hudba j² t®ģ dŊlala 

reklamu. Pravda, vĨrazn§ vŊtġina skladeb poch§zela z pŚedchoz²ch epoch dŊjin.299 PŚesto se 

najdou i vĨjimky jako tŚeba autor Pochodu samopaln²ku300 ļasto hran®ho pŚi ofici§ln²ch 

Slavnostn²ch vojenskĨch pŚehl²dk§ch na Letensk® pl§ni Jan Fadrhons (rokem 1950 hlavn² 

dirigent vojenskĨch umŊleckĨch souborŢ a divadel)301 a V§clav Dobi§ġ se svou diatonickou 

orchestr§ln² skladbou Uv²tac² pochod z roku 1950.302 Vojensk§ hudba jako takov§ je velice 

dŢleģit§ a podstatn§ vŊc. Velmi dobŚe zn§me jej² zneuģit² v koncentraļnŊ-vyhlazovac²m 

t§boŚe OsvŊtim, kdy kaģd® r§no vyhr§val orchestr vŊzŔŢm chod²c²m do pr§ce. VĨznam 

vojensk® hudby dobŚe ch§pal ruskĨ vojevŢdce Alexandr Vasilij Suvorov, kterĨ prohl§sil, ģe 

hudba zdvojn§sobuje, ztrojn§sobuje arm§du.303  

V pŚ²m®m pŚ²kladu s t²m je jasn®, ģe i text m§ vedle melodie takt®ģ dŢleģitou roli. 

V SovŊtsk®m svazu vzniklo plno revoluļn²ch p²sn². Nev²m, do jak® m²ry je moģn® srovn§vat 

budovatelsk® p²snŊ v SSSR s analogem ļeskoslovenskĨch budovatelskĨch p²sn² (res. t®ģ 

antologie), protoģe ļeskoslovensk® budovatelsk® p²snŊ maj² svŢj jinĨ akļn² r§dius a jejich 

ģ§nr je trochu odliġnŊjġ², podobnŊ je tomu s vĨznamnĨm ukazatelem popularitou, kter§ u 

mnohĨch sovŊtskĨch p²sn² trv§ dodnes. Jedna z prvn²ch revoluļn²ch p²sn² v SSSR byla p²seŔ 

pod titulem ĂVyprov§zen² / ʇʨʦʚʦʜʳñ nebo t®ģ ĂJak drah§ maminka, mŊ vyprov§zela / Ăʂʘʢ 

ʨʦʜʥʘʷ ʤʝʥʷ ʤʘʪʴ, ʧʨʦʚʦʞʘʣʘñ z roku 1918.304 V porovn§n² s jasnou ġablonovitost² 

nŊkterĨch p²sn² budovatelskĨch, tato skladba si pŚ²mo pohr§v§ s ironi². MladĨ muģ odch§z² 

slouģit do Rud® arm§dy, sebŊhne se cel§ vesnice a chce ho vyprovodit. M²sto oļek§vanĨch 

verġŢ o tom, ģe dobŚe dŊl§ se v t®to revoluļn² p²sni nach§zej² Ś§dky, v nichģ se doslovnŊ Ś²k§, 

ģe se ĂBez Tebe bolġevici se obejdou / ɹʝʟ ʪʝʙʷ ʙʦʣʴʰʝʚʠʢʠ ʦʙʦʡʜʫʪʩʷ,ñ. Populace jeho 

komunity ho dokonce pŚemlouv§, aby nikam neġel ĂA kam ģe ty kr§ļ²ġ, chlapec, kam ty jdeġ? 

 
299 NapŚ²klad Frantiġek Zita a jeho skladba Sl§va m²ru (nar. 13. 11. 1880 a zem. 12. 5. 1946), Julius Fuļ²k (nar. 

18. 7. 1872 a zem. 25. 9. 1916; mimo jin® strĨc Julia Fuļ²ka autora Report§ģe psan® na opr§tce ï oba dva se 

narodili v Praze a za odliġnĨch podm²nek zemŚeli oba dva v Berl²nŊ).  

https://www.ceskyhudebnislovnik.cz/slovnik/index.php?option=com_mdictionary&task=record.record_detail&i

d=8301     
300 https://www.youtube.com/watch?v=Inu6rA6DLQ4  
301 https://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_Fadrhons  
302 https://cs.wikipedia.org/wiki/V%C3%A1clav_Dobi%C3%A1%C5%A1 a 

https://www.youtube.com/watch?v=wt4FcG0VRFg a http://zapisnikzmizeleho.cz/buduj-vlast-posilis-mir-a-

zazenes-pochybnosti/  
303 Ăʧʦʣʥʳʡ ʭʦʨ ʤʫʟʳʢʘʥʪʦʚ, ʛʦʚʦʨʠʣ ʦʥ, ʚʦʟʚʳʰʘʝʪ ʜʫʭ ʩʦʣʜʘʪ ʨʘʩʰʠʨʷʝʪ ʰʘʛ ʵʪʦ ʚʝʜʸʪ ʢ ʧʦʙʝʜʝ ʘ 

ʧʦʙʝʜʘ ʚʝʜʸʪ ʢ ʩʣʘʚʝ. ʄʫʟʳʢʘ ʚ ʙʦʶ ʥʫʞʥʘ ʠ ʧʦʣʝʟʥʦ. ʄʫʟʳʢʘ ʫʜʚʘʠʚʘʝʪ, ʫʪʨʘʠʚʘʝʪ ʘʨʤʠʶ ɸ. ɺ. 

ʉʋɺʆʈʆɺñ (ʄʫʟʳʢʘʣʴʥʦʝ ʦʬʦʨʤʣʝʥʠʝ ʚʦʠʥʩʢʠʭ ʨʠʪʫʘʣʦʚ. ʄʆ ʉʉʉʈ 1982 ʛʦʜ - YouTube) ï 25:00. 
304 https://www.youtube.com/watch?v=qrQxDlv9EuQ  a https://drinking-songs.ru/slova-pesen/tekst-pesni-

provody.html  

https://www.ceskyhudebnislovnik.cz/slovnik/index.php?option=com_mdictionary&task=record.record_detail&id=8301
https://www.ceskyhudebnislovnik.cz/slovnik/index.php?option=com_mdictionary&task=record.record_detail&id=8301
https://www.youtube.com/watch?v=Inu6rA6DLQ4
https://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_Fadrhons
https://cs.wikipedia.org/wiki/V%C3%A1clav_Dobi%C3%A1%C5%A1
https://www.youtube.com/watch?v=wt4FcG0VRFg
http://zapisnikzmizeleho.cz/buduj-vlast-posilis-mir-a-zazenes-pochybnosti/
http://zapisnikzmizeleho.cz/buduj-vlast-posilis-mir-a-zazenes-pochybnosti/
https://www.youtube.com/watch?v=stmX4m2g0sg&t=1252s
https://www.youtube.com/watch?v=qrQxDlv9EuQ
https://drinking-songs.ru/slova-pesen/tekst-pesni-provody.html
https://drinking-songs.ru/slova-pesen/tekst-pesni-provody.html
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NemŊl bys chodit k voj§kŢm. / ɸ ʢʫʜʘ ʞ ʪʳ, ʧʘʨʝʥʝʢ, ʘ ʢʫʜʘ ʪʳ? ʅʝ ʭʦʜʠʣ ʙʳ ʪʳ ɺʘʥʝʢ ʚʦ 

ʩʦʣʜʘʪʳñ. Takģe ideologickĨ obsah je dosti spornĨ i u dalġ²ch vojenskĨch p²sn². Naopak neģ 

politickĨ (ideologickĨ) vĨznam je ļasto kladen dŢraz na povinnosti voj§ka obecnŊ. O plnŊn² 

vojenskĨch povinnost² atd. O tom, jak vypad§ pŚesun, zkr§tka popis situace. Rusk® texty 

vyjadŚuj² takov® ideje, kter® zase ļesk® p²snŊ typu ĂJdou, jdou, jdou voj§ci jdou, Boģe, jak§ je 

to kr§sañ nevyjadŚuj² ani z daleko a nedosahuj² takov® hloubky. Syst®m ruskĨch p²sn² je 

propracovanŊjġ². NapŚ²klad existuje p²seŔ, kde se v podstatŊ nevyskytuje ģ§dn§ ideologie, ale 

jen slova popisuj²c² skupinu brancŢ ve vlaku smŊŚuj²c² na m²sto udan®m v povol§vac²m 

rozkaze.305 ZŢstaneme-li u rozboru p²sn² dojdeme k tomu, ģe se v pŚ²padŊ vojenskĨch p²sn² 

jedn§ i o souboj idej² a zejm®na symbolŢ. Symbolika vojenskĨch a jinĨch p²sn² je ļast§. Ve 

sv® podstatŊ je to takov® programov§n². Lid® maj² ļasto tendenci hodnotit vŊci kladnŊ, nebo 

z§pornŊ, a to je ot§zka vn²m§n² a ch§p§n² svŊta kolem n§s. 

N§slednŊ se tak® st§v§ z hlavy st§tu symbol. Symbol, kterĨ je nutn® tak® chr§nit. Na 

symbol lze i ¼toļit. Proto ¼tok na hlavu st§tu je vlastnŊ i ¼tok na st§t. I kdyby se dotyļnĨ 

choval sebehŢŚe, je symbolem st§tu. I kdyģ je to ļlovŊk a nic lidsk®mu mu nen² ciz². V tomto 

momentu n§m nezbĨv§ neģ pŚipomenout latinskĨ cit§t PRINCEPIES MORTALES 

RESPUBLICA AETERNA. Budeme-li ch§pat vŊci kolem n§s z hlediska tohoto cit§tu ve 

spojen² s KSB, dojdeme k vlastnŊ zjiġtŊn², ģe bŊģnĨ ļlovŊk se zaj²m§ o to, co bude j²st, co 

bude p²t, pot® tu bude skupina, kter§ bude pl§novat v r§mci sv® vnŊjġ² a vnitŚn² politiky na ne 

na roky, desetilet², ale na cel® generace a pokolen². Na z§kladŊ pr§ce v takov®m ļasov®m 

horizontu jde mnoh® zmŊnit. A o to pr§vŊ jde. Tak byl vn²m§n Stalin a jeho jm®no se stalo 

zastupitelem a pochopen²m jeho koncepce pro obyļejn® prost® lidi. V naġich pomŊrech, 

budeme-li se pt§t tematicky, existovalo ve vojenskĨch Ś§dech pŚeci zvol§n² pŚi zteļi: ĂZa 

Stalina, za Gottwaldañ. Tzn. to jm®no vlastnŊ je nŊco na zpŢsob symbolu, kterĨ je buŅ 

vn²m§n kladnŊ, coģ bĨt mus², kdyģ je prosazov§na urļit§ koncepce. Anebo pochopitelnŊ 

z§pornŊ, ale jedn§ se o symbol epochy. S²la sdŊlovac²ch prostŚedkŢ v pŚed§v§n² 

poģadovan®ho obrazu, jak nŊco vyfotografovat, jak vytvoŚit danou report§ģ, zkr§tka lze i 

z nikoho vytvoŚit hlavu st§tu. Podle toho to vypad§. Souboj symboliky prob²h§ i dnes.306 Kdy 

staļ² nŊkoho nauļit, ģe symbol je ġpatnĨ a zaļnŊ se ho dotyļnĨ aktivista snaģit odstranit 

z okol², i kdyģ ten symbol mŊl v dobŊ sv®ho vzniku absolutnŊ jinĨ obsah pŚi sv® formŊ, neģ 

tomu mŢģe bĨt o desetilet² ļi stolet² pozdŊji. V z§sadŊ je jasn®, ģe neexistuj² ģ§dn® svobodn® 

 
305 https://www.youtube.com/watch?v=ubRMwir7PjU&list=RDNP96yp0x5Us&index=25 
306 https://kultura.pravda.sk/na-citanie/clanok/590351-sud-zamietol-odvolanie-lubosa-lorenza-v-kauze-kosakov-

s-kladivom/ 

https://www.youtube.com/watch?v=ubRMwir7PjU&list=RDNP96yp0x5Us&index=25
https://kultura.pravda.sk/na-citanie/clanok/590351-sud-zamietol-odvolanie-lubosa-lorenza-v-kauze-kosakov-s-kladivom/
https://kultura.pravda.sk/na-citanie/clanok/590351-sud-zamietol-odvolanie-lubosa-lorenza-v-kauze-kosakov-s-kladivom/
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symboly napŚ²ļ dobou i vŊkem. Jejich vĨznam se rŢznŊ mŊn² podle potŚeb komunity a 

spoleļnosti.  

P²snŊ jsou obsahovŊ velice dŢleģit®. Velice zaj²mav® je sledovat, jak se mnoh® dnes 

¼stŚedn² pochodov® p²snŊ pouģ²van® na PŚehl²dce v²tŊzstv², vznikly a kdo je jejich autorem. 

ĂDes§tĨ n§ġ vĨsadkovĨ prapor / ɼʝʩʷʪʳʡ ʥʘʰ ʜʝʩʘʥʪʥʳʡ ʙʘʪʘʣʴʦʥ!ñ od Bulata Okudģavy, 

jeho p²snŊ pŚekl§d§ do ļeġtiny Jarom²r Nohavica, tato p²seŔ je ofici§ln² skladba na PŚehl²dce 

V²tŊzstv². Za to hlavn² pochodov§ p²seŔ ĂNa cestu! / ɺ ʧʫʪʴ!ñ PŚekvapivŊ vojensk® p²snŊ 

dosahuj² v textov®m mŊŚ²tku vyġġ²ch kvalit ve smyslu obsaģenĨch idej². Stavba p²snŊ je 

vlastnŊ z§leģitost², v nichģ se projevuj² schopnosti autora. Aktu§lnost p²snŊ se dosahuje t²m, 

ģe jsou do textu p²snŊ um²stŊny takov® obrazy, kter® nepŚest§vaj² bĨt aktu§ln²307. Probl®mem 

je, ģe v naġ² vojensk® ļ§sti kultury takov® p²snŊ vznikly, ale nemaj² pr§vŊ onu hloubku. 

ĂOkolo Hradceñ, nebo ĂPŊtadvacet kamar§dŢñ, ale texty jdouc² do hloubky, v nichģ autor 

projev² znalost vojensk®ho prostŚed², nebo se k nŊmu pŚibl²ģ² bohuģel nejsou souļ§st² naġeho 

kulturn²ho dŊdictv². Je jasn®, ģe ideovĨ obraz je ideovĨ obraz. To znamen§, ģe i kdyģ navenek 

se vġe bude d²t podle pl§nu a vġe bude odpov²dat poģadovan®mu vnŊjġ²mu vzhledu, tak 

vnitŚn² situace mŢģe bĨt naprosto rozd²ln§. Vġichni vŊd², jak se zhruba maj² chovat. Jac² maj² 

bĨt. Ne vģdy v ģivotŊ se lid® chovaj² spr§vnŊ. 

15.1.4 Filmografie a ideovĨ obraz 

Je oļividnŊ jasn®, ģe pro formov§n² ideov®ho obrazu nejdŚ²ve slouģili divadla a 

divadeln² spolky koļuj²c²ch skupin. S n§stupem filmu vznik§ dalġ² moģnost pro formov§n², 

ale z§roveŔ i ġ²Śen² obsahu tŊchto sn²mkŢ. NepŚekvap² n§s boj za mravopoļestnost a 

s n§stupem zvuku a barevn®ho filmu vġe z²sk§v§ nov® obrysy. ĂTradice filmŢ v§leļnĨch 

filmŢ, respektive filmŢ odehr§v§n²ch se ve vojensk®m prostŚed² jiģ zaļ²n§ v obdob² tzv. prvn² 

republiky. Kdy vznikne na motivy svŊtov®ho v§leļn®ho rom§nu Jaroslava Haġka, Osudy 

dobr®ho voj§ka Ġvejka, mnoho filmovĨch zpracov§n². Pokrok v t®to oblasti rozhodnŊ pŚin§ġ² i 

tŚet² ļeskoslovenskĨ zvukovĨ film z roku 1930 C. a k. poln² marġ§lek s Vlastou Burianem v 

hlavn² roli pod reģi² Karla Lamaļe. Od t® doby vzniklo plno sn²mkŢ z vojensk®ho prostŚed². 

T®matikou VKVĠ se vġak ģ§dnĨ film pŚ²mo nezabĨv§, coģ je jednak ġkoda, protoģe z pohledu 

historie by to mohlo bĨt zaj²mav® zachycen² dobovĨch re§li² z neobvykl®ho vysokoġkolsk®ho 

prostŚed² ¼zce spjatĨch s vojenskĨm prostŚed²m. PŚ²padn® spojen² kvalitn²ho sc®n§Śe, stŚihu a 
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reģie by mohlo vytvoŚit zaj²mavĨ ojedinŊlĨ sn²mek v naġ² filmografii. Je tedy samozŚejmŊ na 

m²stŊ se zamyslet nad t²m, co by bylo vġe zachyceno a z jak®ho pohledu zachyceno.ñ308 

Film pŚed§v§ svĨm obsahem urļit® ideov® obrazy. Filmy je moģn® zpracovat 

rŢznorodŊ a napŚ²klad v dobŊ Velk® vlasteneck® v§lky byla vyuģita postava, v Rusku 

obl²ben®ho, Ġvejka Jaroslava Haġka. Moģn§ pro nŊkoho ¼smŊvnĨ sn²mek ĂĠvejk se 

pŚipravuje k boji / ʐʚʝʡʢ ʛʦʪʦʚʠʪʩʷ ʢ ʙʦʶñ (reģis®r Sergej Jutkeviļ, Klimentij Minc, Marija 

Itina, 1942) pŚesnŊ sleduje tuto linii a vznik§ d²ky tomu sice ġablonovitĨ, ale bezesporu 

origin§ln² n§mŊt. Obl²ben§ postava Ġvejka je pŚenesena do obdob² druhov§leļn®ho konfliktu. 

Ļeġt² vlastenci sv§dŊj² ne¼prosnĨ boj s gestapem, Ġvejk v roli ģenicha hraje o ļas a snaģ² se 

oklamat nacisty.309  

V roce 1941 sn²mek byl vytvoŚen film poskytuj²c² populaci obraz toho, jak (v z§vŊru 

filmu) jedou voj§ci na frontu do boje. DobovĨ ģ§nr se tohoto sn²mku nazĨval film-koncert. 

N§zev sn²mku (reģis®r Alexandr Medvedkin, Ilja Trauberg, 1941) ĂMy V§s ļek§me 

s v²tŊzstv²m! / ʄʳ ʞʜʸʤ ʚʘʩ ʩ ʧʦʙʝʜʦʡ!ñ.310 Naopak rok 1944 pŚivedl div§ky do sovŊtskĨch 

kin na sn²mek ĂV ġest hodin po v§lce / ɺ 6 ʯʘʩʦʚ ʚʝʯʝʨʘ ʧʦʩʣʝ ʚʦʡʥʳñ (reģis®r Ivan Pyryjev, 

1944), kdy n§zev uplatŔuje term²n setk§n² podle dohody voj²na Ġvejka a jeho kamar§da 

Vodiļky, ģe se sejdou v ġest hodin po v§lce U Kalicha. Sn²mek predikuje koneļn® v²tŊzstv² ve 

v§lce a svĨm obsahem vlastnŊ pŚedkl§d§ setk§n² muģe, s poġkozen²m nohy, a ģeny na mostŊ v 

bl²zkosti Kremlu v Den V²tŊzstv². Obsah idej² tohoto filmu mŊl bezesporu vĨznamnĨ vliv na 

mor§ln² stav obyvatel a populace SovŊtsk®ho svazu. IdeovĨ obraz filmu tomu odpov²d§ a byl 

z toho dŢvodu poŚ²zen. 

Filmov§ zpracov§n² dotĨkaj²c² se arm§dy, arm§dn²ch struktur a arm§dn²ho ģivota a 

svŊta najdeme opŊt znovu v daleko ġirġ² m²Śe ve svŊtŊ rusk® kultury. Jedn²m ze zaj²mavĨch 

sn²mkŢ je Ăʄʘʢʩʠʤ ʇʝʨʝʧʝʣʠʮʘñ311 (reģie Anatolij Gric, 1955). Herec Leonid Bykov 

ztv§rnil mlad®ho muģe Maxima, ģij²c²ho na vesnici v oblasti ļernomoŚskĨch step². Ģije tedy 

na venkovŊ, je to vtip§lek a vyv§d² pŊkn® ģerty a kousky. Aģ pochopitelnŊ do okamģiku, kdy 

m§ narukovat. M²stn² sovŊt uspoŚ§d§ v kulturn²m objektu setk§n² obļanŢ a dvou rukuj²c²ch 

brancŢ, mezi kterĨmi je i Maxim. M²stn² kvŊtin§Śce Śekne, ģe pŚijeli herci a kvŊtiny ji proplat² 

veden² sovŊtu. ZdaŚile se mu daŚ² naruġit poklidnĨ prŢbŊh aģ do tak® m²ry, ģe rozhoŚļen² 

 
308 HOUĠKA, Karel. Strategick§ ¼loha Vojensk® katedry Univerzity Karlovy za Studen® v§lky. Praha, 2020. 

Bakal§Śsk§ pr§ce. Univerzita Karlova, Filozofick§ fakulta, Đstav hospod§ŚskĨch a soci§ln²ch dŊjin. Vedouc² 

pr§ce Jakubec, Ivan. S. 60. 
309 ʐʚʝʡʢ ʛʦʪʦʚʠʪʩʷ ʢ ʙʦʶ ð ɺʠʢʠʧʝʜʠʷ (wikipedia.org) 
310 ʄʳ ʞʜʸʤ ʚʘʩ ʩ ʧʦʙʝʜʦʡ ð ɺʠʢʠʧʝʜʠʷ (wikipedia.org) 
311 https://www.youtube.com/watch?v=Gb5vXs8aDkA  

https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A8%D0%B2%D0%B5%D0%B9%D0%BA_%D0%B3%D0%BE%D1%82%D0%BE%D0%B2%D0%B8%D1%82%D1%81%D1%8F_%D0%BA_%D0%B1%D0%BE%D1%8E
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D1%8B_%D0%B6%D0%B4%D1%91%D0%BC_%D0%B2%D0%B0%D1%81_%D1%81_%D0%BF%D0%BE%D0%B1%D0%B5%D0%B4%D0%BE%D0%B9
https://www.youtube.com/watch?v=Gb5vXs8aDkA


115 
 

sovŊtġt² obļan® zaļnou poģadovat, aby do arm§dy nemohl nastoupit. Sc®ny se ¼ļastn² jeho 

otec dŢleģit§ postava v jeho vesnici, i m²stn² sovŊtskĨ pŚedstavitel moci. I kdyģ nŊkteŚ² 

komentuj² situaci kolem nŊj, tak, ģe by mŊl j²t do arm§dy, aby se z nŊj stal ļlovŊk. Maxim 

ļekaj²c² a kouŚ²c² machorku pŚed hlavn²m s§lem je o tom spraven a se slovy ĂTakov® pr§vo 

nemaj²! / ɼʘ ʧʨʘʚ ʪʘʢʠʭ ʥʝ ʠʤʝʶʪ!ñ vstupuje do s§lu. PŚedstavuje tedy takov®ho ļlovŊka, 

kterĨ je provokat®r, protoģe o chulig§nstv² pozdŊjġ²ho typu nelze hovoŚit. Rozhovor pŚed 

obyvateli m²stn²ho sovŊtu upozorŔuje, ģe ho nechtŊj² poslat na vykon§n² vojensk® sluģby, ģe 

si takov® cti nezaslouģ². Nakonec sl²b², ģe se polepġ². Cestou k vojensk®mu ¼tvaru se odehraje 

cel§ Śada komedi§ln²ch momentŢ a pŚ²hod a n§hod. Je kvalitnŊ zobrazeno vojensk® prostŚed² i 

ve smyslu vĨchovy. Film neobsahuje ģ§dn® ideologick® prvky, kter® by byly jistŊ pŚebyteļn® 

nepotŚebn®, s§z² totiģ na nadļasov® prvky vļetnŊ humoru. Analogicky mnohem slabġ² 

kompozice z vojensk®ho prostŚed² s uk§zkou vojensk®ho prostŚed² je v Ļeskoslovensk®m 

filmu ĂCopak je to za voj§kañ. Maxim je vlastnŊ ļtver§k, nikoliv chulig§n a ve sv® podstatŊ 

hlavn² motiv filmu zobrazuje jeho pŚevĨchovu v Ś§dn®ho ļlovŊka, kterĨ se po n§vratu 

z vojensk® sluģby doļk§ i ġtŊst² vztahu mil® d²vky jeho srdci. Jsou zde zobrazeny urļit® prvky 

vojensk®ho prostŚed² po str§nce struktur§ln² a kompoziļn² v rovinŊ geni§ln². Jedn§ se o 

chronologick® zobrazen² tŊchto ud§lost². T²mto obsahem ģ§dnĨ ļeskoslovenskĨ film 

nedisponuje. Jsou tu zobrazeny vġechny kapitoly vojensk® sluģby i toho, co j² pŚedch§zelo. 

Vypraven² obļanŢ, aby slouģili Vlasti v arm§dŊ, pŚ²jezd vlakem, formov§n² pŚ§telstv² a 

kamar§dstv², odchod do kas§ren312, i kdyģ trochu umŊlecky pojatĨ v jistĨch smyslech, 

Ăfasov§n²ñ vojensk®ho obleļen² (strŢj), n§stup podle velikosti a formov§n² pochodov®ho 

tvaru, prvn² hodina vojensk® vĨuky, kde zazn² i ona slavn§ slova, ģe ļestnost a pravdivost 

jsou vĨznamn® rysy mor§ln²ho charakteru sovŊtsk®ho voj§ka, obrazy,  jak se v arm§dŊ 

vytv§Śej² poddŢstojn²ci, vojensk§ cviļen², letn² pobyt ve vĨcvikov®m prostoru, sc®ny 

z vojenskĨch cviļen², kde napŚ²klad se urļ² na z§kladŊ charakterovĨch vlastnost², kdo bude 

velitelem ļety. V z§vŊru filmu na konci bojov®ho cviļen² se nach§z² segment filmu, kdy po 

poln² cestŊ pochoduj² pŊġ² celky za zpŊvu hlavn² pochodov® p²snŊ sovŊtsk® arm§dy ĂNa cestu 

/ ɺ ʧʫʪʴñ313 a krok urļuje vojensk§ hudba. Vedle proudu pŊchoty se poj²ģd² proud tankov® a 

jin® techniky p§sov® a automobiln². SvĨm zpŢsobem je to pro veŚejnost i pro zahraniļ² uk§zka 

toho spr§vn®ho ideov® obrazu a z§roveŔ t®ģ prvky propagace arm§dy odborn²kŢm i 

veŚejnosti. Pochoduj²c² proudy vojska v²taj² obyvatel® ï ģeny, dŊti ï a m§vaj² jim s kvŊtinami 

 
312 https://www.youtube.com/watch?v=_0xcPWCo3Ow  
313 SamotnĨ text p²snŊ ve sv® podstatŊ popisuje pr§vŊ okamģiky, kdy se voj§ci vyd§vaj² na pochod a za vyuģit² 

b§snickĨch prostŚedkŢ je pops§n ideovĨ vzhled takov® pochoduj²c² roty t® doby. Velitel® vpŚedu, za praporemé  

https://www.youtube.com/watch?v=_0xcPWCo3Ow
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v ruce, kter® i voj§kŢm pŚed§vaj², jako tŚeba i melouny. Sn²mek je zaj²mavĨ i t²m, ģe se v nŊm 

poprv® ukazuje jako hlavn² pŊchotn² zbraŔ samopal Kaliġnikova ï AK-47314 ï na m²sto puġky. 

To bude pŚedevġ²m t²m, ģe se jedn§ o hlavn² bojovĨ druh vojska ï motostŚelci315 jeġtŊ 

nevznikly, i kdyģ v ofici§ln² vojensk® terminologii t® doby se jedn§ o stŚeleck® vojsko. Puġky 

SKS Simonov ve vĨzbroji vojsk PVO je moģn® vidŊt ve sn²mku z roku 1964 ĂKl²ļe od nebe / 

ʂʣʶʯʠ ʦʪ ʥʝʙʘñ. Ve stejnou dobu vstoupil do sovŊtskĨch kin rovnŊģ film s n§zvem ĂVoj§k 

Ivan Brodkin / ʉʦʣʜʘʪ ʀʚʘʥ ɹʨʦʚʢʠʥñ316 (Reģie Ivan Lukinskij, 1954) a hrdinou po 

obsahov® linii takŚka s podobnĨm z§mŊrem jen bez komedi§ln²ch a komickĨch prvkŢ a je 

db§no rovnŊģ na form§t vĨchovy. Rozd²ly tu jsou ovġem tak®. Film je barevnĨ. Zobrazuje 

pŚ²bŊh Ivana Brodkina rovnŊģ z vesnice, kterĨ se dostane k dŊlostŚelcŢm. Vtip byl dokonce i 

v tom, ģe tvŢrce filmu ʄʘʢʩʠʤ ʇʝʨʝʧʝʣʠʮʘ obvinil tvŢrce tohoto sn²mku z plagi§tu. N§mŊt 

filmu daleko v²ce jako u pŚedchoz²ho filmu kladou dŢraz na vĨchovnou funkci arm§d. Ivan 

Brodkin ģij²c² na vsi, res. v kolchozu, je povaģov§n celĨm kolchozem za budiģkniļemu, co je 

dosti lehkov§ģnĨ a k niļemu se nehod². Arm§da ho pŚevychov§ a uļin² z nŊj spoŚ§dan®ho 

ļlovŊka, kterĨ v okamģiku pŚ²jezdu domŢ, je ocenŊn celou vesnic², vļetnŊ pŚedsedy 

Kolchozu. 

ĂKl²ļe od nebe / ʂʣʶʯʠ ʦʪ ʥʝʙʘñ317(reģis®r Viktor Ivanov, 1964). V tomto 

komedi§ln²m umŊleck®m sn²mku z roku 1964 zde zase naopak doch§z² k zobrazen² 

nejmodernŊjġ² vĨzbroje vojsk PVO SSSR. Konkr®tnŊ jde napŚ²klad o protiletadlovĨ raketovĨ 

komplex raketovĨ komplex (PLRK) S-75 Dvina. Proto nese urļit® rozmŊr propagandistick®ho 

duchu, res. zobrazuj²c²m kvality zbrojn²ho prŢmyslu. T²m p§dem, ale i pŚevyġuj²c²m 

ļeskoslovenskou filmografii, kde rozhodnŊ nebylo zviditelnŊno ģ§dn® takov®to speci§ln² 

techniky zevnitŚ v reģimu tajn® a pŚ²snŊ tajn® nebylo realizov§no, d§ se Ś²ci, ģe v tom pŚ²padŊ 

sovŊtsk§ kinematografie byla v nŊļem mnohem uvolnŊnŊjġ² vĨraznŊji neģ ļeskoslovensk§. 

V obou dvou tŊchto sn²mc²ch doch§z² po dŊjov® linii ke vzniku manģelstv².  

V r§mci ļeskoslovensk® filmografie se v pades§tĨch letech neobjev² ģ§dnĨ film 

shodnĨ s kompozic² a se strukturou filmu ʄɸʂʉʀʄ ʇɽʈɽʇɽʃʀʎɸ. Filmy nikdy nezachyt² 

ļasovŊ cel® obdob².  

ĂDnes veļer vġechno skonļ²ñ (reģis®r VojtŊch JasnĨ, Karel KachyŔa, 1954) je 

sn²mkem zachycuj²c²m letn²m vojenskĨ vĨcvikovĨ t§bor v prostoru Ġumavy. Hlavn² postavy 

 
314 V indexu ɻʈɸʋ 56-ɸ-212 
315 Ve smyslu motostŚeleck® vojsko ð https://www.youtube.com/watch?v=JlnDe-i0DaI  
316 https://www.youtube.com/watch?v=o3Bl3hq3z54  
317 https://www.youtube.com/watch?v=Y0QJ3iEPrh4  

https://www.youtube.com/watch?v=JlnDe-i0DaI
https://www.youtube.com/watch?v=o3Bl3hq3z54
https://www.youtube.com/watch?v=Y0QJ3iEPrh4
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patŚ² do vojensk®ho umŊleck®ho tŊlesa. V prostoru se pohybuje skupina diverzantŢ, kteŚ² se 

snaģ² z²skat vojensk§ tajemstv². DŊj se up²n§ ne k povaze hlavn²ho hrdiny, ale zejm®na 

k dŊjov® linii a ġablonovit®mu zobrazen² vġech hlavn²ch postav. Pokud to nen² c²lem 

zobrazen² kolektivismu.  

ĂZ§Śijov® nociñ (reģie VojtŊch JasnĨ, 1957) podle pŚedlohy divadeln² hry Pavla 

Kohouta je dramatickĨm pohledem na arm§du, ale je to vojenskĨ nevojenskĨ film. Jeho 

prostŚednictv²m je kritizov§na arm§da, ovġem v urļit® linii, jak§ se objevila u filmŢ Ļern² 

baroni a TankovĨ prapor. I kdyģ v m²Śe minim§ln², ale je zde kritika ġpatn®ho dŢstojn²ka, 

kterĨ ubliģuje voj§kŢm, a vġichni pŚ²sluġnici muģstva jsou zobrazeni jako perfektn² a 

jedineļn², na jednu stranu dobr§, chybovost² nadŚ²zen®ho trp² podŚ²zen², tomu tak vŊtġinou je, 

ale liter§rn² konstrukce a pohled Pavla Kohouta nebere v ¼vahu, ģe k§dry Ś²d² vġe. Respektive 

nebere v ¼vahu tvorbu velitelskĨch k§drŢ. A v tom je vlastnŊ velkĨ probl®m naġich 

filmovĨch, ale i liter§rn²ch dŊl. Vzhledem k tomu, ģe se vĨznam arm§dy pro spoleļnost ve 

vn²m§n² a ch§p§n² mŊn² a nen² takovĨ, jakĨ byl v tŚeba za Ģiģky, nebo v z§ŚijovĨch dnech 

roku 1938, a faktem je, ģe arm§da nem§ takovĨ spoleļenskĨ vĨznam a pochopen² jako ve 

svŊtŊ rusk®ho ļlovŊka, je probl®mem naġich dŊl liter§rn²ch ļi filmovĨch, ģe autoŚi jsou 

povrchn² a Ś§dn® nerozumŊn² vojensk®mu organizmu a jeho fungov§n². Tvorba arm§dy je 

n§roļnĨ proces, kterĨ neust§le pokraļuje. A d§le v dŊjov® linii hlavn² hrdina dŢstojn²k 

Z§brana, kterĨ m§ kvŢli nepovolen® cestŊ za jeho ģenou, kter§ m§ rodit, pot²ģe od jeho 

nadŚ²zen®ho majora Cibulky, kterĨ sv® muģe drģ² zkr§tka. Plukovn²k Cibulka je toho n§zoru, 

ģe se chyba nach§z² nŊkde jinde, a zabr§n² pŚenechat Z§branu prokuratuŚe. 

Faktem je, ģe z doby 50. let a 60.let vojensk® filmy jaksi propadla a nejsou popul§rn² 

ve srovn§n² s naġimi dalġ²mi sn²mky a v porovn§n² s filmy svŊtovĨmi. J§ si nevzpom²n§m, ģe 

bych sledoval v dŊtstv² vojensk® sn²mky, s jednou vĨjimkou, naġ² produkce se vztahem 

k v§lce s vĨjimkou V§vrovy husitsk® trilogie. AutoŚi dramat a tŊchto sn²mkŢ neberou v potaz 

ten fakt, ģe se lid® chtŊj² bavit a sm§t v ĢivotŊ mnohĨch dost trag®di² a smutku. Reģis®r by se 

mŊl snaģit i pochopit ch§p§n² prost®ho ļlovŊka. NapŚ²klad bĨvalĨ ŚadovĨ dopravn² policista a 

v souļasnosti dŊln²k-technik v JutŊ se vyj§dŚil k sn²mku ĂHoŚ² m§ panenkoñ tak, ģe ten 

sn²mek pochopil v²ce m®nŊ negativnŊ. HrŢza za hrŢzou. NepovedenĨ ples, nezdar za 

nezdarem a z toho vyplĨv§, ģe obyļejnĨ ļlovŊk nem§ r§d smutn® sn²mky a filmy. Protoģe 

takov® vŊci by i v soukrom®m ģivotŊ nepŚ§l. To se ļ§steļnŊ daŚ² odstranit, ale Śada sn²mkŢ 

propadla, napŚ²klad seri§l Velitel. Velkou vĨjimkou je film ĂCopak je to za voj§kañ (reģie Petr 

Tuļek, 1987). Film odehr§vaj²c² se v Ļeskoslovensk® lidov® arm§dŊ, ale svĨm obsahem je 
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naprosto apolitickĨ a plnŊ vojenskĨ. Zobrazuje arm§du z prostŚed² vĨsadk§ŚŢ. Nen² to sn²mek 

pŚ²chod na vojenskou sluģbu atd., ale sn²mek dokumentuje urļitou etapu voj§ka Kouby bŊhem 

jeho prezenļn² sluģby u vĨsadkov®ho vojska a zejm®na v r§mci cviļen², kdy je ¼kol 

vĨsadk§ŚŢ dostat se do kas§ren, pŚes obkl²ļen², n§strahy, kter® mŢģe pŚedstavovat i ģena 

stopaŚka. Sn²mek si z²skal vĨznamnou spoleļenskou popularitu a je v pravidelnĨch relac²ch i 

pŚes urļit® nedostatky struktury, kamery atd. vys²l§n. Z obdob² po roce 1990 vzniklo 

minimum sn²mkŢ z vojensk®ho prostŚed², opaļn§ situace je s pŚihl®dnut²m k politick®, 

geografick® a dalġ² situaci v Rusk® filmografii. 

Sn²mky z obdob² tzv. Perestrojky a vlastnŊ pomal®ho konce SSSR ukazuj² svĨm 

obsahem zcela jinou formu z vojensk®ho ģivota a celkovŊ i spoleļensk®ho a nen² moģn® vģdy 

i pŚes pokrok a rozvoj v technosf®Śe mluvit o rozvoji, sp²ġe jen o degradaci. A mŢģeme si 

vġimnout mnoha dalġ²ch objektivn²ch ukazatelŢ, ģe zobrazen² nahoty, promiskuitn²ho chov§n² 

a dalġ² podobn® prvky odpov²daj²c² dobov® spoleļnosti a vĨvoje civilizace.  

Ve sn²mku z roku 1990 lze uģ jasnŊ vyļ²st i mravn², mor§ln² a etickĨ stav sovŊtsk® 

spoleļnosti. KterĨ by mohl bĨt oznaļen se stavem zobrazenĨm ve filmech z 50. let ze 

stalinsk®ho obdob² jako obdob² rozkladu. Tyto normy splŔuje film ʄɸʂʉʀʄ 

ʇɽʈɽʇɽʃʀʎɸ.   

Sn²mek ĂStr§ģ / ʂʘʨʘʫʣñ (reģie Aleksandra Rogoģkina, 1989), z ļ§sti pŚipom²n§ 

v r§mci hodnocen² arm§dy ļeskoslovenskĨ film Ļern² Baroni, ale je diametr§lnŊ odliġnĨ. Ve 

filmu je zobrazena ponur§ atmosf®ra zdŢraznŊn§ a umocnŊn§ jeġtŊ prostŚed²m, v kter®m se 

film odehr§v§. ĂFilm byl natoļen na z§kladŊ skuteļn® ud§losti. Str§ģn² jednotka vojsk 

ministerstva vnitra, sloģen§ pŚev§ģnŊ z voj§kŢ z§kladn² sluģby, m§ za ¼kol str§ģit konvoj s 

odsouzenci. Plat² zde rŢzn§ nepsan§ pravidla: odsouzenec nen² ļlovŊk, mladĨ voj§k nen² 

ļlovŊk. Je jen ot§zkou ļasu, kdy z jiskry vznikne poģ§r.ñ318 Je jasn®, ģe s t²mto pojet²m 

lidskosti a mezilidskĨch vztahŢ je sn²mek naprosto odliġnĨ od tŊch z 50. let.  Vyskytuje se 

v nŊm ġikana, nepochopen², nen§vist. Film konļ² tragicky. Jednak likvidac² maz§kŢ, kteŚ² se 

dopouġtŊj² takov®ho bezpr§v² a jednak likvidac² samotn®ho hrdiny bezpeļnostn²m apar§tem. 

Je zfilmov§n na z§kladŊ re§ln® skuteļnosti. Lze tedy ve sn²mku vysledovat odliġnĨ 

spoleļenskĨ vĨvoj a filmy jsou zde daleko tvrdġ² a tragiļtŊjġ² neģ ¼smŊvn® filmy 

s kritizuj²c²m pohledem na arm§du. 

 
318 https://www.csfd.cz/film/37944-karaul/prehled/  

https://www.csfd.cz/film/37944-karaul/prehled/
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Film odehr§vaj²c² se ve vlaku, d§ se Ś²ci v urļitĨch rysech analogi² vŢļi filmu ĂProļñ, 

kdy je zlikvidov§na vlakov§ souprava. V tomto pŚ²padŊ se jedn§ o eġelon vezouc² novobrance 

do m²sta urļen². VŊc tedy zcela norm§ln² i v podm²nk§ch Ļeskoslovenska, kdy byly 

vypravov§ny zvl§ġtn² vlaky a spoje pro brance. Toto t®ma nen² vŢbec zpracovan® z hlediska 

hospod§ŚskĨch dŊjin. Na tom by nebylo nic divn®, jen v tomto pŚ²padŊ vstoupil do vŊci ruskĨ 

rozmŊr vŊci. Dorazit na m²sto urļen² nŊjakou dobu v rozmŊrech rusk®ho svŊta trv§. A dŊj se 

odehr§v§ ve vlaku, film se jmenuje Ă Odd²l ç33è / ʂʦʤʘʥʜʘ ç33èñ (reģie Nikolaj Gusarov, 

1988).319 Doch§z² ke sporŢm a probl®mŢm v r§mci cesty k vojensk®mu ¼tvaru i chov§n², 

kter® lze definovat jako chulig§nsk®.320 řeġ² se zde spory a probl®my. A zobrazen² cesty ke 

sluģbŊ, bude naprosto jin®, neģ u filmu Ļek§me V§s s v²tŊzstv²m. Z toho mimo jin® vyplĨv§, 

ģe i to co se odehr§v§ na pl§tnŊ dokumentuje dobu a poukazuje na spoleļenskĨ vĨvoj. 

V porovn§n² s ideovĨm obrazem zobrazen®m na pl§tnŊ ļeskoslovensk® filmografie je 

nutn® vz²t v potaz rovnŊģ ten fakt, ģe se vojensk§ symbolika, vojensk® obrazy zobrazuj² ve 

filmech rŢznorodŊ. NapŚ²klad Sn²danŊ na tr§vŊ je zobrazen pochoduj²c² tvar o s²le roty po 

cestŊ na okraji lesa s hudebn²m doprovodem vojensk® p²snŊ, kter§ doprov§z² obraz. To ve 

vŊtġinŊ dŊtskĨch filmŢ ļeskoslovensk® produkce nen². 

 Ļeskoslovensk® sn²mky nŊkdy jsou v nŊkterĨch pŚ²padech pŚ²liġ sch®matick® a tato 

jednoduchost kaz² vĨslednĨ dojem z filmu jako celku. Z§roveŔ sn²mky maj² n§dech m²sty 

ideologick®ho pŢsoben², napŚ. ĂVysok§ modr§ zeŅñ (reģie Vladim²r Ļech, 1973). Velice 

umŊl® sch®ma celoveļern²ho filmu z 50. let. Ot§zkou mŢģe bĨt, zda takov§ filmografie nen² 

svĨm zpŢsobem ideologick§ diverze. Navenek se film tv§Ś² jako propaguj²c² urļit® ideje, ale 

takovĨm zpŢsobem, kterĨ je ve skuteļnosti devalvuje a znevaģuje pŚed spoleļnost².  

Ve sn²mku ĂTankovĨ praporñ (reģie V²t Olmer, 1991), kde je tvŢrcem pŚedlohy Josef 

ĠkvoreckĨ, doch§z² jednak znevaģov§n² a diskreditaci vojensk® sluģby obecnŊ vļetnŊ jej²ho 

ideov®ho obrazu a jednak ke zkreslen² reality. Vojensk§ sluģba to nen² jen vesel§ Śada pŚ²hod 

zakonļenĨch pŚ²jemnĨm pit²m alkoholu, pohlavn²ho styku a likvidac² nebezpeļn®ho velitele, 

pŚ²padnŊ ut²k§n²m pŚed lidskou blbost². Je to umŊle vytvoŚenĨ pohled, ģe vġichni jsou 

norm§ln² aģ na voj§ky z povol§n² a nŊjak® jejich pŚisluhovaļe z Śad voj§kŢ z§kladn² sluģby. 

Znevaģuje film pr§ci mnohĨch lid², kteŚ² jsou sluġn² a sluģbŊ Vlasti vŊnovali celĨ svŢj Ģivot. 

Nebere v potaz realitu a vytv§Ś² samozŚejmŊ zkreslenou roli a pohled. SamozŚejmŊ na z§kladŊ 

nŊkterĨch nadļasovĨch prvkŢ, kter® vojensk®mu prostŚed², nebo jak®mukoliv prostŚed², kde 

 
319 https://www.youtube.com/watch?v=M2t9_ezZxUs  
320 ʂʦʤʘʥʜʘ ç33è ð ɺʠʢʠʧʝʜʠʷ (wikipedia.org) a https://www.youtube.com/watch?v=M2t9_ezZxUs  

https://www.youtube.com/watch?v=M2t9_ezZxUs
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D0%BE%D0%BC%D0%B0%D0%BD%D0%B4%D0%B0_%C2%AB33%C2%BB
https://www.youtube.com/watch?v=M2t9_ezZxUs
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se vyskytuj² tyto charaktery a povahy a mentalita zŢstanou neodp§r§ny. Mezi tyto prvky patŚ² 

tŚeba lidsk® hlouposti, nevŊdomosti a omezenosti a neschopnosti.  

  Sn²mek ĂĻern² Baroniñ (reģie ZdenŊk SirovĨ, 1992) pokraļuje v podobn®m rytmu 

s odkazem na stejnojmennou knihu spisovatele a grafomana Ġvandrl²ka. Zobrazuje arm§du 

jako jednu velkou legraci a jako jeden velkĨ boj, i kdyģ urļit§ t®mata jsou nadļasov§, boj 

s lidskou s blbost², boj s hloupost² a omezenost² nadŚ²zenĨch, kde podŚ²zen² jsou ze vġech 

nejrozumnŊjġ². Kdo v nŊjak® m²Śe tr§vil ļas ve vojensk®m prostŚed², v², ģe tomu tak zdaleka 

nen² a ģe tento koncept je naprosto nedostateļnĨ. O koncepci a urļitĨch probl®mech t®to 

liter§rn² formy, kterou autor kniģn² pŚedlohy vytvoŚil, aniģ by slouģil u ¼tvarŢ PTP. PŚesto byl 

populac² tento ideovĨ obraz nespr§vnŊ strukturovanĨ d§n k dispozici. DruhĨm t®matem je 

osud PTP. 

Je jasn®, ģe po zhl®dnut² filmu ho bude Śada lid² povaģovat za re§lnĨ a budou m²t 

negativn² vztah k vojensk®mu prostŚed². Protoģe mnoz² nebudou m²t vlastn² zkuġenosti a 

zobrazen® prostŚed² budou povaģovat za jedin® re§ln®. Je pak s podivem, ģe tento ideovĨ 

obraz za norm§ln² povaģuj² pot® sami voj§ci z povol§n². V roce 2013 pŚedal ministr obrany, 

celoģivotn² voj§k z povol§n², kterĨ svou kari®ru zakonļil ve funkci ministra obrany, Vlastimil 

Picek pŚedal ocenŊn² Pavlu Landovsk®mu.321 Samo to vyb²z² k ot§zce, jak§ je kvalita a 

profesionalita velitelsk®ho sboru naġich ozbrojenĨch sil. NŊkter® pohledy zaprv® silnŊ 

deformuj² skuteļnost a lid® je pot® za skuteļnost povaģuj². Chov§n² nŊkterĨch voj§kŢ na 

pracoviġtŊ, pŚ²padŊ i na cviļen²322, je takt®ģ nevhodn®. AŠ uģ realizovan® sklony k lidskĨm 

slabostem, jako napŚ²klad k alkoholismu a poģ²v§n² narkotik. 

 
321 https://www.mocr.army.cz/informacni-servis/zpravodajstvi/terazky-som-ozajstnym-majorom-88942/  
322 PŚ²padnŊ se tento probl®m d§ i realizovat ġkolen²m v pracovn² dobŊ mimo vojenskĨ prostor a pracoviġtŊ, kde 

v r§mci ġkolen² dojde i na tr§ven² ļasu prostŚednictv²m konzumace narkotik. ĐsmŊvn® potom mŢģe bĨt, kdyģ 

dotyļn² doraz² po takov®m ġkolen² zpŊt do prostoru vojensk®ho are§lu, kdy se pot® dotyļn² jdou v r§mci 

pracovn² doby vyspat do konkr®tn²ch speci§ln²ch objektŢ v dan®m vojensk®m prostoru, jehoģ urļit® ļ§sti jsou i 

vyuģ²van® jistĨmi civiln²mi sloģkami. ParadoxnŊ pr§vŊ to jeġtŊ poukazuje na neschopnost funkcion§ŚŢ vojensk® 

policie, kteŚ² by mŊli takov® akce pŚedpokl§dat a zamŊŚit se na nŊ a vļas neģ§douc²m ¼ļinkŢm alkoholov® 

genocidy zabr§nit, m²sto form§ln²ch odbytĨch kontrol osazenstva, kdy se nejde do hloubky, a dotyļn² vojenġt² 

policist® na ¼rovni praporļ²kŢ se vŢļi kontrolovanĨm jedincŢm chovaj² neuctivŊ a sami se op²raj² o zdi a m²sto 

soustŚedŊn² se na vĨkon pr§ce vybavuj² se starĨm zn§mĨm o tom, jak jde ģivot d§l, je dosti uboh® a na to, ģe 

maj² dotyļn² ve sv® hodnosti platy, kter® jsou nadstandardn² svŊdļ² o tom, ģe by se mimo arm§du tŊģko uģivili. 

O problematice toho, ģe vojenġt² funkcion§Śi se vŢbec nezabĨvaj² kontrolou cviļen²ch vojsk Aktivn² z§lohy 

OzbrojenĨch sil Ļesk® republiky, kde by mŊli preventivnŊ pŚedpokl§dat takov® prvky, poruġuj²c² vojenskou 

discipl²nu a znevaģov§n² arm§dy jako takov® je t®ģ ukazatel vĨsledn® schopnosti souļasn® Arm§dy Ļesk® 

republiky.   

https://www.mocr.army.cz/informacni-servis/zpravodajstvi/terazky-som-ozajstnym-majorom-88942/
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Vġechno toto vĨġe zm²nŊn® jsou rysy a prvky kultury. Jak zn§mo, kulturu nenese 

genetika, ale organizace spoleļnosti biologick® populace. Jinak Śeļeno spoleļnost je ve sv® 

podstatŊ soci§ln² organizace, kter§ nen² biologicky dŊdiļn§. To sam® plat² pro kulturu.  

15.1.5. IdeovĨ obraz voj§ka ĻSLA a SovŊtsk® arm§dy 

V koncepci bylo pochopitelnŊ tŚeba zn§zornit takov® charakterov® prvky a rysy voj§ka 

ĻSLA a SovŊtsk® arm§dy, kter® zdŢrazn² i jeho posl§n² a je moģn® tento charakteristickĨ 

soubor pouģ²t i pŚi jeho c²lech a z§mŊru. Ve vġech ļinnostech by se tato charakteristika mŊla 

projevit. Je jasn®, ģe pŚi tvorbŊ z§mŊru nebudou nikdy v mŊŚ²tku sta procent odpov²dat svou 

kvalitou lidsk® zdroje. Z§leģ² na tom, jak mnoz² byly vychov§ni.    

Pr§vŊ v p²sn²ch nebo filmografii v tŊch ofici§ln²ch rysech nem§ bĨt voj§k zn§zorŔov§n 

negativnŊ. Pr§vŊ nem§ bĨt. Protoģe voj§k m§ pom§hat lidem a sv® spoleļnosti. Lid® to 

pochopitelnŊ oļek§vaj². Jinou moģnost² je, kdyģ se voj§k chov§ na zpŢsob ģoldn®ŚŢ 

v tŚicetilet® v§lce. Lid® budou svŢj vztah formovat k nŊmu na z§kladŊ tŊchto zkuġenost² a 

fakt. Projevuje se v tom propagace, propaganda, a dokonce i nŊco na zpŢsob anglick®ho 

vĨrazu marketing.    

IdeovĨ obraz vlastnŊ slouģ² k tomu, aby byl v pŚ²padŊ ten, kdo ho naruġuje, usmŊrnŊn. 

Je pochopitelnŊ komplikovanŊjġ², kdyģ takovĨ ideovĨ obraz nŊkter® jevy jako napŚ. 

skarifikace ve spojen² s dalġ²mi ġpatnĨmi charakterovĨmi, mravn²mi a mor§ln²mi vlastnost² 

urļit®ho ļlovŊka vĨslednĨ dojem a obraz naruġuj². Probl®m je pak jeġtŊ vŊtġ², kdyģ je 

naruġov§n ze strany veden², pŚ²padnŊ nadŚ²zenĨch (tŚeba pŚehl²ģen²m), nebo vyuļuj²c²ch. To 

sam® je i ze strany muģstva, kurzantŢ, pŚ²padnŊ frekventantŢ.   

Zobrazen² voj§kŢ, dŢstojn²kŢ je ale ġablonovit®. Nikdy nebyl prozat²m natoļen film, 

kterĨ by zobrazoval pracovn² den gener§la. Protoģe ġablona, nebo oļek§v§n² se vģdy 

nenapln². AŠ chybŊj²c² kvalitou, pŚetv§Śkou dotyļnĨch, lhan²m, nebo chov§n²m vŢļi 

podŚ²zenĨm v takov® m²Śe, ģe takov® chov§n² nelze nazvat lidsk® a dotyļn®ho nelze nazvat 

ļlovŊkem. UrļitĨm paraleln²m prvkem toho, ģe pokyny z hora i pŚes jakoby pŚ§telsk® chov§n² 

nadŚ²zenĨch, kter® pomine pŚi prvn² mimoŚ§dn® ud§losti, jsou vojensk® Ś§dy, kter® jsou pŚ²sn® 

na vġechny, ale na zodpovŊdn® funkcion§Śe ve vġem. Velitel okruhu, m§m na mysli tŚeba 

Z§padn² vojenskĨ okruh, zodpov²d§ za vġe, co se na tomto teritoriu stane mezi voj§ky. PŚi 

pouļn®m rozhovoru s velitelem divize se lze tŚeba mnoh® dozvŊdŊt. A je-li veden rozhovor 

nikoliv metodami or§ln² historie, ale po zcela lidsk® str§nce a upŚ²mnosti, kter§ vznik§ i po 

linii charakterov® a svŊton§zorov®, s pŚ§n²m poznat pravdu-skuteļnost, se dotyļnĨ mŢģe 

dozvŊdŊt mnohem v²ce neģ by se dozvŊdŊl pŚi form§ln² rozhovoru. Pokyn pŚipravit palebn® 
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postaven² pro ĂmrakostŚelceñ prostŚedky PVO ï protivzduġn® obrany ï byl vyd§v§n velitelem 

divize na m²stŊ. Unikaj²c² dŢvod a smysl takov®ho naŚ²zen² byl zodpovŊzen v r§mci 

rozhovoru s naprostou lidskou upŚ²mnost² ļlovŊka, kter®ho v pŚ²padŊ chyby smete cel§ 

v§leļn§ maġin®rie vļetnŊ vojensk® prokuratury: ĂAby V§s mohli na m²stŊ zavŚ²t.ñ 

Zde n§m velice dobŚe umoģn² pochopit situaci ve filmografii ideovŊ tematickĨ pl§n 

vys²l§n². Pl§n m§ totiģ i kapitoly, kter® se pŚ²mo tĨkaj² vojensk®ho svŊta. NapŚ²klad pl§n 

vys²l§n² z na stranŊ dvan§ct je uvedeno: ĂTelevizn² div§ci se sezn§m² s nutnou ¼ļast² pŚi 

zabezpeļen² obranyschopnosti naġ² vlasti. Đkolem bude objasŔovat a popularizovat posl§n² a 

funkci ĻSLA, ¼ļinnŊ pŚisp²vat ke zvyġov§n² autority a pŚitaģlivosti vojensk®ho povol§n², 

probouzet v mladĨch lidech z§jem o studium na vojenskĨch ġkol§ch. Televizn² poŚady budou 

rozġiŚovat nejlepġ² zkuġenosti v plnŊn² ¼kolŢ bojov® a politick® pŚ²pravy a ideov® vĨchovy 

pŚ²sluġn²kŢ ozbrojenĨch sil. Spolupr§ce a bojov§ druģba ĻSLA se SovŊtskou arm§dou a 

s ostatn²mi arm§dami st§tŢ Varġavsk® smlouvy se prom²tne do zpravodajskĨch a 

publicistickĨch poŚadŢ ze spoleļnĨch cviļen². Bude pokraļovat objasŔov§n² n§roļn® a sloģit® 

ļinnosti pŚ²sluġn²kŢ Bezpeļnosti a Pohraniļn² str§ģe a jejich jednoty s pracuj²c²mi. PoŚady 

pŚispŊj² k vĨchovŊ div§kŢ, k dodrģov§n² z§konŢ a k aktivnŊjġ²mu pod²lu v boji proti jejich 

naruġov§n².ñ323 

Vznikla v r§mci televize i vojensk§ struktura. ĂHlavn²m ¼kolem redakc² je c²levŊdomŊ 

propagovat vojenskou324, bezpeļnostn² a brannou politiku strany s c²lem, aby kaģdĨ pŚ²sluġn²k 

ĻSLA, SNB a voj§k MV jej² poģadavky uvŊdomŊle uplatŔoval v kaģdodenn² ļinnosti pŚi 

zvyġov§n² bojov® pŚipravenosti arm§dy pŚi obranŊ socialistickĨch vymoģenost² i veŚejn®ho 

poŚ§dku. Napom§hat realizaci usnesen² pŚedsednictva ĐV KSĻ ĂO zvĨġen² brann® 

propagandy a ¼ļinnŊjġ² popularizaci ĻSLA ve spoleļnostiñ325 

Vyvst§v§ tu v t®to problematice prve, kterĨ by ġlo kategorizovat jako ¼ļinnost filmu 

na zobrazen² obrazu pro veŚejnost, tŊģko mŊŚiteln§ u populace. Vyvol§ diskusi, ale c²lem bude 

prakticky tak® nŊco jin®ho. Za pomoc² ideovĨch obrazŢ filmu vytv§Śet vztah obļana st§tu 

k arm§dŊ a k prvkŢm, kter® se uļ² ve ġkolstv², st§t se ļlovŊkem. 

VĨznamn® dny v kalend§Śi maj² vliv na arm§du. NapŚ²klad Den raketov®ho vojska a 

dŊlostŚelectva z 15. ledna, nepŚ²mo 12. bŚezen let prvn²ho ļeskoslovensk®ho obļana do 

vesm²ru, 11. ļervenec byl na z§kladŊ ļ. 69/1951 Sb., o ochranŊ st§tn²ch hranic, ze dne 11. ļervence 

 
323 IdeovŊ tematickĨ pl§n na rok 1981-1982. S.12. 
324 https://www.youtube.com/watch?v=NnxL6o4x6hY  
325 IdeovŊ tematickĨ pl§n na rok 1981-1982. S. 26. 

https://www.youtube.com/watch?v=NnxL6o4x6hY
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1951 dnem Pohraniļn² str§ģe, 17. z§Ś² bylo dnem letectva, 6. Ś²jen pŚekroļen² st§tn² hranice 

v prŢsmyku Dukla byl dnem ĻSLA a 17. duben byl dnem SNB.326 Tento soubor je malĨm 

vĨļtem celkov®ho souboru dnŢ, pro kter® byl vymezen prostor v informaļn²m poli. Redakce 

arm§dy, bezpeļnosti a brannosti vytv§Śela specializovan® poŚady v jak® m²Śe kvality a 

¼ļinnosti je vŊc druh§, ale pŚin§ġela ideovĨ obraz arm§dy spoleļnosti, v obraze byla arm§da 

zobrazena vŊcnŊ, specializovanŊ, uk§zkovŊ.327  

IdeovĨ obraz voj§ka byl vytv§Śen jako obr§nce Vlasti, kter®mu lze na veŚejnosti i 

dŢvŊŚovat. Funkļnost tohoto obrazu i pojet² je samozŚejmŊ v ruku v ruce s mravn² vyspŊlost² 

spoleļnosti, kdy se z takov®ho c²le mŢģe st§t d²ky lidem i jen vĨsmŊch. Zcela analogick® rysy 

lze sledovat i u SovŊtsk® arm§dy. V r§mci spŚ§telenĨch prvkŢ prob²hala realizace pŚ§telstv², 

bratrstv² mezi tŊmito ozbrojenĨmi sloģkami, kter® v t® dobŊ byly ve vztaz²ch v r§mci 

Varġavsk®ho paktu. Lze tam odhalit i ŚeknŊme popularizaci dalġ²ch arm§d Varġavsk®ho paktu 

na cviļen²ch atd. 

Je bohuģel jasn®, ģe ideovĨ obraz mŢģe bĨt v jistĨch pŚ²padech, tak silnĨ jako nejslabġ² 

ļl§nek, ¼ļastn²ci se jedinec. Problematikou mŢģe bĨt slabost to, ģe mnoz² jedinci jsou tŊģko 

schopni naplnit danĨ ideovĨ obraz a nach§zej² se pod jeho ¼rovn². Ļasto to souvis² i 

s vĨstavbou spoleļnosti a jej² koncepc². Voj§k ĻSLA a SovŊtskĨ voj§k mŊli odpov²dat 

podobŊ vĨġe uveden®. Ļistota na veŚejnosti, uk§znŊn® chov§n², pomoc obyvatelstvu atd. D²ky 

takov®mu obrazu jsou vn²m§ni voj§ci na cel®m teritoriu dan®ho st§tu a na tomto z§kladŊ 

prob²h§ vn²m§n² a ch§p§n² arm§dy v dan® struktuŚe soci§ln²ho supersyst®mu. Jak zn§mo vġe 

z§leģ² na lidech, a i tak nejlepġ² myġlenka mŢģe bĨt promŊnŊna v koneļn®m vĨsledku na 

noļn² mŢru. Naopak strukturu lze zneuģ²t pomoc² lģ² k rŢznĨm ¼ļelŢm. DŊjiny i souļasnost 

n§m d§vaj² nekoneļn® mnoģstv² takovĨch pŚ²bŊhŢ.  

 

 

 

 

 

 
326 IdeovŊ tematickĨ pl§n na rok 1981-1982. S. 2 a 3. 
327 https://www.youtube.com/watch?v=_0xcPWCo3Ow  

https://www.youtube.com/watch?v=_0xcPWCo3Ow
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ZĆVŉR 

Vytyļen® c²le se m® pr§ci splnit podaŚilo. Sezn§mil jsem se s dostateļnĨm mnoģstv²m 

teorie, pŚ²padŢ praxe i t®matiky, kter§ jsou zakotvena v n§zvu m® pr§ce a mnohdy urļit® texty 

pŚekraļuj² r§mec pr§ce, bez moģnosti sezn§mit se a osvojit si tyto znalosti, kter® 

pŚedpokl§daj² urļit® vŊdomosti, nen² moģn® vhodnŊ uchopit t®ma a v povaģovan® m²Śe ho 

pochopit a n§slednŊ s n²m pracovat. V pr§ci jsem sledoval nŊkolik c²lŢ v r§mci poloģenĨch 

hlavn²ch ot§zek, vyvst§valy i dalġ² ot§zky, takģe jsem hledal tak i mimo nŊ. N²ģe jsou 

uveden® odpovŊdi na poloģen® ot§zky v ¼vodu. 

Prvn² ot§zka zkoumala, zda byla Ļeskoslovensk§ lidov§ arm§da souļ§st² spoleļnosti.  

Ļeskoslovensk§ lidov§ arm§da byla v porovn§n² s mnohem uzavŚenŊjġ² Arm§dou 

Ļesk® republiky otevŚen§, spoleļensky pŢsobnŊjġ², a byla plnou souļ§st² spoleļnosti. JinĨmi 

slovy byla spoleļenġtŊjġ². V Praze napŚ²klad pravidelnŊ vyhr§vala vojensk§ dechov§ hudba, 

kter§ pochodovala ulicemi nejkr§snŊjġ²ho mŊsta Planety. Pravideln® jarn² a podzimn² odvody 

pravidelnŊ a ļasto obmŊŔovaly kolektiv a d§valy moģnost poznat prostŚed² arm§dy, rŢznorod® 

situace, dalġ²m tis²cŢm mladĨch lid². Vġechny soci§ln² jevy ve spoleļnosti se logicky 

vyskytovaly i v n², pravdou ļastou dotaģen® aģ k spoleļensky nepŚijatelnĨm vŊcem d²ky 

n§roļn®mu vojensk®mu prostŚed² a souģit² v kolektivu, kter® nen² lehk® a jednoduch®. 

Vr§t²m-li se vġak myġlence, ģe arm§da je spoleļnost, zejm®na mluv²me-li o ĻSLA, obleļen§ 

do vojensk® uniformy a norm§ln² normy jsou nahrazeny vojenskĨmi normami a dalġ²mi 

prvky, kter® vġak pln² nezbytnou roli sjednocuj²c² celkovou mravnost a chov§n² kolektivu. 

Đzce to souvis² metodami vĨchovy zejm®na rodiļŢ a ġkolstv², to sp²ġ tento proces 

symbolizuje po str§nce gramotnosti, a tedy i pŚed§v§n² znalost².  PŚihl®dnut² ke skuteļnosti, ģe 

ĻSLA mŊla v rŢznĨch obdob²ch od 250 000 pŚ²sluġn²kŢ i ke stavu pod 200 000 pŚ²sluġn²kŢ, 

z nichģ vŊtġina byli voj§ci z§kladn² sluģby, kteŚ² slouģili napŚ²ļ teritoriem st§tu a neust§le se 

tento fond obnovoval, lze tvrdit, ģe arm§da byla souļ§st² spoleļnosti, protoģe urļit§ ļ§st 

populace st§tu ji pŚ²mo tvoŚila. Nebo s n² byla ve styku, spolupracovala, arm§da plnila ¼koly 

napŚ²ļ st§tem a pro potŚeby JZD, vĨstavby a mont§ģ ģeleznic, asfaltov§n² silnic, vĨstavbu 

staveb a pomoc pŚi likvidaci n§sledkŢ povodn², pŚ²padnŊ pŚi jejich prŢbŊhu, ģivelnĨch 

katastrof§ch a poģ§rech. VļetnŊ pomoci v n§rodn²m hospod§Śstv² a kulturn²ch akc². Vġechny 

tyto prvky vlastnŊ pŚisp²valy k prohlouben² urļit® spolupr§ce v r§mci spoleļnosti. 

Druh§ ot§zka se zabĨvala osobou Alexeje Ļepiļky a je-li moģn® vytvoŚit r§mec pro 

objektivn² zhodnocen², jak ministra, pŚ²padnŊ Ś²d²c²ho pracovn²ka, ale i Śadov®ho ļlovŊka. 
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K osobŊ doktora pr§v Alexeje Ļepiļky by bylo moģn® Ś²ct mnoh®. Z hlediska Ś²zen² 

byl JUDr. Alexej Ļepiļka osobou muģsk®ho pohlav², kter§ byla ve funkci ministra n§rodn² 

obrany a bezesporu je s velkou pravdŊpodobnost² nejzn§mŊjġ² ministr n§rodn² obrany i dnes. 

Kdyģ byl ve funkci prob²haly v arm§dŊ vĨznamn® procesy, kter® si zaslouģ² bliģġ² a 

podrobnŊjġ² vĨzkum. Je samozŚejmŊ jednoduch® ho obvinit, ģe i pŚes absenci vyġġ²ho 

vojensk®ho vzdŊl§n² (i kdyģ Jan Ģiģka tak® vojenskou akademii nemŊl, za to mŊl v§leļn® 

zkuġenosti a schopnost v®st a Ś²dit urļit® struktury) a moģn§ urļit® ġablonovit® kop²rov§n² 

sovŊtsk®ho vzoru (vzoru, kterĨ vyhr§l v§lku) a souboru zkuġenost² pro naġ² ļeskoslovenskou 

brannou moc, nesm²me zapom²nat, ģe se ġablonovit® pŚej²m§n² vzorŢ realizuje dnes a dennŊ 

ve vġech oblastech ģivota. V dneġn² arm§dŊ tot®ģ prob²h§ moģn§ i v²ce drasticky. Kdy je 

zav§dŊna bez ohledu na poġlap§v§n² ļesk®ho jazyka anglick§ terminologie, kter§ nen² Śazena 

do skupiny slovanskĨch jazykŢ. Pravdou je ovġem, ģe nen² moģn® Ś²ci z hlediska vĨkonu 

funkce ministra, ģe byl nejlepġ². Prakticky lze sledovat jeho vĨkon ve funkci na mnohĨch 

ukazatel²ch, ale nejzaj²mavŊjġ² by byl komplexn² rozbor jeho rozkazŢ, naŚ²zen² a pokynŢ a po 

n§sledn® analĨze by bylo moģn® Ś²ci v²ce. Nelze neopominout ten fakt, kdy nŊkter® kroky a 

uļinŊn§ rozhodnut² z cel® t®to mnoģiny jeho prvkŢ byly nevhodn§ a nelidsk§, pŚ²padnŊ plnil 

pokyny po politick® linii. Kdy zapom²nal na odbornost ve prospŊch politick® linie a 

politickĨch rozhodnut². NŊkter§ rozhodnut² lze pŚiļ²st i smrti Stalina a Klementa Gottwalda. 

Jin§ zŚejmŊ maj² politickĨ podtext. Za pomoc² Śady ukazatelŢ by nebylo tŊģk® vytvoŚit urļitĨ 

r§mec pro porovn§v§n² ļinnosti ministrŢ, Ś²d²c²ch pracovn²kŢ a ŚadovĨch obļanŢ, nen² to 

sloģit®. Probl®mem je, ģe z hlediska historie v pŚ²padŊ mnohĨch n§m na to nestaļ² prameny a 

literatura. Nen² probl®mem vytvoŚit r§mec, kterĨ nebude ġablonovitĨ, ale bude se snaģit obsah 

do hloubky skuteļn®ho reli®fu.   

Ve tŚet² ot§zce si hled§m odpovŊŅ na to, zda bylo koncepc² Ļeskoslovensk® lidov® 

arm§dy uļen² Marxismu-leninismu. 

 Rok 1953 byl ve znamen² smrti Josifa Vissarionoviļe Stalina (a takt®ģ Klementa 

Gottwalda), jeho revize marxisticko-leninsk®ho uļen², vļetnŊ pŚ²padn®ho odstranŊn² 

marxismu-leninismu ze spoleļnosti se neuskuteļnily. Koncepc² byly vojensk® Ś§dy, kter® ve 

spojen² s politickĨmi c²li, diplomatickĨmi c²li, vojenskĨmi c²li st§tu jako vytvoŚit a zajistit 

obranyschopnost spoleļnosti pŚevaģovaly, byly doplnŊn® o teorii marxismu-leninismu. 

Z§roveŔ k pŚihl®dnut²m k tomu, ģe Marxismus-leninismus se pod²lel na vĨstavbŊ spoleļnosti, 

tak jeho podstata dokazuje, ģe s jeho pomoc² nelze spoleļnost stavŊt a budovat. Zapom²n§ na 

mravnost, mor§lku a strukturn² typy lidsk® psychiky. Politick® linie tvoŚ²c² z§kladn² nosnou 
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roli v arm§dŊ maj² ļasto rozd²lnĨ vĨznam. Jak se vyj§dŚil neuvedenĨ pamŊtn²k z hodnostn²ho 

sboru gener§lu bĨval® ĻSLA, tedy v oļ²ch mnohĨch Ăpolitick®ñ arm§dy: ĂArm§da je jenom 

jedna. Bez tŊch politickĨch volovin.ñ V upŚ²mn®m vyj§dŚen² pŚede mnou vlastnŊ prohl§sil, ģe 

arm§da je jenom arm§dou tehdy, pln²-li Ś§dnŊ ¼ļel sv® existence. A to je ot§zka plnŊn² 

spr§vnŊ sv® funkce, kter® plnit m§. V r§mci soci§ln²ho supersyst®mu ï tj. st§tu ï kterĨ ji 

buduje a rozv²j², nebo naopak. Arm§da je vģdy souļ§st² spoleļnosti a koncepce, na jej²ģ 

z§kladŊ je tato spoleļnost Ś²zena. A projevuje se to v rovinŊ mravn². Jak§ tedy byla 

Ļeskoslovensk§ lidov§ arm§da? Arm§da je souļ§st spoleļnosti a arm§da odpov²d§ koncepci, 

na kter® je Ś²zena spoleļnost. DŢleģitou roli tak® hraje to, jac² byli lid®. Protoģe vġe probŊhlo 

nejlepġ²m moģnĨm zpŢsobem z hlediska mravnosti a etiky vġech z¼ļastnŊnĨch. Ano, zejm®na 

z§leģ² na lidech, ale lid® jsou nŊjakĨm zpŢsobem formov§ni, vychov§v§ni a pŚipravov§n² 

k ģivotu. I to je v podstatŊ Ś²zeno. 

Ve ļtvrt® ot§zce jsem se ptal, zda je moģn® uļinit kvalitativn² a kvantitativn² srovn§n² 

po parametrech mezi ĻSLA a AĻR.  

Đvaha na komparac² moģn§ je a svĨm zamŊŚen²m je i dosti pŚ²nosn§, z§leģ² na m²Śe a 

proveden², lze t²m zajistit odchod mnoha lid² z funkc², lze t²m zajistit vytvoŚen² uģiteļn® 

kritiky, umoģŔuje-li to stav syst®mu a struktury, kter§ vede k zdvihnut² laŠky odbornosti, 

schopnost² a koneļn®ho vĨsledku a pŚ²nosu pro spoleļnost. Z vĨġe uveden®ho vyplĨv§, ģe 

Ļeskoslovensk§ lidov§ arm§da byla souļ§st² spoleļnosti. AĻR souļ§st² spoleļnosti v m²Śe 

ĻSLA v ģ§dn®m pŚ²padŊ nen². V porovn§n² s napŚ²klad hlavn²m pŚedstavitelem OzbrojenĨch 

sil Ļesk® republiky Arm§dou Ļesk® republik je tu cel§ Śada dŢleģitĨch rozd²lŢ. Arm§da byla 

budov§na k tomu, aby plnila sv® c²le a dok§zala br§nit spoleļnost, v porovn§n² s AĻR, kter§ 

toho schopna nen². PozdŊji byla zaļlenŊna do sestavy arm§d Varġavsk® smlouvy. Souļasn§ 

AĻR je souļ§st² NATO, probl®mem je vġak, ģe nepln² svou funkci pŚi obranŊ Vlasti a slouģ² 

sp²ġe jako expediļn² n§stroj NATO s pŚihl®dnut²m k tomu, ģe ģ§dn§ vnŊjġ² operace nen² 

v prim§rn²m z§jmu spoleļnosti. Zn§m® heslo, ģe v Afgh§nist§nu se bojuje za Prahu, je 

uk§zkou sp²ġe politick® poddajnosti, neģ vlastn²ho Śeġen² a vlastn² st§tn² politiky, kter§ m§ 

zajistit existenci a fungov§n² spoleļensk®ho Ś§du, nejl®pe podle pravovŊrn®ho souģit². Dalġ²m 

dodateļnĨm dŢkazem k§drov® neschopnosti dneġn²ch politickĨch pŚedstavitelŢ je to, ģe 

mnoz² pŚedstavitel® politick® garnitury na vĨznamnĨch funkc²ch, projevuj² amat®rismus a 

napŚ²klad Ś²kaj² nebezpeļn® vĨroky, kdy napŚ²klad vyzĨvaj² vĨznamn® osoby politick®ho 

ģivota vyzĨvaj² k svrhnut² pŚedstavitelŢ st§tŢ, aniģ by skuteļnŊ, nikoliv form§lnŊ, hledŊli na 

skuteļn® blaho tamn² spoleļnosti, zejm®na disponuje-li tamn² st§t daleko vŊtġ² arm§dou, o 
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bojeschopnosti v porovn§n² s naġ²m vojskem je mluvit zbyteļn®. Poukazuje to na ¼roveŔ a 

teoretickou pŚipravenost Ś²d²c²ch pracovn²kŢ a pŚedstavitelŢ naġe politick®ho ģivota, nehledŊ 

na to, ģe v§lka nen² nejlepġ² Śeġen² situace. A pokud mŢģeme mŊŚit prŢbŊh n§sleduj²c²ch 

ud§lost² m²rou krvavosti, vĨroky n§sledn®ho charakteru nejsou zrovna rozumn® z v²ce stran. 

Pokud je moģn® pouk§zat, tak struktur§ln² mnoģina pod oznaļen²m ĻSLA ð 

Ļeskoslovensk§ lidov§ arm§da, podstatnĨ a vĨznamnĨ a dŢleģitĨ segment OzbrojenĨch sil 

ĻSSR ð byla kvalitativnŊ i kvantitativnŊ odliġn§ od dneġn² Arm§dy Ļesk® republiky, res. 

OzbrojenĨch sil Ļesk® republiky. Jednalo se o rozs§hl® vojskov® tŊleso budovan® na z§kladŊ 

koncepce tehdejġ² spoleļnosti. Vliv na prostŚedky ġest® priority zobecnŊn®ho Ś²zen² mŊla a m§ 

cel§ ġk§la ukazatelŢ a prvkŢ vļetnŊ pŚedchoz²ch pŊti priorit. Arm§da je souļ§st spoleļnosti. 

Vliv na jej² fungov§n² a schopnosti m§ jednak samotn§ koncepce (ZĆMŉR) na z§kladŊ, kter® 

je budov§na, Ś²zena a rozv²jena (degradov§na) cel§ spoleļnost vļetnŊ arm§dy. D§le cel§ Śada 

vektorovĨch vlivŢ, okolnost² a prob²haj²c²ch procesŢ. Znalost prob²haj²c²ch procesŢ a trendŢ 

umoģŔuje zvolit optim§ln² varianty moģn®ho vĨvoje ð sc®n§Śe ð a bĨt pŚipraveni na 

budoucnost takovĨm moģnĨm zpŢsobem, aby byla spoleļnost ð tj. soci§ln² supersyst®m ð 

pŚipraven vhodnŊ a adekv§tnŊ reagovat v r§mci svĨch zdrojovĨch moģnost², kter® se 

v minim§ln² mnoģinŊ rovnaj² tlaku okoln²ho prostŚed² (nen²-li tomu tak, je nutn®, aby 

nedostatek zdrojovĨch moģnost² vŢļi okoln²mu prostŚed² sanoval a vyrovn§vala ¼ļinnost a 

kvalita Ś²zen²) a umoģnil eliminovat potenci§l vzniku budouc²ch probl®mŢ, pohrom a 

katastrof. Po principu ĂpodŎa toho ako analyzujeme Ģivot, tak sa v Ŕom spr§vame, priļom 

mnohon§sobne ģneme plody ļinov jak naġich vlastnĨch, tak aj ļinov naġich predkov, 

odovzd§vaj¼c takto nevyhnutnosŠ ģatvy plodov naġej sejby328 ð potomkom.ñ329 Jedn²m ze 

z§kladn²ch vektorŢ ovlivŔuj²c²m ģivot vĨznamnĨm prvkem bylo i pr§vŊ obdob² vojensk® 

sluģby.    

Arm§dou Ļesk® republiky, kter§ se zd§nlivŊ tv§Ś² jako profesion§ln² arm§da, i kdyģ 

m§ zdrojov® moģnosti ve srovn§n² s ĻSLA naprosto ¼smŊvn® a je zahalena v oblaku 

nesmyslnĨch pap²rovĨch naŚ²zen², kdy bez rozkazu nelze nechat otevŚ²t br§nu a nŊkoho pustiti 

do kas§ren jako dŚ²ve, tak doch§z² k tou, ģe voj§ci z povol§n² to v mnohĨch pŚ²padech berou 

jako zamŊstn§n², kdy ļasto chod² do pr§ce obleļeni sp²ġe ve stejnokroji vzor 95, jdou do pr§ce 

a z pr§ce, ale neberou to jako ģivotn² posl§n² a n§plŔ ģivota, urļitĨm dŢvodem mŢģe bĨt i to, 

 
328 Pro Ty, kteŚ² neovl§daj² slovenskĨ jazyk: Setba; zas²t by bylo zasiaŠ. 

https://slovnik.juls.savba.sk/?w=zasia%C5%A5&s=exact&c=q45a&cs=&d=kssj4&d=psp&d=sssj&d=orter&d=s

cs&d=sss&d=peciar&d=hssjV&d=bernolak&d=noundb&d=orient&d=locutio&d=obce&d=priezviska&d=un&d

=pskcs&d=psken#  
329 Zadn² ļ§st vazby publikace ĂDialektika a ateizmus: dve nezluļiteŎn® podstatyñ 

https://slovnik.juls.savba.sk/?w=zasia%C5%A5&s=exact&c=q45a&cs=&d=kssj4&d=psp&d=sssj&d=orter&d=scs&d=sss&d=peciar&d=hssjV&d=bernolak&d=noundb&d=orient&d=locutio&d=obce&d=priezviska&d=un&d=pskcs&d=psken
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=zasia%C5%A5&s=exact&c=q45a&cs=&d=kssj4&d=psp&d=sssj&d=orter&d=scs&d=sss&d=peciar&d=hssjV&d=bernolak&d=noundb&d=orient&d=locutio&d=obce&d=priezviska&d=un&d=pskcs&d=psken
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=zasia%C5%A5&s=exact&c=q45a&cs=&d=kssj4&d=psp&d=sssj&d=orter&d=scs&d=sss&d=peciar&d=hssjV&d=bernolak&d=noundb&d=orient&d=locutio&d=obce&d=priezviska&d=un&d=pskcs&d=psken
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ģe souļasn§ spoleļnost na z§kladŊ ¼stavy je budov§na bez st§tn² ideologie, coģ je pro dalġ² 

stavbu a budov§n² spoleļnosti naprosto kritick® a problematick® a tento bod vyģaduje, pokud 

moģno, co nejrychlejġ² zmŊnu pro Ś§dnou vĨstavbu spoleļnosti. Lze se tak® setkat n§zorem i 

od dŢstojn²kŢ, ģe Ămus²te pŚeģ²tñ. To poukazuje na to, ģe to neberou jako Ģivot, kde se d§ ģ²t. 

A d²ky tomu vyvst§vaj² dalġ² a dalġ² ot§zky. TŚeba schopnosti gener§lŢ. Budeme-li poļ²tat, ģe 

v pozdn²m obdob² existence ĻSLA staļil jeden gener§l bohatŊ na 7000 pŚ²sluġn²kŢ tehdejġ² 

arm§dy, v souļasnosti je zhruba na kaģdĨch 700 aģ 800 pŚ²sluġn²kŢ arm§dy, kter§ je ze vġech 

rŢznĨch ¼hlŢ nazĨv§na profesion§ln², alespoŔ jeden gener§l, jestli to je t²m, ģe AĻR pln² 

z§sadn² ¼koly pŚi obranŊ svobody a demokracie na polovinŊ zemŊkoule je ot§zka na 

zamyġlen².  

Bezesporu lze konstatovat, ģe i d²ky existenci operaļn²mu pl§nu, byla m²ra 

zabezpeļen² mnoģiny obyvatel soci§ln²ho supersyst®mu pod n§zvem Ļeskoslovensko 

kvalitativnŊ a kvantitativnŊ zcela na jin® ¼rovni neģ u tzv. n§stupnĨch st§tŢ vzniklĨch 

z procesu tzv. dezintegrace Ļeskoslovenska. A dalġ²ch jevŢ a procesŢ s celospoleļenskĨm 

vĨznamem, jako napŚ²klad demografickĨ propad v demografick®m vĨvoji na naġem 

spoleļn®m ¼zem².  

Na z§kladŊ konstruktivn² kritiky a logick®ho uvaģov§n² a ch§p§n² danĨch skuteļnostn² 

n§m vyplĨv§, ģe i pŚes mnohdy ¼dajnŊ deklarovanou profesionalitu nemus² bĨt vġe tak, jak je 

ofici§lnŊ deklarov§no. Chyba pochopitelnŊ ani nemus² bĨt vģdy na stranŊ voj§kŢ z povol§n² 

(do t®to kategorie se Śad² i voj§ci Aktivn² z§lohy Ļesk® republiky), t²m mysl²m v m²Śe 

jednotlivce ļi urļitĨch skupin, tam lze oļek§vat pochyben² mravn² a mor§ln², kdy se dotyļn² 

nestali lidmi, chyba je v Ś²zen² a chyba v Ś²zen² odpov²d§ jednak odchylce od konkr®tn²ch c²lŢ 

dan® koncepce, tak v koncepci samotn®, kter§ je realizov§na. Jedn²m z dŢleģitĨch ukazatelŢ 

stavu spoleļnosti je stav arm§dy, kde se projev² cel® spektrum, cel§ ġk§la chyb spoleļnosti a 

nedostatkŢ pŚ²mo konkr®tnŊ v jej²m fungov§n². Projevuje se zde vġechno a vġechno se 

v takov®m prostŚed² dŊje nejlepġ²m moģnĨm zpŢsobem, kterĨ byl vlastn² kaģd®mu 

z ¼ļastnŊnĨch vlastn² na z§kladŊ jeho relativn² mravnosti a etiky a takt®ģ schopnosti pŚiznat 

chybu. 

Ot§zka ļ²slo pŊt zabĨv§ se pt§ na vĨznam ideov®ho obrazu pro arm§du a spoleļnost. 

IdeovĨ obraz m§ vĨznam nejen pro arm§du, ale plnŊ takt®ģ i pro spoleļnost. Do 

vyuģit² ideov®ho obrazu spad§ ġir® spektrum vyuģit², aŠ kladn®, nebo z§porn®. Je vģdy 

vytvoŚeno podle okolnost² a podle aktu§ln²ch potŚeb spoleļnosti. V z§vŊru je dobr® dodat, ģe 
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ideovĨ obraz vytv§Ś² svĨm chov§n²m a plnŊn²m kaģdĨ jednotlivec, a to na z§kladŊ ¼sil², kter® 

tomu vŊnuje.  

Ztv§rnŊn² koncepce ideov®ho obrazu voj§ka ĻSLA a voj§ka SovŊtsk® arm§dy se 

zabĨv§ vĨzkumn§ ot§zka ļ²slo ġest.  

Kompozice ideov®ho obrazu voj§ka Ļeskoslovensk® lidov® arm§dy a SovŊtsk® 

arm§dy byla v mnoh®m podobn§ a v urļitĨch rysech odliġn§. AŠ uģ ve spektru lingvistick®m, 

kulturn²m, geografick®m, kter® jsou vyvol§vanĨ v rozd²lech tŊchto dvou zem². Existuje 

v tomto souhrnu urļitĨ spoleļnĨ soubor, kterĨ je naplŔov§n, je dŢleģit® poznamenat, ģe v 

sovŊtsk® kultuŚe byl ideovĨ obraz voj§ka vyuģit v²ce a kvalitnŊji, u n§s pouze v obdob² 

pades§tĨch let a pot® m®nŊ. DŢleģitĨm prvkem, ģe politizace tŊchto filmŢ byla daleko menġ² 

neģ v pŚ²padŊ ļeskoslovensk® filmografie. V SovŊtsk®m svazu hr§l dŢleģitou roli prvek 

vĨchovy a pŚ²kladu mor§ln²ho a mravn²ho. Filmov§ d²la nejsou ve vŊtġinŊ pŚ²padŢ 

sch®matick§. Zejm®na v pades§tĨch letech. PozdŊji m®nŊ. Naopak s bl²ģ²c²m se koncem 

SSSR doch§z² na to, ģe jsou vojensk® filmy v mnohĨch pŚ²padech daleko v²ce kritiļtŊjġ² a 

upozorŔuj² na spoleļensk® nedostatky a na nedostatky vojensk®ho prostŚed². VļetnŊ filmŢ 

jako napŚ²klad ĂDezert®r / ɼʝʟʝʨʪʠʨñ. Ġikana se skuteļnŊ objevovala za existence ĻSLA 

dokonce narŢstala na intenzitŊ. A pap²rov® vyhl§ġky nedok§ģi vģdy zmŊnit zabŊhl® procesy, 

to uģ je sp²ġ k ot§zce formov§n² vojenskĨch ¼tvarŢ a k§drov®, dneġn²mi slovy person§ln² 

politiky z hlediska velitele. PropracovanŊjġ² vġak byla ĻSLA. D²ky spoleļensk®mu tlaku. 

Obdiv si zaslouģ² pŚ²stup sovŊtsk® filmografie, kter® se podaŚilo zobrazit nepŚebernŊ ġir® 

mnoģstv² postav a charakterŢ z bŊģn®ho ģivota. SpoleļenskĨ ¼padek 90. let naopak pouk§zal i 

na to, co jsou schopni toļit herci a ģe mnoz² nemaj² mravn² a mor§ln² z§brany. 

PŚedchoz² odstavec je nutn® ch§pat rovnŊģ s t²m, ģe v prŢbŊhu let se tento ideovĨ 

obraz, jako by se zd§lo pevnĨ a nemŊnnĨ, mŊn². Ustupuje od toho ide§lu, ŚeknŊme k horġ²mu 

pojet², kter® je ve sv® podstatŊ nelidsk®, napŚ. ve sn²mku ĂStr§ģ / ʂʘʨʘʫʣñ. Tento ideovĨ 

obraz se kryje ¼zce s dŊn²m v cel® spoleļnosti. IdeovĨ obraz m§ tedy urļitĨ vĨznam nejen pro 

arm§du, ale i pro celou spoleļnost. Ty nedostatky se nach§zej² v n§s samotnĨch a jen aktivace 

d²ky urļit®mu sc®n§Śi a prostŚed² ukazuje na odhalenĨ obsah na to, co je v z§ŔadŚ² ļlovŊka. 

Nen² jenom film filmem. Existuj² publikace v knih§ch, kde doch§z² k zobrazen² arm§dy. 

Existuje zobrazen² v televizn²m vys²l§n² a v prostoru televize, kde je to urļitou poloģkou 

redakce Ļeskoslovensk® televize ĐRABB. M§me tu pŚ²mo i odborn® vojensk® ļasopisy a 

tiskoviny. Tam lze sledovat, napŚ²klad v ļasopise ĻeskoslovenskĨ voj§k, i pojet² ideov®ho 

obrazu. S postupem 50. let doch§z² k celkov®mu ¼padku v ŚadŊ mnoha ukazatelŢ. Kvalita 
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tisku, obr§zky, miz² umŊleck§ d²la, soutŊģe s odmŊnou, kles§ ¼roveŔ a na zadn²m stranŊ 

vazby se m²sto voj§kŢ pŚi nŊjak® ļinnosti zaļ²naj² objevovat ģeny v atraktivn²ch p·z§ch a 

postupnŊ i ŚeknŊme podtextem erotickĨm a m²sty i pornografickĨm. To dokl§d§ mravn² 

¼roveŔ a c²le spoleļnosti vļetnŊ onoho ideov®ho obrazu. PodobnŊ to lze vysledovat z pŚenosŢ 

a nat§ļen² vojensk® pŚehl²dky na Letn®. Kdy sn²mky z pades§tĨch let dosahuj² naprosto 

vrcholov® kvality i se srovn§n²m posledn² pŚehl²dky v roce 2018, kdy vyplĨv§, ģe se nezdaŚilo 

vytvoŚit z§znam pŚehl²dky v takov® kvalitŊ jako tehdy. Dokazuje to, ģe i pŚes materi§ln² 

zabezpeļen² schopnosti v procesu Ś²zen² jsou viditeln®, nemluvŊ o cel® Śady koment§ŚŢ, kter® 

srovn§vaj² pŚehl²dky se z§znamy z minulosti. Postupem totiģ z§znam byl pouze ļernob²lĨ a 

nekvalitn², analogicky tomu je u z§znamŢ vojenskĨch pŚehl²dek NVA DDR a SovŊtsk® 

arm§dy v MoskvŊ. Kvalita z§znamu, barevnost filmu, kompozice, je neprofesion§ln². 

Posledn² realizovan§ vojensk§ pŚehl²dka v Praze na Letensk® pl§ni byla v roce 1985, z§bŊr ze 

stŚechy budovy Ministerstva vnitra ukazuje na kovovou tyļ poġkozenou koroz². V pades§tĨch 

letech naprosto nemysliteln®. Kdy bylo db§no na ¼pravu okol², na hesla, obrazy, vzhled 

stadionu Sparty, tehdy, tribun, i na samotn® div§ky, kteŚ² se pod²leli na t®to demonstraci s²ly 

vojensk® a spoleļensk® manifestace. To vġe dokazuje, ģe i toto konkr®tn² t®ma si zaslouģ² 

hlubġ² rozbor, aŠ z Śady laikŢ nebo odborn²kŢ a to civilistŢ, nebo voj§kŢ z povol§n² vļetnŊ 

gener§lŢ, nebo politick® reprezentace z Śad n§stupnickĨch zem² bĨval®ho Ļeskoslovenska 

v r§mci zvyġov§n² kvality Ś²zen² naġ² spoleļnosti. IdeovĨ obraz vĨznam m§ a na ideov®m 

obrazu ĻSLA a SovŊtsk® arm§dy si lze naj²t mnoh® i dnes a br§t zde pouļen² do souļasnosti 

pro pŚijatelnŊjġ² vĨvoj situace, mimochodem ale to je jeden z c²lŢ historie a historika. 

Pochopen² vĨznamu jeho pr§ce by mŊla m²t generalita. Faktem je, ģe pr§ce Śeġ²c² 

problematiku pŚehl²dky v naġich jazykovĨch podm²nk§ch zpracov§na nen². 

V pŚedposledn² ot§zce b§d§m nad moģnost² vazby mezi kulturou Ś²zen² spoleļnosti a 

kulturou Ś²zen² arm§dy. 

 PŚi z§kladn²m sezn§men² jednotlivce s fungov§n²m arm§dy a fungov§n² spoleļnosti, 

napŚ²klad fakulty a jej²ch org§nŢ. Kultura Ś²zen² je zjevn§ a lze i vyhodnocovat. Vġe vyplĨv§ 

z mravnosti a etiky, jak jednotlivcŢ, tak i celku. Je jasn®, ģe mnohdy vġak velitel® mohou bĨt 

lidġtŊjġ², pŚ²stupnŊjġ² a zach§zet s podŚ²zenĨmi jako s lidmi a nesebrat jim dŢstojnost, 

pochopitelnŊ se vĨjimky najdou, ale Śada takovĨch probl®mŢ se vyskytuje ve spoleļnosti jako 

napŚ²klad pŚetv§Śka, faleġ, neupŚ²mnost, egoismus a namyġlenost. Je-li probl®m ve spoleļnosti 

bude pŚ²tomen, ģel, i na akademick® pŢdŊ nejen fakulty a logicky lze oļek§vat nemor§lnost u 

lid² z akademick®ho prostŚed² a u lid² poch§zej²c²ch z akademickĨch rodin vļetnŊ amor§ln²ho 
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chov§n² vŢļi spoleļnosti, instituc²m, ale i vŢļi druhĨm lidem. Arm§da v jist® m²Śe kryje 

informaļn² pole a realizovan® pl§ny, bedlivĨ pozorovatel, kterĨ v², jak se chov§ danĨ 

mechanismus dok§ģe urļit i chov§n², kter® je neobvykl®, nebo zahranou. PochopitelnŊ 

vzhledem k tomu, ģe ve vojensk® organizaci slouģ² cel® spektrum lid² odpov²daj²c² ļ§sti 

populace vļetnŊ dosaģen®ho vzdŊl§n², vznikaj² i urļit® situace, kter® jsou neobvykl® a 

neodpov²daj² bŊģn®mu Ś²zen² ve spoleļnosti. Kultura se nedŊj², kulturu si osvojuje kaģd§ 

nastupuj²c² generace. Kultura Ś²zen² tedy ¼roveŔ Ś²d²c²ch pracovn²kŢ, se projevuje i ve vztahu 

k voj§kŢm, k vyspŊlosti Ś§dŢ a Ś²zen² a veden² ģiv® s²ly. SamozŚejmŊ, jak vĨġe rozeb²r§m, 

kultura spoleļnosti, chov§n² a n§vyky maj² takt®ģ dost ļinitelŢ, kter® ovlivŔuj² v koneļn®m 

vĨsledku spoleļnost. 

V z§vŊreļn®, osm®, ot§zce si kladu ot§zku, m§ mravnost a mor§lky pojet² a vĨznam 

nejen pro ļlovŊk a spoleļnost, ale i arm§du. 

Povaģuji to osobnŊ z v²ce dŢvodŢ za podstatnou ot§zku, a proto ji vŊnuji dost prostoru, 

i kdyģ v rozloģen® struktuŚe, v nŊkolika kapitol§ch a podkapitol§ch. Duġevn² rozmŊr je 

z§sadn² nejen pro ļlovŊka, ale i pro spoleļnost a pochopitelnŊ i arm§du, protoģe jak§koliv 

naŚ²zen², rozkazy a pokyny a tav movit®ho a nemovit®ho majetku. Chybnost duġevn²ho 

potencion§lu se projevuje kriminalitou, nemor§ln²m chov§n²m v rŢznĨch situac²ch, p§ch§n²m 

zla, protoģe voj§k se pohybuje po teritoriu ozbrojen atd. Nezapom²nejme, ģe existuje-li 

kriminalita ve spoleļnosti bude logicky existovat i v arm§dŊ. I to jsou podstatn® ukazatele 

hodnot²c² arm§du jako souļ§st spoleļnosti A jak se chov§ arm§da m§ vliv na i na danou 

spoleļnost v jakĨkoliv variant§ch a pŚ²padnĨch sc®n§Ś²ch.  

Z§roveŔ napŚ²ļ dŊjinami se v urļit® m²Śe kryje Ăkultura Ś²zen² spoleļnostiñ a Ăkultura 

Ś²zen² arm§dyñ, nejen nikoliv z toho prost®ho dŢvodu, ģe arm§da je souļ§st² spoleļnosti. 

Z§leģ² na cel® ŚadŊ faktorŢ, ale i na tom, zda je spoleļnost zdrav§ a zdali lid® jsou lidmi. 

Mnoz² lidskĨch kvalit nedosahuj². Snad se situace v naġ² spoleļnosti po t®to str§nce brzo 

zmŊn².  
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https://www.mocr.army.cz/informacni-servis/zpravodajstvi/terazky-som-ozajstnym-majorom-88942/
https://www.mocr.army.cz/informacni-servis/zpravodajstvi/terazky-som-ozajstnym-majorom-88942/
https://www.novinky.cz/domaci/clanek/armada-si-nevi-rady-s-nakupem-kulometu-z-belgie-40341229#dop_ab_variant=0&dop_req_id=MAQyAAaoWE2-202011041427&dop_source_zone_name=novinky.sznhp.box&source=hp&seq_no=7&utm_campaign=&utm_medium=z-boxiku&utm_source=www.seznam.cz
https://www.novinky.cz/domaci/clanek/armada-si-nevi-rady-s-nakupem-kulometu-z-belgie-40341229#dop_ab_variant=0&dop_req_id=MAQyAAaoWE2-202011041427&dop_source_zone_name=novinky.sznhp.box&source=hp&seq_no=7&utm_campaign=&utm_medium=z-boxiku&utm_source=www.seznam.cz
https://www.novinky.cz/domaci/clanek/armada-si-nevi-rady-s-nakupem-kulometu-z-belgie-40341229#dop_ab_variant=0&dop_req_id=MAQyAAaoWE2-202011041427&dop_source_zone_name=novinky.sznhp.box&source=hp&seq_no=7&utm_campaign=&utm_medium=z-boxiku&utm_source=www.seznam.cz
https://www.novinky.cz/domaci/clanek/armada-si-nevi-rady-s-nakupem-kulometu-z-belgie-40341229#dop_ab_variant=0&dop_req_id=MAQyAAaoWE2-202011041427&dop_source_zone_name=novinky.sznhp.box&source=hp&seq_no=7&utm_campaign=&utm_medium=z-boxiku&utm_source=www.seznam.cz
https://www.psp.cz/docs/texts/constitution_1948.html
https://www.rodina-ru.com/nasha-istoriya/tekst-voinskoj-prisyagi-soyuza-sovetskikh-sotsialisticheskikh-respublik
https://www.rodina-ru.com/nasha-istoriya/tekst-voinskoj-prisyagi-soyuza-sovetskikh-sotsialisticheskikh-respublik
https://www.rosbalt.ru/world/2017/01/11/1582003.html
http://leva-net.webnode.cz/news/v-cine-zakazali-pokemon-go-jako-ohrozeni-narodni-bezpecnosti/
http://leva-net.webnode.cz/news/v-cine-zakazali-pokemon-go-jako-ohrozeni-narodni-bezpecnosti/
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs084-1968.pdf
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs088-1968.pdf
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https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs109-1968.pdf 

https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs139-1968.pdf 

https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs149-1968.pdf 

https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs149-1968.pdf 

https://www.youtube.com/watch?v=_0xcPWCo3Ow 

https://www.youtube.com/watch?v=_0xcPWCo3Ow 

https://www.youtube.com/watch?v=2fPOsBuCmeo 

 

https://www.youtube.com/watch?v=4ObXWBjjNVg 

https://www.youtube.com/watch?v=9PvLsmpEDtQ  

 

https://www.youtube.com/watch?v=Gb5vXs8aDkA 

https://www.youtube.com/watch?v=Hih8tms3orI 

https://www.youtube.com/watch?v=Inu6rA6DLQ4 

https://www.youtube.com/watch?v=jjfusWt5APQ  

 

https://www.youtube.com/watch?v=JlnDe-i0DaI 

https://www.youtube.com/watch?v=kVQB4WXN4mM  

 

https://www.youtube.com/watch?v=LrBiNjDFX0k  

 

https://www.youtube.com/watch?v=M2t9_ezZxUs 

https://www.youtube.com/watch?v=mmR8Y-a6b8c 

 

https://www.youtube.com/watch?v=Mnpn5znFEtc&t=2s 

https://www.youtube.com/watch?v=Mnpn5znFEtc&t=2s 

 

https://www.youtube.com/watch?v=NnxL6o4x6hY 

https://www.youtube.com/watch?v=o3Bl3hq3z54 

https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs109-1968.pdf
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs139-1968.pdf
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs149-1968.pdf
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/svodky/ds-hs149-1968.pdf
https://www.youtube.com/watch?v=_0xcPWCo3Ow
https://www.youtube.com/watch?v=_0xcPWCo3Ow
https://www.youtube.com/watch?v=2fPOsBuCmeo
https://www.youtube.com/watch?v=4ObXWBjjNVg
https://www.youtube.com/watch?v=9PvLsmpEDtQ
https://www.youtube.com/watch?v=Gb5vXs8aDkA
https://www.youtube.com/watch?v=Hih8tms3orI
https://www.youtube.com/watch?v=Inu6rA6DLQ4
https://www.youtube.com/watch?v=jjfusWt5APQ
https://www.youtube.com/watch?v=JlnDe-i0DaI
https://www.youtube.com/watch?v=kVQB4WXN4mM
https://www.youtube.com/watch?v=LrBiNjDFX0k
https://www.youtube.com/watch?v=M2t9_ezZxUs
https://www.youtube.com/watch?v=mmR8Y-a6b8c
https://www.youtube.com/watch?v=Mnpn5znFEtc&t=2s
https://www.youtube.com/watch?v=Mnpn5znFEtc&t=2s
https://www.youtube.com/watch?v=NnxL6o4x6hY
https://www.youtube.com/watch?v=o3Bl3hq3z54


142 
 

https://www.youtube.com/watch?v=q7TCa1a76mY  

 

https://www.youtube.com/watch?v=qrQxDlv9EuQ   

https://drinking-songs.ru/slova-pesen/tekst-pesni-provody.html 

https://www.youtube.com/watch?v=QX9p9rAENcQ&t=1472s 

https://www.youtube.com/watch?v=QX9p9rAENcQ&t=1472s 

https://www.youtube.com/watch?v=SdDMukRBNpo 

 

https://www.youtube.com/watch?v=ubRMwir7PjU&list=RDNP96yp0x5Us&index=25 

https://www.youtube.com/watch?v=uuise6oWhEw  

 

https://www.youtube.com/watch?v=VDb_J5GMjwY   

 

https://www.youtube.com/watch?v=weMUFo3IonM  

 

https://www.youtube.com/watch?v=wt4FcG0VRFg  

https://www.youtube.com/watch?v=Y0QJ3iEPrh4 

https://www.youtube.com/watch?v=ZYL3Lb8S1w8 

https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1990-74 

Na rychl® pŚesuny vojsk nestaļ² opravit silnice, vzkazuj² EvropŊ z USA - iDNES.cz 

PŚ²bŊh muģe s k§p². Gouzenkova af®ra spustila pŚed 75 lety studenou v§lku - Den²k.cz 

(denik.cz) 

Varġavsk§ smlouva ï   Wikipedie (wikipedia.org) 

VHU PRAHA 

VHU PRAHA 

Wilhelm Voigt ï Wikipedie (wikipedia.org)  

ɺʦʝʥʥʘʷ ʧʨʠʩʷʛʘ ð ɺʠʢʠʧʝʜʠʷ (wikipedia.org) 

 

ʀʥʩʪʨʫʢʪʦʨʩʢʦ ʤʝʪʦʜʠʯʝʩʢʦʝ ʟʘʥʷʪʠʝ ʧʦ ʩʪʨʦʝʚʦʡ ʧʦʜʛʦʪʦʚʢʝ - YouTube 

https://www.youtube.com/watch?v=q7TCa1a76mY
https://www.youtube.com/watch?v=qrQxDlv9EuQ
https://drinking-songs.ru/slova-pesen/tekst-pesni-provody.html
https://www.youtube.com/watch?v=QX9p9rAENcQ&t=1472s
https://www.youtube.com/watch?v=QX9p9rAENcQ&t=1472s
https://www.youtube.com/watch?v=SdDMukRBNpo
https://www.youtube.com/watch?v=ubRMwir7PjU&list=RDNP96yp0x5Us&index=25
https://www.youtube.com/watch?v=uuise6oWhEw
https://www.youtube.com/watch?v=VDb_J5GMjwY
https://www.youtube.com/watch?v=weMUFo3IonM
https://www.youtube.com/watch?v=wt4FcG0VRFg
https://www.youtube.com/watch?v=Y0QJ3iEPrh4
https://www.youtube.com/watch?v=ZYL3Lb8S1w8
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1990-74
https://www.idnes.cz/zpravy/nato/cepa-nato-presuny-armada-vojsk-silnice-mosty.A210406_104628_zpr_nato_inc?zdroj=vybava_recombee
https://www.denik.cz/ze_sveta/igor-gouzenko-gouzenkova-afera.html?utm_source=www.seznam.cz&utm_medium=sekce-z-internetu#dop_ab_variant=0&dop_req_id=hnuF8UdsDU0-202009061619&dop_source_zone_name=hpfeed.sznhp.box
https://www.denik.cz/ze_sveta/igor-gouzenko-gouzenkova-afera.html?utm_source=www.seznam.cz&utm_medium=sekce-z-internetu#dop_ab_variant=0&dop_req_id=hnuF8UdsDU0-202009061619&dop_source_zone_name=hpfeed.sznhp.box
https://cs.wikipedia.org/wiki/Var%C5%A1avsk%C3%A1_smlouva
http://www.vhu.cz/pro-pripad-valky-nova-kategorizace-mist-a-mest-v-ceskoslovensku-na-pocatku-70-let/
http://www.vhu.cz/exhibit/mikojan-gurjevic-mig-23-mf/
https://cs.wikipedia.org/wiki/Wilhelm_Voigt
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%92%D0%BE%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D0%B0%D1%8F_%D0%BF%D1%80%D0%B8%D1%81%D1%8F%D0%B3%D0%B0
https://www.youtube.com/watch?v=RDodfMWhndc
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ʂʦʤʘʥʜʘ ç33è ð ɺʠʢʠʧʝʜʠʷ (wikipedia.org)  

ʂʦʥʪʨʦʣʴʥʦʝ ʟʘʥʷʪʠʝ ʧʦ ʩʪʨʦʝʚʦʡ ʧʦʜʛʦʪʦʚʢʝ. 1986ʛ - YouTube 

ʄʫʟʳʢʘʣʴʥʦʝ ʦʬʦʨʤʣʝʥʠʝ ʚʦʠʥʩʢʠʭ ʨʠʪʫʘʣʦʚ. ʄʆ ʉʉʉʈ 1982 ʛʦʜ - YouTube 

ʄʫʟʳʢʘʣʴʥʦʝ ʦʬʦʨʤʣʝʥʠʝ ʚʦʠʥʩʢʠʭ ʨʠʪʫʘʣʦʚ. ʄʆ ʉʉʉʈ 1982 ʛʦʜ - YouTube 

ʄʳ ʞʜʸʤ ʚʘʩ ʩ ʧʦʙʝʜʦʡ ð ɺʠʢʠʧʝʜʠʷ (wikipedia.org) 

ʇʘʨʘʜ ʚʦʡʩʢ ʘʨʤʠʠ ɻɼʈ, ɹʝʨʣʠʥ, 1956 ʛ. ɻʝʨʤʘʥʠʷ, ʢʠʥʦʭʨʦʥʠʢʘ - YouTube 

ʇʨʦʭʦʞʜʝʥʠʝ ʢʦʨʦʙʦʢ ʧʦʩʣʝ ʇʘʨʘʜʘ ʇʦʙʝʜʳ 2019 - YouTube 

ʉʤʦʪʨʠ ʩʪʨʦʷ ʠ ʧʝʩʥʠ 3 ʰʢʦʣʘ! - YouTube a ʉʤʦʪʨ ʩʪʨʦʷ ʠ ʧʝʩʥʠ - YouTube a ʉʤʦʪʨ 

ʩʪʨʦʷ ʠ ʧʝʩʥʠ 10 ʢʣʘʩʩ (1 ʤʝʩʪʦ) - YouTube 

ʉʪʨʦʝʚʘʷ ʇʦʜʛʦʪʦʚʢʘ ɺʦʝʥʥʦʩʣʫʞʘʱʠʭ ɺʉ ʈʌ (militaryarms.ru) 

ʉʪʨʦʝʚʘʷ ʧʦʜʛʦʪʦʚʢʘ. ʋʯʝʙʥʳʡ ʬʠʣʴʤ - YouTube 

ʉʪʨʦʝʚʘʷ ʧʦʜʛʦʪʦʚʢʘ. ʋʯʝʙʥʳʡ ʬʠʣʴʤ - YouTube 

ʊʨʝʥʠʨʦʚʢʘ ʩʪʨʦʝʚʦʡ ʧʝʩʥʠ - YouTube  

ʊʨʝʥʠʨʦʚʢʘ ʩʪʨʦʝʚʦʡ ʧʝʩʥʠ - YouTube 

ʋʨʦʢ ʩʪʨʦʝʚʦʡ ʧʦʜʛʦʪʦʚʢʠ 5ʘ ʢʣʘʩʩʘ ʂʘʟʘʥʩʢʦʡ ʂʘʜʝʪʩʢʦʡ ʐʢʦʣʳ - YouTube 

ʐʚʝʡʢ ʛʦʪʦʚʠʪʩʷ ʢ ʙʦʶ ð ɺʠʢʠʧʝʜʠʷ (wikipedia.org) 

 

ʗ, ʶʥʳʡ ʧʠʦʥʝʨ ʉʉʉʈ, ʧʝʨʝʜ ʣʠʮʦʤ ʩʚʦʠʭ ʪʦʚʘʨʠʱʝʡ ʪʦʨʞʝʩʪʚʝʥʥʦ ʢʣʷʥʫʩʴ.... ʆʙʩʫʞʜʝʥʠʝ ʥʘ 

LiveInternet - ʈʦʩʩʠʡʩʢʠʡ ʉʝʨʚʠʩ ʆʥʣʘʡʥ-ɼʥʝʚʥʠʢʦʚ 

http://www.rtv-pvo-gsvg.narod.ru/doc/combat_statut.pdf 

http://militera.lib.ru/regulations/russr/1942_bup/index.html 

http://bat.edusite.ru/banner/banner_vz_51.pdf 

http://rkka.ru/docs/real/pu39/4.htm 

 

 

 

https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D0%BE%D0%BC%D0%B0%D0%BD%D0%B4%D0%B0_%C2%AB33%C2%BB
https://www.youtube.com/watch?v=Sl9kwtAUsdA
https://www.youtube.com/watch?v=stmX4m2g0sg
https://www.youtube.com/watch?v=stmX4m2g0sg&t=1252s
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D1%8B_%D0%B6%D0%B4%D1%91%D0%BC_%D0%B2%D0%B0%D1%81_%D1%81_%D0%BF%D0%BE%D0%B1%D0%B5%D0%B4%D0%BE%D0%B9
https://www.youtube.com/watch?v=_4PjG4BR_yo
https://www.youtube.com/watch?v=SEEHnDFeZKs&t=89s
https://www.youtube.com/watch?v=HkhoeAssbWk
https://www.youtube.com/watch?v=veIX2J1fVxg
https://www.youtube.com/watch?v=ha-6wWAHhN4
https://www.youtube.com/watch?v=ha-6wWAHhN4
https://militaryarms.ru/sluzhba-v-armii/stroevaya-podgotovka-voennosluzhashhix-vs-rf/#h3_3
https://www.youtube.com/watch?v=NuHHFuy-xAk
https://www.youtube.com/watch?v=NuHHFuy-xAk
https://www.youtube.com/watch?v=QIRpvaagta4
https://www.youtube.com/watch?v=QIRpvaagta4
https://www.youtube.com/watch?v=UcYR2jyAqXI
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A8%D0%B2%D0%B5%D0%B9%D0%BA_%D0%B3%D0%BE%D1%82%D0%BE%D0%B2%D0%B8%D1%82%D1%81%D1%8F_%D0%BA_%D0%B1%D0%BE%D1%8E
https://www.liveinternet.ru/users/5057605/post417043928
https://www.liveinternet.ru/users/5057605/post417043928
http://www.rtv-pvo-gsvg.narod.ru/doc/combat_statut.pdf
http://militera.lib.ru/regulations/russr/1942_bup/index.html
http://bat.edusite.ru/banner/banner_vz_51.pdf
http://rkka.ru/docs/real/pu39/4.htm
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Seznam filmografie 

My V§s ļek§me s v²tŊzstv²m! / ʄʳ ʞʜʸʤ ʚʘʩ ʩ ʧʦʙʝʜʦʡ! (reģis®r Alexandr Medvedkin, Ilja 

Trauberg, 1941)  

Ġvejk se pŚipravuje k boji / ʐʚʝʡʢ ʛʦʪʦʚʠʪʩʷ ʢ ʙʦʶ (reģis®r Sergej Jutkeviļ, Klimentij Minc, 

Marija Itina, 1942) 

V ġest hodin po v§lce / ɺ 6 ʯʘʩʦʚ ʚʝʯʝʨʘ ʧʦʩʣʝ ʚʦʡʥʳ (reģis®r Ivan Pyryjev, 1944) 

Voj§k Ivan Brodkin / ʉʦʣʜʘʪ ʀʚʘʥ ɹʨʦʚʢʠʥ (reģis®r Ivan Lukinskij, 1954) 

ʄʘʢʩʠʤ ʇʝʨʝʧʝʣʠʮʘ / Maxim Perepelica (reģie Anatolij Gric, 1955) 

Kl²ļe od nebe / ʂʣʶʯʠ ʦʪ ʥʝʙʘ (reģis®r Viktor Ivanov, 1964) 

Odd²l ç33è / ʂʦʤʘʥʜʘ ç33è (reģis®r Nikolaj Gusarov, 1988) 

Str§ģ / ʂʘʨʘʫʣ (reģis®r Aleksandra Rogoģkina, 1989) 

MŊdŊn® slunce / ʄʝʜʥʦʝ ʩʦʣʥʮʝ (reģis®r Karen Oganesan, 2018) 

 

Dnes veļer vġechno skonļ² (reģis®r VojtŊch JasnĨ, Karel KachyŔa, 1954)  

Z§Śijov® noci (reģie VojtŊch JasnĨ, 1957)  

Vysok§ modr§ zeŅ (reģie Vladim²r Ļech, 1973) 

Copak je to za voj§ka (reģis®r Petr Tuļek, 1987) 

TankovĨ prapor (reģis®r V²t Olmer, 1991) 

Ļern² Baroni (reģie ZdenŊk SirovĨ, 1992) 
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Seznam zkratek 

AĻR ï Arm§da Ļesk® republiky  

AVKVĠ ï Absolvent vojenskĨch kateder vysokĨch ġkol  

BVP ï Bojov® vozidlo pŊchoty  

ĻsF ï ĻeskoslovenskĨ front  

ĻSLA ï Ļeskoslovensk§ lidov§ arm§da, ofici§ln² oznaļen² v letech 1954ï1990. 

ĻSM ï ĻeskoslovenskĨ svaz ml§deģe  

ĻSR ï Ļeskoslovensk§ republika 

ĻSR ĻSSR ï Ļesk§ socialistick§ republika Ļeskoslovensk® socialistick® republiky  

ĻSSR ï Ļeskoslovensk§ socialistick§ republika  

ĻVO ï Ļ²slo vojensk® odbornosti 

LM ï Lidov® milice 

M-L ð Marxismus-leninismus 

MNO ï Ministerstvo n§rodn² obrany  

NO ï n§rodn² obrany 

OSSR ï Ozbrojen® sily Slovenskej republiky 

OT ï ObrnŊnĨ transport®r  

PĻR ð Policie Ļesk® republiky 

PLA ï Polsk§ lidov§ arm§da  

PLR ï Polsk§ lidov§ republika 

Sa-58 ï samopal vz. 58  

SNB ð Sbor n§rodn² bezpeļnosti 

SOS VS ï Spojen® ozbrojen® s²ly Varġavsk® smlouvy 

SSM ï Svaz socialistick® ml§deģe  
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SSR ĻSSR ï Slovensk§ socialistick§ republiky Ļeskoslovensk® socialistick® republiky KSSS 

ï Komunistick§ strana SovŊtsk®ho svazu VKS(b) ï Vġesvazov§ komunistick§ strana 

bolġevikŢ ĐV ï ĐstŚedn² veden²  

SSSR ï SovŊtskĨ svaz socialistickĨch republik, 30. 12. 1922 - 26. 12. 1991  

UK-59 ï univerz§ln² kulomet vz. 59 

ĐRABB ï ĐstŚedn² redakce arm§dy, bezpeļnosti a brannosti (Ļeskoslovensk® televize)  

ĐRABB ï ĐstŚedn² redakce arm§dy, bezpeļnosti a brannosti.  

USA ð Spojen® st§ty americk® 

ĐV KSĻ ï ĐstŚedn² veden² Komunistick® strany Ļeskoslovensk®  

VK ï vojensk§ katedra;  

VKVĠ ï Vojensk§ katedra/vojensk® katedry vysokĨch ġkol 

VS ï Varġavsk§ smlouva  

VĐ ï vojenskĨ ¼tvar 

VVP ï vojenskĨ vĨcvikovĨ prostor 

Vz. / vz. ï vzor 

VZP ï voj§k z povol§n² 

VZS ï voj§k z§kladn² sluģby; vojensk§ z§kladn² sluģby 

ZVO ï Z§padn² vojenskĨ okruh 

ɻʈɸʋ ï ɻʣʘʚʥʦʝ ʨʘʢʝʪʥʦ-ʘʨʪʠʣʣʝʨʠʡʩʢʦʝ ʫʧʨʘʚʣʝʥʠʝ ʄʠʥʠʩʪʝʨʩʪʚʘ ʦʙʦʨʦʥʳ 

ʈʦʩʩʠʡʩʢʦʡ ʌʝʜʝʨʘʮʠʠ ð GRAU ï Hlavn² raketo-dŊlostŚeleck® spr§vy Ministerstva obrany 

Rusk® federace ʂɺɺɸʋʃ ð ʂʨʘʩʥʦʜʘʨʩʢʦʝ ʚʳʩʰʝʝ ʚʦʝʥʥʦʝ ʘʚʠʘʮʠʦʥʥʦʝ ʫʯʠʣʠʱʝ 

ʣʸʪʯʠʢʦʚ ʠʤʝʥʠ ɻʝʨʦʷ ʉʦʚʝʪʩʢʦʛʦ ʉʦʶʟʘ ɸʥʘʪʦʣʠʷ ʂʦʥʩʪʘʥʪʠʥʦʚʠʯʘ ʉʝʨʦʚʘ ð 

KVVAUL ð Krasnodarsk® vyġġ² vojensk® leteck® uļiliġtŊ pilotŢ hrdiny SovŊtsk®ho svazu 

Anatolije Konstantina Serova 

ICBN ð Intercontinental Ballistic Missile ð Mezikontinent§ln² balistick§ raketa 
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PŚ²loha 

ProstŚedky Ś²zen² a vyuģit² ideov®ho obrazu v praxi  

V kapitole Dostateļn§ teorie Ś²zen², strana 21, rozeb²r§m podrobnŊ n²ģe uveden® pojmy, ale zde jsou 

sestaveny s kr§tkĨm n§zvem v tabulce. DruhĨ sn²mek je tabulka v grafick® ¼pravŊ a obsah tŚet²ho 

sn²mku je vtipn® pojet² vyuģit² ideov®ho obrazu. Oba dva obr§zky pŚ²lohy vyjadŚuj² ve sv® podstatŊ to 

sam®, ale kaģdĨ jinĨm zpŢsobem.

 

http://files.leva-net.webnode.cz/200008001-

9b2a59c243/O%20etike%20a%20jej%20%C3%BAlohe%20v%20%C5%BEivote.pdf S. 29. 

 

http://leva-net.webnode.cz/galerie/#kob-010-priority-rizeni-jpg1  


