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Hodnoceni prace:

a) Odborna urover a zpracovani teoretické casti: vyborna
b) Naro¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické ¢asti (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledku (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
f)  Hodnoceni vysledku véetné statistické analyzy: velmi dobré
g) MysSlenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: velmi dobra
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zavéru: velmi dobra
i)  SpInéni cilt prace: vyborné
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazu: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): velmi dobra
I) Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): velmi dobra

Doporucuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni []

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Prace je Ctiva a zajimava. Studentka pfipravila 7 extrakt(, které byly nasledné testovany na
biologické aktivity. U extraktl studentka také studovala alkaloidni slozeni pomoci analyzy
GC/MS a analytického TLC. Prace ma ale fadu nedostatkd, chyb a nepfesnosti.

V préaci se nachazi fada preklepu, nejednotného psani, nespravnych formulaci a formalnich
chyb. Formatovani a uprava nejsou v praci jednotné a mohla byt Iépe upravena.

napf.: cholinesterasam /cholinesterasam, nejednotné psani zkratek toho, kdo pojmenoval za
jménem rostlin, nékde je a nékde chybi, nékdy uvedeny chybné, nékdy v zavorce atd.

str. 17. pfes neznamou reduktasou....

str. 19 psani orto-para nejednotné — ma byt kurzivou; vzorec haemanthaminu - OH skupina
navazana na mustek, by méla byt nakreslena také pod rovinou.

Popisky obrazku a tabulek by byly lepSi vyraznéjsi. Lépe by se Cetly.

Dle 1. bodu cile prace: Vypracovani teoretické ¢asti tykajici se problematiky alkaloidnich
rostlin ze zadanych taxonomickych jednotek ¢eledi Amaryllidaceae (vyskyt, struktura,
biologicka aktivita, vyuziti apod.) jsem &ekala, ze v teorii budou rozebirany rostliny (rizné
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taxonomické jednotky a ne alkaloidy. Tento bod by bylo lepSi definovat jinak, nez ze se tyka
alkaloidnich rostlin, ale spiSe se tyka problematiky AA.

str. 34 - popisky obrazku by bylo lepSi napsat v Eéeském jazyce, a to i u dalSich.

Byla by lep§i uprava vhodnéji umistit slovni spojeni apod. na koncich fadkd napf.: IC50 je na
konci a dalSi fadek zacina =. nebo rozdéleni p-...kumarovou, 8-O-...demethylhomolykorin ...
Nékteré zkratky nejsou v seznamu napf.: EC50

Nékteré Casti jsou nedotazené a nejednotné s dalSimi navazujicimi ¢astmi. Konkrétné u
popisu strukturnich typ0.

Casto studentka napiSe néco a vzapéti to pise jinak, napf napise tazzetinovy typ a nasledné
ho pojmenovava jako pretazettinovy. V experimentalni ¢asti uvadi Ze se screening déla pfi 4
mM respektive pfi 100 mikromolech a nasledné uvadi, ze pfi 2mg/ml respektive 50
mikromol/ml. Takovychto nesrovnalosti je v praci cela rfada.

Literatura je psana nejednotné a nékdy i chybné& napsana. Nazvy rostlin nejsou psané
kurzivou atd.

V experimentalni ¢asti se jevi, Ze studentka délala biologicke testy sama, tak tomu ale neni,
a proto by bylo vhodné uvadét kdo, kterou Cast délal a co je vlastni prace studentky.

Vysledky jsou pro ¢tenare neprehledné. Nejprve studentka uvadi vysledky inhibice
cholinesteras, nasledné uvadi GC/MS analyzu a pak pokracuje cytotoxicitou. Bylo by lepsi
uvadét poradi jako to ma studentka uvedeno v pfedchozi kapitole.

Dotazy a pfipominky:

1) PiSete ze raritni kvétenstvi je hroznovité, mizete uvést néjaky pfiklad rostliny z ¢eledi
Amaryllidace, ktera ma hroznovité kvétenstvi?

2) PiSete, ze vétSina Amarylidaceae alkaloid( se nevyskytuje v jiné Celedi. Znamena to tedy,
Ze nékteré ano?

3) V celém textu piSete jen hAChE a hBuChE. Zajimalo by mé&, jak podrobné jste ¢lanky Cetla
jestli ndhodou nepouzili pro testy jinou nez lidskou cholinesterasu. Napf¥.: str. 20 u Lykorinu.
Jaké jiné zdroje cholinesteras mohou byt kromé lidské? Daji se porovnavat vysledky pfi
pouziti jinych nez lidskych cholinesteras?

4) Prosim muzete uvést co vSechno jste v praci délala vy a co nékdo jiny. Jaka koncentrace
byla pouzita pfi screeningu inhibice cholinesteras a pfi jaké aktivité v % se nasledné
pFistoupilo k méfeni IC50? (Mate to tam nejednotné)

hodnoceni, prace je: velmi dobra k obhajobé: doporuduji

V Hradci Kralové 27. Cervna 2022 podpis oponenta/ky



