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Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky []

Autor/ka prace

Pijmeni a jméno: Svandova Dominika
Nazev prace Genderové aspekty vnimani soukromi na socialni siti Instagram
Autor/ka posudku

Piijmeni a jméno: Reifova Irena

Pracoviité: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.2 | Technika prace X [] [ [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace ve vSech parametrech odpovida schvalenym tezim.

2. HODNOCENI{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

> > > >\ >

2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomova prace Dominiky Svandové se zabyva otazkou, zda zeny a muzi pfistupuji k otizce soukromi na
socialnich sitich s genderovou specifi¢nosti. Samo téma je vymezené vytecné - vychazi z etablované
problematiky surveillence culture a uchovani soukromi v prosttedi dohledu a dodava mu novou, originalni
dimenzi tim, Ze je "genderuje". Prace je formulovana velmi kultivované a plynule, celkove je na vysoké Grovni.
V podstaté se obtizn¢ hledaji mista, kterym by se dalo néco vytknout. Teoreticka kapitola pfiblizujici nova média
je bezchybnym, standardnim tivodem. Jadro teoretické ¢asti je zejména v kapitole vénované fenoménu soukromi.
Je brilantni reSersi strukturovanou od obecnych sociologickych koncepci soukromi obecné az po aktualizovanou
problematiku soukromi v prostoru novych médii, kde se protina s fenoménem socialniho dohledu a sekuritizaci
kazdodennosti. Andrejevictiv pojem digital enclosure neni ani tak "digitalni uzavieni", ale digitalni "ohrazovani"
- autor se inspiruje ohrazovanim pady (Enclosure movement) z doby formovani kapitalismu.

Metodologicky je vyzkum ptipraven a proveden bezvadné. Polostrukturovanych rozhovort je dokonce
neobvykle velké mnozstvi, 15 s muzi a 15 se Zenami. Vzorek je piehledné prezentovan formou tabulky, mozna
mohly byt u respondentti/tek uvedeny demografické udaje jako je minimalné vék a vzdélani, ackoli kli¢ovy je
samoziejmé gender. Data byla analyzovana formou tématické analyzy, jejiZz induktivnost je omezena. V duchu
této analyzy vysledky chronologicky odpovidaji na poloZené vyzkumné otazky, které predstavuji predem
piipraveny ramec vysledkt. V ramci piedem stanovenych perspektiv jsou zmapovany detaily o genderové
specifi¢nosti ptistupu k soukromi induktivné. Vétsina vysledkl se shoduje s jiz publikovanymi zji$ténimi, coZ je
transparentné a podrobné znazornéno konfrontaci vlastnich zjisténi s ivodni literature review. Objevily se vSak



dokonce i uplné nové faktory, jez respondenti/ky uvadeély jako ovliviiujici jejich vztah k soukromi: naptiklad
sebevédomi, v&k a Zivotni situace. U t&chto dosud nezminénych faktort by bylo ptinosné rozebrat jejich
genderovou specifi¢nost.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kéle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavéri A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funk¢nost, troven, pfimefenost poznamkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté A

bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporu¢eni“ navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna A

kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné préace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je zcela logicky strukturovana, obvykle jde od obecného ke konkretizacim. Odborny styl i dalsi jazykové
vrstvy jsou bezvadné, prace je Ctiva a soucasné odborné na vysi. Je zpracovano tictyhodné mnozstvi naro¢né
literatury, ktera je dobie citovana i shrnuta v zavére¢ném seznamu o rozsahu 10 stran!

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavért apod.)

Doporuéuji, aby diplomové prace Anny Sotolové byla obhéjena a klasifikovana stupném A. Autorka je idealni
adeptka doktorandského studia a doporucuji, aby byla pozvana ke zvazeni této moznosti.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:
5.1 Je sebevédomy jako deklarovany vliv na vnimani soukromi na IG genderové vazané?

5.2
5.3
5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:
[6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

TMOO >
[

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI{ V PRIPADE NEDOPORUCEN{



Datum: 10.6. 2022 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusSné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdaice prislu§né katedry, kterd jej do SISu nahraje
Vv zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




