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Cil prace

Cilem prace je zjistit, jaka kritéria pouzivaji uzivatelé pfi posuzovani pertinence vysledka
vyhledévani odbornych informaci a jaké faktory mohou posuzovani ovlivnit.

Hodnoceni prace

Ptedlozend diplomova prace se zabyva zajimavym tématem hodnoceni vysledkii vyhledavani.
Hned v Givodu byla autorka postavena pted pomérné obtizny kol systematizovat terminologii
pouzivanou pro oblast relevance/pertinence v ¢eském prostiedi a v zahranici, protoze tato se
v mnoha ohledech lisi. Ceské pojeti terminologie vychazi z definic doc. Straky a pracuje jak

s pojmem relevance, tak s pojmem pertinence, zatimco v zahrani¢ni literatufe je pojem
pertinence vesmes zahrnovan pod pojem uzivatelska relevance, jak se autorka pokusila
vysvétlit. Nejsem si vSak jista, zda pro Ctenaie, ktery neni s problematikou obezndmen, je jeji
vysvétleni v ivodu a v kapitole vénované terminologii dostacujici. Dalsi kapitoly teoretické
¢asti jsou jiz zpracovany piehlednéji, zejména souhrn kritérii, kterd uzivatelé pti rozhodovani
o relevanci vyhledanych dokumentl pouzivaji, z riznych pfedchozich vyzkumi je velmi
dobfte zpracovan a patii k nejptinosnéjSim ¢astem prace.

Pro vyzkumnou ¢ast prace zvolila autorka kvantitativni vyzkum pomoci online dotazniku,
divody pro tuto volbu metody jsou vysvétleny, Skoda jen, Ze znéni dotazniku neni uvedeno
v piiloze. Navratnost dotazniku je jednim z omezeni vyzkumu, jde vsak o ¢islo u online
dotaznikii pomérné obvyklé a autorka toto omezeni reflektuje. Vysledky jsou prezentovany
vesm¢s formou popisné statistiky, byly vSak vyuzity 1 statistické testy, konkrétné analyza
rozptylu a chi-kvadrat test. Vyzkum pfinesl zajimavé vysledky, které se Castecné shoduji

s vysledky ptedchozich zahrani¢nich studii, ale v nékterych aspektech se lisi, pfedevsim je
vsak tfeba ocenit, ze se jedna o prvni vyzkum tohoto druhu v ¢eském prostiedi. Interpretaci
vysledku a diskuzi bylo mozné vénovat vice prostoru, napt. velmi zajimavé vysledky analyzy
rozptylu nejsou prakticky komentovany. Vzhledem k otazkam sméfujicim k vyuziti EIZ
Univerzity Karlovy mohla byt také z vyzkumu vyvozena doporuceni tykajici se zvySovani
informacni gramotnosti studenti.

Cil prace povazuji za splnény, podatilo se zodpovédet hlavni vyzkumné otazky, které si
autorka vytycila. Spoluprace s diplomantkou byla standardni, bohuzel dokoncovani prace
probihalo v pomérné velké ¢asové tisni, coz se odrazilo na n€kterych formalnich aspektech.



Aspekt kv. prace

Vysvétleni

Mozné bodové
hodnoceni

metodologie a vécné
zpracovani tématu

Cil prace byl splnén, prace ma logickou
strukturu, predstavuje prehled stavajiciho
poznani v dané oblasti, i kdyz

Vv terminologické casti ziistavaji nejasnosti.
Vyzkum byl proveden standardnim
zplisobem, zvolené metody jsou adekvatni
vzhledem K cili prdace a k tématu. Prindsi
zajimaveé poznatky z ceského prostiedi,
interpretaci vysledkiit mohla byt venovana
Vetsi pozornost.

26 bodu

pfinos

Prace je prinosna zejména prehledem
kritérii pouzivanych ve vyzkumech, a
samozrejmé také vyzkumem samotnym.

15 bodt

citovani, korektnost
citovani, vyuziti inf.
zdroju

Autorka vyuzila dostatek pramenii, jsou
citovany témer vsechny zasadni prdace

K tématu, citovani je korektni a
bibliografické zaznamy jsou i po formalni
strance v poradku.

18 bodu

slohové zpracovani

Prace je psand odbornym stylem, misty je
vSak vétna konstrukce prilis slozZitd na ukor
srozumitelnosti.

10 bodi

gramatika textu

Prace bohuzel ponékud trpi nedostatky
V pouziti ¢arek, V textu je také nekolik
pravopisnych chyb.

3 body

CELKEM

72 bodi

Praci povazuji za velmi solidni, splituje poZadavky kladené na diplomovou praci, a proto ji
doporucuji k obhajobé¢ s hodnocenim velmi dobfe.

V Praze dne 23.5.2022 Mgr. Adéla Jarolimkova, Ph.D.



