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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V poéitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim*“ zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [] Posudek oponenta/ky [X]

Autor/ka préace
Pifjmeni a jméno: PARUCHOVA Adéla
N&zev préce Vliv medialnich obrazti prvnich dam Olgy a Dagmar Havlovych na strankach Mladé fronty DNES
na celkové vnimani prezidenta Vaclava Havla
Autor/ka posudku
Pfijmeni a jméno: Novotny David Jan
Pracovité: IKSZ Katedra Zurnalistiky

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V préaci V préci Vv praci zdvodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace ] X ] ] ]
1.2 | Technika prace X ] ] ] ]
1.3 | Struktura prace ] X ] ] ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)
Odchyleni od tezi a ptedpokladané struktury je vysvétleno v Gvodu.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

ellellelllp

2.5 | Puvodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka slibuje novy pohled, bohuzel moc nového nenabidnula, pouze shromazdila to, co bylo a je znamo.
Prostudovany material je setazen systematicky a chronologicky, pokud jde o empiricky vyzkum, neobjevil jsem
dosud nepoznana fakta a jiny, nez standardni pohled. Za ptivodni lze pokladat pouze ¢ast 4., predchozi text se
opiré o jiz publikované a znamé texty jinych, ov§em fadné citovanych.

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skale A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéra

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, tiroven, pfiméfenost poznamkového aparatu
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3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuceni“ navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované poruSovana platna B




kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka Gprava C

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura prace je piehledna, nadmérny poznamkovy aparat (637 odkazt) svéd¢i bohuzel o velmi asté citaci

z uzitych textd. Pouze v posledni ¢tvrté ¢asti se diplomantka obesla bez pomoci a opirala se o svtij vlastni nazor
a vyklad.

Pokud jde o zminku, tykajici se kvalitativniho vyzkumu, chybi podstatna informace: vztah autora vyzkumu ke
zkoumanému objektu. To limituje objektivitu. Jeden z divodd, pro¢ kvalitativni vyzkum, tykajici se konkrétni
osoby, stoji na vodnatelnych dojmech.

Pokud jde o jazyk a stylistiku, misty se objevuji formula¢ni neobratnosti, jako pfiklad uvadim (str. 158): "Tvorba
vnimani Havla skrze jeho druhou Zenu..." a str. 159 totéz: "Tvorba vnimani Vclava Havla skrze obraz jeho
druhé Zeny..." RovnéZ neni zcela vhodné uzivat jen prvni Havlovo jméno (str. 24: "... se Vaclav piilis
neprojevoval;" str. 25: "...pro Vaclava;" str. 26: "Vaclav o tom napsal do Listd;" etc,

Nékde by bylo mozZno text krétit, pokud jde napf. 0 vymezeni role prezidenta, stacila véta, Ze role prvni damy
nade zakony neznaji.

Text by si rozhodné zaslouzil alesponi na konci, ne-li v priib&hu, obrazovou ptilohu. Po par letech uz obraz obou
prezidentovych Zen nebude mit étenaf v zivé paméti a srovnani jejich podob, vyrazu a charismatu (Olgy
Havlové), by bylo jisté k uzitku.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavért apod.)

22.6.2021 jsem oponoval diplomovou praci Anety Dané¢kové o prvnich porevoluénich ddmach. Jedna z mych
vytek se tykala neuvedeni $éfredaktori zkoumanych listti ve vymezenych ¢asovych obdobich. Tutéz vytku
musim vznést i zde: referovani o prezidentovych manzelkach se fidi nejen tim, co ¢ini, ale tim, kdo stoji v ¢ele
redakce a kdo text piSe. Tato dtlezita informace by do kvalitativni analyzy vnesla rozhodné nové svétlo. To se
tykda zvlasté informaci 0 zméné $éfredaktort v obdobi, kdy byla prvni danou Dagmar Havlova.

Teoreticka ¢ast je, bohuzel, velice peclivym, ale pieci jen kompilatem informaci z vybranych a prostudovanych
kniznich titulti. Uvodni &ast o Véaclavu Havlovi nepfinasi celkem vzato nic nového, pouze novy piistup a
srovnani dvou manzelek Vaclava Havla.

V praci se objevuje nekolik nikoliv nepodstatnych nedostatkd: Na strané 18 zacina odstavec: publicista Michael
Zantovsky? A nic vic? Jde o dlouhodobého piitele a nejblizsiho spolupracovnik V. H., jeho poradce, diplomata,
velvyslanec v USA, GB, lzraeli, politika, piekladatela, feditele knihovny V. H. Na strané 19 zminuje
diplomantka $estatticatniky, ale uz nezmini, ktefi to byli a od éeho se nazev skupiny odvijel, coZ je Skoda.
Str.37: Z&kaz "Asanace" mélo na svédomi HSTD, ne policie; str. 39: pokud jde o "Nékolik vét," bylo by dobré
zminit (pro neznalé), Ze jména petentll vysilal Hlas Ameriky a Svobodna Evropa, proto po nich StB po nich $la;
Str. 56: Pokud jde o hru "Odchazeni", V. H. se nedohodl s ND, nedohodl se s Divadlem na Vinohradech, kde
nehtéli pfistoupit na jeho podminky. Tato fakata ovlivnila i rozpacité recenze na samotnou divadelni hru;

str. 89: Priichod valem Prasného mostu byl znovuotevien, nikoliv vybudovan;

str. 126: Pokud jde o Knizakovo dilo "Vaclavka a Dasenka," bylo by dobré p¥ipomenout Dulu, knirage Olgy
Havlové a boxerku Sugar, kviili kterému musel knira¢ jit z domu, o ¢emz psala 5.1.2006 MfDnes: plakét byl
reakci na tento fakt.

Préace se opira o texty lidi, ktef{ V. H. obdivovali, bohuZel chybi i kritické hlasy ve zkoumanych obdobich,
tykajici se kupft. zruSeni t€zké, zbrojni vyroby, Havltv pacifismus v souvislosti s jeho vyrokem o humanitarnim
bombardovani Sarajeva (str. 52), aféra s Josefem Bartonéikem nebo s Cibulkovymi seznamy;

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Znate néjaké Sestatiicatniky a jejich vztah k Vaclavu Havlovi?

52

53

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
& Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

[6.1




6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocent)
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CIEIXICC]

|:| nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENT V PRIPADE NEDOPORUCENT

Datum: 18. kvétna 2022 PodpIS: vovie e,

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF, nebo jej zaslete sekretaice piislu$né katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




