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Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky []
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Piijmeni a jméno: Cerhova Anna
Nazev prace: Jak proménila pandemie Covid-19 komunikaci vysokych skol v Ceské republice?
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Tereza Klabikova Rabova

Pracovisté: IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdiivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 |Cil prace

1.2 | Technika prace

LIXIX
[]

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomantka v tezich popisuje nékolik zmén, k nimz z riznych divodi piistoupila: v typu respondentt (ze
studenti-uzivatelll na tviirce obsahti a komunikatory univerzit), ve vybéru popisovanych instituci (coz ale
neptedstavuje vyznamnou ptekazku, spise naopak) a pfi zpracovani nékterych dat naopak ptibyl kvantitativni
pohled.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

0|00 |00 |

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Metodologie je srozumitelna, vyklady konzistentni.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura price B
3.2 | Funkénost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazi C
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté B

bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v pfipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.4 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F)

3.5 | Opravnénost a vhodnost priloh, graficka uprava prace A




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Text je jasné formulovany, jazykové chyby fidké, celkové peclivé vypraveny. Poznamkovy aparat neni vyuZit;
ptilohy, byt mensiho formatu, jsou zahrnuty.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Predlozena prace je na jednu stranu ve vyzkumnych otazkach i zkoumanych obdobich rozkro¢ena dost Siroce —
na plo$e bakalaiské prace neni mozné komplexné nastinény celek pojednat (a odpovédét tak na otazku v nazvu
prace), na druhou stranu je vysledek hutny a kompaktni a piedstavuje soustiedénou sondu do komunikace
vybranych univerzit jako konkrétnich p¥ipadi institucionalni komunikace v dobé pandemie. Na zakladé svych
zjisténi a analyzovanych kvantitativnich dat pfedklada autorka zavéry, které se stale jesté "neochodi":
komunikace, v této pfipadé univerzity, s cilovymi skupinami, a ta krizova tim spi§, musi byt jasna, struéna,
konkrétni, cilena a v t€sné polupraci s vedenim organizace. Avizovany datovy soubor, ktery autorka
zpracovavala, je uctyhodny. Celkové hodnotim praci jako zdafilou.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Soudite, Ze vase zjisténi mohou byt zobecnitelna i pro komunikaci dalsich vysokych skol béhem
pandemie?

52

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

(6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

MTMoOO®>
CCEX]

|:| nedoporuéuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdatu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




