POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE
Jméno a pfijmeni : Adam Lovecky

Téma prace: Hortiterapie u jedinct s poruchou autistického spektra

Cil prace: Hlavnim cilem této bakaldrské prace bylo zmapovat vyuziti vzdélavani v pfirodnim prostiedi u déti
s poruchou autistického spektra na $koldch a ve volno€asovych organizaci v CR se zvla$tnim zamétenim
na terapeuticko - pedagogické vyuZiti zahrad.

Vyzkumné otazky :

1. Jak Skoly/organizace vyuZivaji ekoterapii/hortiterapii jako prostfedek vyucovani ¢i edukaci déti s PAS?

2. Jak skoly/organizace hodnoti ekoterapii/hortiterapii jako prostfedek vyucovani ¢i edukaci déti s PAS?

3. Zdali skoly/organizace spolupracuji s vnéjsim okolim pfi tvorbé programu vztahujiciho se k hortiterapii?
1. Kritéria hodnoceni prace

stupen hodnoceni

vyborné velmi dobfe vyhovujici | nevyhovujici
stupen splnéni cile prace X
teoretické znalosti X
vstupni udaje a jejich
zpracovani X
adekvatnost pouzitych metod X
logicka stavba prace X
prace s literaturou vcéetné
citaci X
vyuZitelnost vysledkd prace
v praxi popf. teorie X
hloubka provedené analyzy
ve vztahu k tématu X
Uprava prace
(text, grafy, tabulky) X
stylistickd Uroven X

2. Pfipominky :

Formalni hledisko:

Struktura bakalarské prace prace (BP) obsahuje vSechny naleZité kapitoly (abstrakt, obsah, Uvod, teoretickou ¢ast,
cile, vyzkumné otdzky, hypotézu, charakteristiku vyzkumu, vysledky, diskusi a zavér. Je napsana na 40 stranach
textu. Prace spliuje zadany rozsah BP a formalni ndlezitosti. Literarnich a internetovych zdroj autor uved|
dostatek. Formalni zpracovani a pfesnost formulaci nehodnotim kladné. Souhrn a klicova slova odpovidaji obsahu
prace. Neni pfipojeno vyjadfeni EK v originale. Seznam zkratek ptilozen.

Obsahové hledisko:

Téma a nazev prace: Nazev price odpovida zpracovanému tématu a stanovenym pravidlim.

Bakalarska prace souvisi pfimo obsahové i tematicky se studovanym oborem Aplikované télesna vychova.
Jedna se o inovativni téma v oblasti terapie s détmi s PAS .

Abstrakt: Abstrakt je strukturovany, konkrétné postaveny a Ctenar se z ného dozvi vie k BP.
V anglickém abstraktu jsou véty spravné prelozené.

Uvod: Uvod je obsahové spravny


https://is.cuni.cz/studium/dipl_uc/index.php?id=c386f81e9069d6a474e2587fdcab77f5&tid=&do=main&doo=detail&did=237409
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Teoretickd a prakticka ¢ast prace:

Ocenuji kvalitné odborné nastinéni teoretickych vychodisek. U citaci nejsou vzdy uvedené adekvatni zdroje.
Prace reflektuje znalosti autora z oblasti problematiky PAS u déti a dale jeho velky zajem o oblast zahradni terapie.
Téma je Uzce spjaté s oborem ergoterapie a predstavuje moZnosti rozsifeni ergoterapeutické intervence, ktera
vede ke zlepseni kvality Zivota u déti s PAS.

Cile a ukoly prace: Cile a ukoly prace povaZzuji z vétsi ¢asti v BP za splnéné.

Metodologie zavérecné prace: Empiricky vyzkum byl proveden sbérem dat s vyuZitim dotazniku vlastni
konstrukce. Zvolend metoda pro vyzkum v této BP byla ucelna.

Vysledky: Vysledky jsou zpracovany vhodné.

Diskuze: Autor diskutuje vysledky velice jednoduse.
Nezaznamenala jsem zodpovézeni vyzkumnych otdzek v diskuzi.
Shrnuti: Jednd se dobfe zpracovanou praci s praktickym pfinosem pro ergoterapeutickou praxi.

Hodnoceni:

Predlozend bakalaiska prace spliuje obsahové i formalni naroky na BP kladené a jako oponent prace ji
neshleddvam plagiatem, ani mi neni znamo, Ze by se autor plagiatorstvi dopustil. Z hlediska vybéru tématu a
zpracovani bakalarské prace, je zietelny osobni zdjem autora o feSenou problematiku. Praci doporucuji
k obhajobé. Finalni ohodnoceni komise je zavislé samoziejmé na kvalité obhajoby BP ze strany autora.

Otazka k zodpovézeni pfi obhajobé:

1) Jak by podle Vas mél v dobé budouci vypadat konkrétni navrh terapeutické zahrady a jaké kurzy
v takové zahradé by mohli realizovat ergoterapeuti s détmi s PAS?
2) Je néco, ¢im bychom se mohli vice inspirovat v hortiterapii ze zahrani¢i?

V Praze 11.6.2021
podpis oponenta bakalaiské prace
Mgr. llona Pavlova, MBA



