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1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu DP?

X Ano, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici

[1Je patrné urcité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v praci

[JPrace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, struktufe, ¢i metodologii), vysvétleni bud
chybi, pfipadné je neakceptovatelné

2) Hodnoceni odborného charakteru prace

Relevance tématu s ohledem na soucasny stav poznani A
Plavodnost prace a pfinos oboru B
Relativni Uplnost zpracované literatury a informacnich F
zdrojua vhodnych pro analyzu zvoleného tématu

Schopnost kriticky hodnotit prostudovanou literaturu D
Uroveri zpracovani pouZitych zdroj C
Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma C
vyzkumu a sledované cile

Celkové hodnoceni odborného charakteru E

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
body)

Silnou strankou prace je snaha studenta aplikovat nékolik metodologickych postupl
umoznujicich prozkoumat motivace ektérd z riznych uhli pohledu. Zaroven s tim vSak doslo
k tomu, Ze jednotlivym ¢astem sbéru dat neni vénovan dostateény prostor a vyzkum tak

v nékolika aspektech plsobi mdlo transparentné (napf. v kontextu vybéru respondentll pro
rozhovory, proces medialni analyzy atd.).

Za vyloZené problematickou pak Ize oznadit resersi literatury, kde autor fakticky vychazi

z méné nez deseti odbornych zdrojl, coz se v ramci diplomové prace jevi jako zcela
nedostatecné i pokud vezmeme v Uvahu, Ze se jedna o téma relativné malo prozkoumané.

3) Hodnoceni formalnich kritérii textu

‘ Logi¢nost struktury prace C




Argumentacni schopnost autora/autorky, ucelenost a C
provazanost vykladu

Zvladnuti terminologie oboru A
Dodrzeni cita¢ni normy A
Uroveri poznamkového aparatu A
Jazykova a stylistickd Uroven prdace (pokud je opakované C
porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném F)

Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu Vyberte znadmku
a pouZzitou argumentaci

Graficka uprava textu B
Celkové hodnoceni formalnich kritérii B

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
body)

Z hlediska provazanosti vykladu by praci prospélo jiné rozdéleni kapitol. Predstavovani
jednotlivych konceptt prostfednicvim kapitol vénovanych jednotlivym dildm nebo autordm
se jevi jako spiSe nevhodné. Stejné tak by empirickd ¢ast neméla byt strukturovana na
zakladé jednotlivych metod vyzkumu, ale méla by spiSe tvofit ucelenou argumentaci, kde se
propojuji zjisténi ziskana prosprednictvim riznych metod.

4) Shrnujici komentaf hodnotitele/hodnotitelky (POVINNE)
(celkovy dojem z vysledné prdce a jeji silné a slabé strdnky, pavodnost tématu a myslenek apod.)

Problematika formovani pfedvolebnich koalic je v ¢aském prostfedi stale relativné malo
prozkoumanym jevem. Proto vnimam téma prace jako vysoce relevantni. Velmi kladné Ize
hodnotit snahu studenta o vedeni vlastniho empirického vykumu zahrnujiciho analyzu médii
a vedeni vlastnich polostrukturovanych rozhovoru. Pozitivni dojem z celé prace bohuzel
strazi zcela nedostateéné provedena reserse teoretické literatury a dosavadniho stavu
poznani, kterd by méla byt na Urovni diplomové prace mnohem podrobnéjsi. | pfes tuto
vyhradu praci k obhajobé doporuduiji.

5) Otazky, k nimz se pfi obhajobé diplomant/ka musi vyjadfrit

6) Navrhovana znamka
Diplomovou praci k obhajobé doporucuji
Navrhované hodnoceni: D

Ve vyjimecném pripadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery
podminuje lepsi/horsi hodnoceni:

V pripadé nedoporuceni prosim vZdy strucné uvedte hlavni dlivody nedoporuceni:
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