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Uvod

Exil v Ceskoslovensku je vyznamnou &asti velkého fenoménu
némeckého exilu 30. let. Po nastupu Hitlera k moci r. 1933 opustilo
Némecko, mimo jiné, mnoho vynikajicich spisovatelti, ktefi tim
vytvofili samostatnou kapitolu dé&jin némecké literatury. Némecti
uprchlici byli rozptyleni po celém svéte a jednou z jejich destinaci se
stalo také Ceskoslovensko.

V této praci m¢l byt piivodné zmapovan Ceskoslovensky pobyt
vSech literatl v rodin€é Mannové, tedy nejen Thomase a Heinricha
Manna, ale také Eriky a Klause. Béhem sbirani prament se vSak
ukazalo, Ze by se prace rozrostla do rozsahu neodpovidajiciho
diplomové praci. Bylo tedy nutné jeji téma zuzit. Vybér padl na ty, k
jejichz zdejsimu pobytu a aktivitdm jsem nalezla nejvice primarnich
prament, na bratry Heinricha a Thomase Mannovy.

Koncepce prace je tedy nasledujici: na ivodni vymezeni pojmi a
nastin situace némeckych uprchlikit v Ceskoslovensku (v souvislosti
s tématem prace stoji ve stfedu zdjmu ti literarn€ Cinni) navazuje
kapitola, ktera pojednava o vztahu obou bratrii k Ceskoslovensku jesté
pfed r. 1933. Poté nasleduji dvé hlavni €asti textu. Prvni se vénuje
Heinrichovi (kapitola 5.-12.), star§imu z bratrti, druhd pak Thomasu
Mannovi (kapitola 13.-22.). Zakladni tematické struktury t€chto dvou
celki jsou si podobné. Zacinaji rozhodnutim k odchodu do exilu a
pokraduji kapitolami o ziskani &s. statniho obcCanstvi, o zdejSim
pobytu a aktivitach. Kazda ¢ast je zakoncena shrnutim jejich vztahu
k Ceskdslovensku b&hem 30. let.

Mnozstvi odborné i krasné literatury o ne€meckém
protinacistickém exilu je, zejména v zahrani¢i, pozoruhodné. Obrazu
némecké exilové literatury v Ceskoslovensku se vna§i odborné
literatufe vénuji predevs§im A. Gertrudova ve své kandidatské praci
(1960), K. Hyrslova v publikaci Cesk4 inteligence a protifasisticka
fronta (1985), B. Cerny v Mostu k novému Zivotu (1967) a M. Beck a
kol. v knize Exil und A/z/yl (1981). Obzvlast¢ prvni dvé prace jsou
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vSak poznamenané dobou svého vzniku. Publikaci, ktera by se
nenajdeme ani v bohaté némecké mannovské literature. V Ceském
prostiedi jsou k tomuto tématu k dispozici predev§im &asopisecké
studie od A. Hofmana (1972) a K. Hyrslové (1975). Tato prace si
klade za cil byt dal§im pFispévkem k detailn&j$imu zkouméni obdobi

némecké exilové literatury v letech 1933-1938 u nés.



1. Vymezeni pojmu

Na zacatku prace zabyvajici se vynucenym odchodem Thomase
a Heinricha Manna z Némecka pted druhou svétovou vélkou je nutné
objasnit vyznam né€kolika termint, sice pojml emigrace a exil, a dale
pouzivani oznaceni antifasisticky.

V Ceské odborné literatuie se Casto bez rozliSeni pouZivaji oba
pojmy exil i emigrace, ptiCemZ pro urCité historické useky lze
vysledovat tendenci k preferovani jednoho z nich. Autofi publikace
Grudbegriffe und Autoren ostmitteleuropdischeﬁ Exilliteraturen 1945
-1989 (Behring, 2004, s. 18-22) vSak upozortiuji na jejich odliSna
sémantickd specifika. Emigrace je pojmem §ir§im, obecné oznacuje
situaci nuceného vystéhovani ze zemé a odepieni navratu do ni.
Pojem exil v sob¢é zahrnuje navic momenty diskriminace a utisku,
hrozbu perzekuce, zdkaz pracovni ¢innosti a cenzuru. Na zékladg
tohoto rozliSeni je v této praci pro situaci némeckych spisovatelll ve
30. letech minulého stoleti pouZivan termin exil. Tim se odli§ujeme od
praxe Vét§iny pouzité sekundarni literatury, v niZ je upfednostiiovano
oznaceni emigrace.

G. Albrechtova (1960, s. 29) upozoriuje na nepfesné oznacovani
ptiviastkem antifasisticky a vysvétluje, Ze jako antifasistické uprchliky
vSechny némecké exulanty pojmenovat nemutZeme. Antifaéisticky
uprchlik je pouze ten, kdo Némecko opustil zideologického
pfesvédéeni a kdo se ucastni boje proti fasismu, at’ uz jako umélec,
politik ¢i vojak. V nov€jsi odborné literatufe se problém tohoto
pojmenovani vyfesil tim, Ze z ni byl pojem antifasisticky kvili své
spojitosti s jazykem komunismu odstranén. Vedle toho se oznaceni
fasisticky nesmi zamé&tiovat s pojmem nacisticky (srov. rozdil fasismus
a nacismus). V souvislosti s Némeckem 30. a 40. let se mluvir i
nacismu.

Némeéky exil 30. a 40. let 20. stol. za¢ina rokem 1933, v dobé,
kdy se Adolf Hitler stal fiSskym kancléfem, kdy pr_onésledovém'

nékterych skupin obyvatelstva bylo povySeno na vladni politiku a
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mnoho lidi bylo vézn€no a odvleeno do koncentra¢nich tabord.
Nuceny pobyt uprchliki mimo rodné Némecko skonéil rokem 1945,
Celkové pocty némeckych uprchlikl jsou velmi rizné, neni mozné
dnes stanovit jejich pfesny pocet. K nejcastéjsim zemim némeckého
exilu patfily: USA a staty jizni Ameriky, ze skandindvskych zemi
predeviim Svédsko, v Evropé pak Francie, Anglie, Svycarsko a také

Ceskoslovensko, které je v odborné literatufe asto oznafovano jako

vvvvvv

2. Ceskoslovensko jako utogisté némeckych exulanti

Ceskoslovensko  predstavovalo pro  mnoho  uprchliki
nejatraktivngjsi Gtocisté nebo alespon prvni zastavku pfi jejich uteku
pfed nacismem. Tato skutenost plynula znékolika podstatnych
divoda. Pfedev$im je od cesty nezrazovala velkd vzdalenost. Pro
vstup do zem& a pobyt vni nepotfebovali navic némecti obcané
splatnym pasem Z4dné vizum, mohli zde pobyvat jako turisté.
Podobng i ilegalni vstup do zemé& nebyl prili§ komplikovany, protoze
dlouhé hranice s Némeckem nebyly pfisné hlidany ¢i obehnany
ostnatymi draty. Dal$im dilezitym faktem bylo to, Ze Ceskoslovenska
zahrani¢ni politika sympatizovala s protihitlerovskou opozici a Ze
Ceskoslovensko bylo uz dlouho znamé jako ,,0strov demokracie® v
Evropé, jako zemé, kde politicka, narodni a osobni svoboda dosghla
vysokého stupné. Uprchlici zde mohli ocekévat ochranu pted
pronasledovanim a jejich Sance na ziskani prava k azylovému pobytu
zde byla vy$$i neZ v okolnich zemich, napf. v Rakousku, Polsku,
v nichz vladi polofasisticky rezim. Z Ceskych zemi se také snadnéji
vycestovalo do jinych statl Evropy. Pro fadu uprchlikii mohla byt
rozhodujicim faktem skute¢nost, Ze v Ceskoslovensku, v ném? zila
poetnd némeckd mensina, pro né neexistovala jazykova bariéra
(Némci tvotili 22 % celkové populace). Existovala tu némecka

divadla, kina, nakladatelstvi, $koly, noviny i ¢asopisy. Mnoho Némci



zde navic mélo své znamé &i ptibuzné, kteti jim mohli poskytnout
potfebnou pomoc a oporu.

Ptedeviim pro némecké intelektualy mélo svoji dilezitost to, ze
zdéj§1’ kulturni prostfedi bylo vzdy blizké némeckému svétu a to
zvlasté na Iﬂoli literatury. Tradice vztahu mezi ¢eskou a némeckou
literaturou, Cetnd pratelstvi mezi Ceskymi a némeckymi umeélei,
skute¢nost, e se v Ceskoslovensku vydavaly némecky psané kulturni
Casopisy, sehrdly jist€ u mnohych emigrantd podstatnou roli.
Neposlednim diivodem pak mohla byt i povést Ceskoslovenska jako
zemé s pomérné nizkymi Zivotnimi naklady.

S jakou reakei a s jakym pfistupem Ceskoslovenskych ufadu se
na naSem uzemi uprchlici setkdvali? Odpovéd na tuto otazku
komplikuje fakt, Ze situace nebyla u vSech uprchlikii stejna. Vztah
¢eskoslovenskych tfadd a nakonec i vztah obyvatelstva k jednotlivym
uprchlickym skupinam byl velmi odli$ny (rozdéleni na skupiny je
ovSem pouze pomocné, v mnoha piipadech se jednotlivé skupiny
prostupuji). Némecéti uprchlici, kteti prozatim nebyli hitlerovskym
rezimem prondsledovani a kteti uprchli ze strachu z nestabilni situace
v Némecku, nepfedstavovali pro nae Gfady zasadni problém. Slo
vétSinou o  finanéné  zabezpeCenou  méStanskou  tridu.
Komplikovangjsi bylo piijeti zidovskych uprchliki, ktefi v celkovych
poétech tvofili nejvetsi polozku (az 40 %). Bezpecnostni ufady se
brénily jejich pfijeti a snazily se je co nejrychleji odsunout do jiného
statu.  Potize zplisobovali Ceskoslovenskym ufadiim také politicti
uprchlici, zvlast€ komunisté a levicové orientovani. 1. bfezna 1933
nafidilo ministerstvo vnitra zabranit komunistim pfestoupit
¢eskoslovenské hranice a ti, kteti byli dopadeni v republice, méli byt
odstranéni zpatky do Némecka nebo do jiné zemé, podle toho, zda
v Némecku byli stihani. V praxi se toto natfizeni dotklo vét§inou pouze
téch exulantt, kteii se v Ceskoslovensku politicky angaZovali a byli
tak jako komunisté viibec rozpoznatelni. Obava z destabilizace zemé
radikalnimi komunisty ve 30. letech silila.

Celkové viak Ceskoslovensko k uprchlikom Zaujimalo pomé&rng

liberalni postoj. Alespoi zpocatku. V ervnu 1933  vydalo



ministerstvo vnitra nafizeni, podle kterého se néme¢ti uprchlici,
~pokud proti jejich pobytu v tuzemsku neni zésadnich namitek
zduvodu statni bezpecnosti“ (Frankl, 2005, s. 57), mohou
v Ceskosl_ovensku volné zdrzovat. Ti, jiz neméli platny cestovni pas,
si museli zazddat o povoleni k pobytu a ziskani tzv. provizorniho
Ceskoslovenského cestovniho pasu, snimz pak dostali moZznost
odcestovat z Ceskoslovenska.

V té€chto souvislostech je nutné zminit Ceskou protestni akci
proti vyho$tovani némeckych emigranti zvetejnénou
v Ceskoslovenském tisku a podpofenou nékolika vyznamnymi
osobnostmi, napf. B. BeneSovou, M. Brodem, E. F. Burianem, J.
Capkem & F. Halasem. Na zaklad® této akce a ji podobnych byla
zmirmeéna bfeznova vyhlaska z roku 1933 a Zadny némecky uprchlik
tak do budoucna nemé! byt posilan zpatky do Némecka.

Ptistup Ceskoslovenskych tGiadl odrazel do jisfé miry nejednotny
postoj domdci politické scény, v niZ na jedné stran€ levice spoleéné
stzv. hradni skupinou zduraziiovala nutnost pomoci némeckym
uprchlikiim a obrany proti nacismu a na druhé strané se pravicové
strany brénily pfijimani emigrantd, a to zv1ast¢ kvuli silicim obavam
pfed komunistickymi skupinami. Stim, jak se vyvijela situace
v Némecku a Evropé vibec, se situace ministerstva zahrani¢i jesté
vice komplikovala. Zasadni obrat pak znamenal rok 1938, kdy Ceské
vnitrozemi zaplavila vlna uprchliki ze zabranych pohrani¢nich
oblasti.

Az do roku 1938 neziidil stdt z4dny pomocny orgdn pro
uprchliky, vSechnu pomoc obstardvaly pomocné nestatni organizace.
Z t&ch nejvyznamnéjSich lze zminit Demokratickou pomoc pro
béZence, SdruZeni k podpofe némeckych emigrantt, Saldiiv komitét,
Socidlnédemokraticky pomocny vybor pro uprchliky ¢i Solidaritu.
Specifickou pomoc némeckym exulantim ptedstavovalo propiijceni
Ceskoslovenského obcanstvi, jehoz nejznaméj$im piikladem jsou
rodiny Heinricha a Thomase Manna (podrobnéji viz niié). |

Stanovit podet némeckych uprchlika v Ceskoslovensku je dnes

nemozné, oficidlni zdznamy se vztahuji pouze na legalni uprchliky (4.



ptihlaSené u nékteré z pomocnych organizaci), pocty zahrnujici i
nenahla$ené pobyty by se od nich podstatng lisily. B. Cerny uvadi
policejni piehledy o poctech némeckych pfihlaSenych uprchlikii na
tizemi CSR v letech 1933 — 1938 (viz tabulka). Kazdy zdznam udéva,
kolik uprchlikdi se v danou dobu pfihlasilo u n€které z existujicich
podptrnych spole¢nosti (vSechny se podilely na centralni evidenéni
databazi, zamezovalo se tim, aby se jeden uprchlik pfihlasil u vice
organizaci, a tim pobiral i vice finan¢nich podpor). Cést uprchliki
viak pokradovala na svém utéku do jinych zemi a v CSR dlouho

nepobyvala. Proto jsou nasledujici uidaje také pouze ptiblizné.

1933 1934 1935 1936 1937 1938
Leden 1363 1567 1397
Unor 1497 1449 1574 1365
Brezen 1430 1494 1391
Duben 1491 1493 1338
Kvéten 1492 1511 1216
Cerven |801 1470 1446 1207
Cervenec 1754 1442 1252
Srpen 1717 1472 1432
Zavi 1746 1500
Rijen 1695 1422
Listopad 2014 1347 1680 1427
Prosinec 1444 1594 1399

Tabulka: Registrovani némeéti emigranti v CSR (Cerny, Komitéty pro

pomoc némecké emigraci, 1967, s. 227)

3. Kulturni aktivity némeckych exulanti

Mezi némeckymi exulanty zaujimali vyznamné misto umélci.
S ohledem na téma prace opomijime celou fadu hudebnikdl, malift ¢i
hercl a soustfedime se na spisovatelské prostfedi. Ceskoslovensko a

zvlas§t¢ Praha predstavovaly pro fadu né€meckych spisovatell



dlouhodobé utocisté nebo alesponi prvni zastavku na utéku pFed
nacistickym rezimem. Jak uZ bylo vySe zminéno, republika jim
nabizela fadu dilezitych vyhod, které jinde nenachazeli. Spiiznéné
kulturni prostfedi, v némz byl vztah némecké a ceské kultury silné
zakofenén a kde tradice vlivu némecké literatury na ¢eskou byla stale
Ziva, mohlo byt jednim zhlavnich divod, pro¢ si némecti
intelektualové za sviij cil vybirali pravé Ceskoslovensko. Podstatnym
faktem byla také existence S§irSiho ¢tenarského publika Etouciho
v némeckém jazyce. Spisovatelé prichazejici do Ceskoslovenska
mohli po pijezdu publikovat své texty v mnoha stavajicich nebo nové
vznikajicich némeckych novinach a Casopisech (napi. dlouholeta
tradice Die Prager Zeitung) a vydavat své knihy ve zdejSich
nakladatelétvich (napf. nakladatelstvi Orbis mélo svoji né€meckou
sekci, Ceskoslovenské nakladatelstvi Julius Kittls Nachf. v Ostravé
vydavalo od r. 1933 némeckou exilovou literaturu). Bylo jim tak
umoznéno pokracovat v praci, neizolovat se a zapojit se do akci proti
hitlerovskému reZimu. Velmi rychle se v Ceskoslovensku zformovala
intenzivni spoluprace ¢eskych a némeckych umélct v odporu proti
nacismu. Mnoho némeckych umélcti bylo navic jiz pfed rokem 1933
s ¢eskymi intelektudly v kontaktu.

Nésledujici ptehled némeckych kulturnich podnikd na pide
Ceskoslovenska neni zdaleka uplny. ProtoZe se tato price zabyvd
pouze vysekem =z S§irokého tématu né€mecké exilové literatury
v Ceskoslovensku, posta¢i nam, pokud v této kapitole podame jejich
nastin. Nejobsahlejsi, ale jak sama ve své praci n€kolikrat upozoriuje,
nikoli Gplny obraz podava G. Albrechtova (1960).

V dobé pobytu né€meckych exilovych spisovatelt v
Ceskoslovensku nevzniklo sice Zadné velké dilo némecké exilové
literatury (jako napt. ve Francii roman H. Manna o Jindfichovi IV.),
zato na poli publicistiky zaujima Ceskoslovensko jako zemg exilu
jedno z pfednich mist. V bibliografickém katalogu lipské knihovny,
ktery zahrnuje exilové casopisy a noviny zlet 1933 — 1945,
predstavuje Ceskoslovensko 73 polozek (pro srovnani napf. ve

Svycarsku to bylo 37 &asopisti a novin, ve Svédsku pouhych 18)
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(Zeitschriften und Zeitungen des Exils 1933 — 1945, 1975). Z aktualni
potieby vznikaly vedle denikii a tydeniki pfedev§im Casopisy
politicky zaméfené, které ovSem &asto poskytovaly velky prostor
literatufe. Jen do konce roku 1933 vzniklo v Praze 7 exilovych
Casopist:  Golus, Illustrierte Presse, Prager Mittag, Neue
proletarische  Kampffront, Der Gegen-Angriff, AIZ (Arbeiter
Hlustrierte Zeitung, zaCaly vychazet vr. 1922 v Liberci),
Deutschland. K dal§$im vyznamnym, pozdé€ji vzniklym cEasopistim
patii: Der Simplicus (pozd€ji pod nazvem Der Simpl), Neue deutsche
Bldtter, Die neue Weltbiihne. V Karlovych Varech byl vydéavéan
vyznamny &asopis Newer Vorwdrts. Rada &asopist predstavovala
pokracovani v Némecku zakéian}?ch redakci, u jinych Slo o nové
vzniklé podniky.

~Gegen-Angriff a AIZ mély tutéz redakci, byly levicové
orientované, pfinaSely cenné informace o situaci v Némecku a
zabyvaly se ptfedev§im aktivizovanim a podporovanim boje proti
hitlerovskému reZimu. Do Gegenangriffu ptispivala fada vyznamnych
komunisticky orientovanych autori, napt. F. C. Weiskopf, E. E.
Kisch, J. R. Becher. Pfedni postaveni zaujimal také
socialnédemokraticky tydenik Newer Vorwdrts, ktery vychazel ve
vysokych nékladech (16 000 - 20 000 vytiskt) a byl velmi oblibeny ve
Svycarsku a Francii. Kromé& periodicky se objevujicich tiskovin se na
tizemi Ceskoslovenska hojné objevovaly politické letiky, brozury a
prohlageni, jez vétSinou iniciovala komunisticka strana.

Vedle 'politicky zaméfenych tiskovin vychazelo
\} Ceskoslovensku  n&kolik  literdarné  kulturnich  &asopist
pfedstavujicich pro némecké spisovatele v eXilu dtlezitou publikacni
moznost. K nejvyznamnéj$im patfily Neue deutsche Bldtter, které
pfedstavoval.y jedno z center némecké .literatury vznikajici mimo
Némecko a v nichZ vedle obecnych literdrnich otazek dostala velky
prostor aktualni politickd problematika. Svoje pfesv€déeni pro boj
proti nacismu a odhodlanost k nému vyjadfovala redakce od prvniho
Cisla éaéopisu. Podobnou literarngé politickou napli mél i dalsi

vyznamny literarni Casopis — brnénsky Der Monat. V roce 1933
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presidlila z Vidn€ do Prahy redakce vyznamného kulturniho tydeniku
Die neue Weltbilhne.

Paralelné k Casopisim a novinam vytvafela pro némecké
spisovatele v Ceskoslovensku publikadni piileZitosti fada exilovych
nakladatelstvi. Do Prahy pfesidlilo jedno znejvétSich berlinskych
nakladatelstvi Malik-Verlag, v kterém zde vySlo pfes 50 knih
némeckych autorl (J. R. Becher, B. Brecht aj.) a fada prekladd. Jinym
exilovym nakladatelstvim v Praze bylo Verlag Michal Kécha." Jeho
publikaci s mezinarodnim vyznamem byl napf. sbornik Weltgericht
iber den Judenhap. Eine internationale Rundfrage iiber das Wesen
des Antisemitismus (1933) s pfispévky mnoha vyznamnych umélct a
véded (R. Rolland, U. Sinclair, F. X. Salda aj.). Vedle t&chto velkych
prazskych nakladatelstvi existovalo nekolik vétSich mimoprazskych
(napt. E. Prager v Bratislaveé, Graphia-Verlag v Karlovych Varech) a
dale mnoho malych nakladatelstvi v Praze i vjinych méstech
Ceskoslovenska (Die Briicke a Soziologischer Verlag v Praze, Josef
Luitpold v Brng, Selbstverlag F. W. Nielsen v Hradci Kralové aj).
Kromé legédlnich vydavatelskych podniki se vyvijela bohatd
nakladatelska ¢innost ilegalni. Politické brozury, knizky a prohlaseni
byly pasovany pies hranice do Némecka, aby zde podporovaly vnitfni
protihitlerovsky odboj. F. C. Weiskopf ve své vzpominkové knize
pfirovnava  nakladatelskou  ¢innost vexilu k bizarnimu a
tragikomickému dobrodruzstvi a nepfetrzitému boji o holou existenci.
Pfese vSechny nesnaze, jak Weiskopf dale uvadi, mélo byt v exilu
vydano celkem 2000 némeckych tituld (F. C. Weiskopf, 1981, s.
77n.).

Dilezitym podnikem, ktery se rozvijel nejen v Ceskoslovensku,
ale také v Patizi a Anglii, byly sbirky knizek v Némecku zakdzanych a
uréenych ke zniceni. V Praze se jiz r. 1933 konstituovala komise pro
zaloZeni némecké knihovny, v niZ zasedli napt. K. Capek, O. Fischer,

M. Brod (podrobnéji viz niZe). Tato knihovna méla zachranit a pro

" Michael Kacha (1874-1940), novinaf, vydavatel, spolupracoval s tzv. generaci bufisd.



budouci generace uchovat kniZky mnoha némeckych autori
ocitnuvs§ich se na Goebbelsové seznamu zakazanych tituld.

Vyznamnou politicko-kulturni funkci mélo v némeckém exilu
divadlo. Nejznaméjsi byl z némeckého exilového divadla politicky
kabaret Peprenka (Die Pfeffermiihle) Eriky Mannové, ktery
v Ceskoslovensku s velkym uspschem n&kolikrat vystupoval. Z
prazskych exilovych soubord vynikalo Studio 34, jehoz vadci
postavou a autorkou vetSiny uvadénych textl byla Hedda Zinnerova.
Vedle toho pusobila v Praze (napi. v kavarné Aschermann, v podniku
Littel Bar, v domové pro exulanty ve Strasnicich) a jinych méstech
Ceskoslovenska cela fada mensich skupin exilovych hercd.

Némecti divadelni herci a reziséfi se stejné jako spisovatelé
spojovali do klubd, snimiZz ¢asto spolupracovali ¢eskoslovensti
intelektudlové a umélci a které potadaly nejrtizn€jsi literarni, divadelni
¢i predndskové velery. Tim nejznaméj$im byl prazsky Hans-Otto
Klub, pfejmenovany po né€kolika meésicich na Klub ceskych a
némeckych divadelnich pracovniku, pozdéji jen Klub umeélci. Klub
fungoval jesté za némecké okupace az do r. 1945.

Celkovou atmosféru v Ceskoslovensku, v kterém na ttéku pred
Hitlerem docasné Zili a pracovali néme¢ti umélci a intelektualove,
pfiblizuje vyrok n&€meckého exulanta Wielanda Herzfelda: ,,..die
Tschechoslowakei war fiir uns nicht so sehr Exilland, wie ein
Ortswechsel...“? (Goldstiicker, 1967, s. 374). Ceskoslovensko jako
exilova zem¢ méla fadu pfednosti a pozitiv, pro spisovatele navic
pfedstavovala cennou moznost pokraCovat ve své tviréi ¢innosti a
zapojit se do aktivit odpirct protihitlerovského rezimu.

K nejvyznamnéj§im osobnostem kruhu némeckych exilovych
spisovatelti v Ceskoslovensku patfili rovnéZ dva velei predstavitelé
moderni némecké literatury: Heinrich Mann (1871-1950) a Thomas

Mann (1875-1955).

2 ....Ceskoslovensko pro nas nebylo ani tak zemi exilu, jako jen vymé&na mista...”
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4. Vztah bratri Mannu k Ceskoslovensku pied r. 1933

Z hlediska diivoddi osobniho charakteru m&l k Ceskoslovensku
nejblize Heinrich Mann. Roku 1914 se ozenil s dcerou prazského
obchodnika, shereCkou Marii Kahnovou (1886-1947), v roding
Mannovych zvanou Mimi. Spole¢né Zili v Mnichov€. R. 1916 se jim
narodila dcera Leonie (1916-1986), jejich manzelstvi se vSak r. 1930
rozpadlo a Marie Mannova se o 3 roky pozdé&ji pfestehovala s dcerou
do Prahy.

R. 1916 se Heinrich Mann poprvé predstavil ¢eskoslovenskému
publiku, kdyz v hotelu Palace vystoupil se svym slavnym esejem o
Zolovi (1915). Pfi své navstéveé Prahy r. 1924 byl v Lanech pfijat
prezidentem T. G. Masarykem (podrobné o tom H. Mann: Rozhovor
s Masarykem. Pritomnost, 1, 1924, €. 3, s. 38-39). Tématem jejich
rozhovoru byla ptedev§im situace Némecka, v jejiz pozitivni vyvoj,
jak uvadi H. Mann, prezident piili§ nevétil. Masaryka si cenil nejen
jako politika, ale také jako spisovatele a filozofa. Vénoval mu nékolik
vzpominek ve svych knih4ch (viz niZe).

Ve 30. letech byl Heinrich Mann jiz slavnym a uzndvanym
spisovatelem, pfekladanym do mnoha svétovych jazykd. Také Cesti
Stenafi meli k dispozici fadu preklada jeho publikaci, n€ktera jeho dila
byla ptelozena bezprostiedné po némeckém vydani. Z dél Heinricha
Manna, ktera byla pfelozena do CeStiny pted r. 1933, jsou to:

o Novelly (Praha, 1906, J. Otto, pfel. A. Béhmov4a, pseudonym A. B.
Dostala)

e Vzemi vSehojnosti (Praha, 1909, priloha Prava lidu; novy pieklad
V zemi blahobytu — Roman zlep$i spole¢nosti, Praha, 1912, Praz.
akciova tiskarna, prel. E. z Purkyit)

e Pipo Spano a jiné novely (Praha, 1915, J. Otto, pfel. F. Hole¢ek)

o Madame Legros (Praha, 1924, E. K. Rosendorf, ptel. J. Lowenbach)

¢ Poddany (Praha, 1926, Obelisk, pfel. F. Bicek)

e Chudaci (Praha, 1926, Obelisk, prel. F. Bicek)

e Hlava (Praha, 1926, Obelisk, pfel. F. Bicek)

e Liliana a Pavel (Praha, 1927, Pokrok, pfel. A. Horsky)



e Profesor Nefad (Praha, 1930, Aventinum, pfel. P. Eisner)
e Neznamy (Praha, 1931, A. Synek, piel. B. Benesova)
e Velka véc (Praha, 1932, L. Mazac, ptel. V. Vitinger)

Roku 1924 byla ve Vinohradském divadle uvedena jeho hra
Madame Legros (1913), na jejimZ nastudovani se Heinrich Mann
osobné podilel. Vedle toho jiz od 20. let publikoval ¢lanky
v prazskych némeckych &asopisech’, pieklady jeho eseji a
publicistickych textd mohlo deskoslovenské Ctenaistvo znéat
z Casopistt Tribuna (napt. Chceme pracovati 190/1920, Flaubert
292/1921), PFitomnost (viz vySe) a novin Ndrodni osvobozenti (napf.

Némecké rozhodnuti 66/1931).

Thomas Mann navstivil Prahu poprvé na konci roku 1905, pii
prilezitosti svych cest, na kterych potradal autorskd ¢teni. Do roku
1933 se do Prahy vratil je$té nékolikrat: roku 1912 pted¢ital v Praze
kapitoly z Kouzelného vrchu a z Felixe Krulla, roku 1923 pfednaSel
v Uranii 0 okultismu®, v bfeznu roku 1932 pfijel do Prahy v ramci
svych cest k prilezitosti Goethovych oslav. SeSel se zde s ¢leny
Penklubu, mimo jiné s K. Capkem a M. Brodem, ktery ho pak osobn&
provedl po Praze. Navstivil ¢eské vydavatelstvi Melantrich vydavajici
jeho knihy a pfednasel na téma Goethe jako reprezentant méStanského
véku (Goethe als Reprdsentant des biirgerlichen Zeitalters). V fijnu
téhoz roku navstivil kratce Bratislavu, kde na pozvani Spole€nosti pro
mezinarodni kulturni spolupraci uvedl pfednasku o postaveni Freuda
v modernich duchovnich d&jinach (Die Stellung Freuds in der

modernen Geistesgeschichte).

’ Napt. Zur Feier der Verfassung, Prager Tagblatt, 192/1923; Der Antisemitismus
und seine Heilung, Die Wahrheit, 21/1928; Pazifismus, Die Wahrheit, 11/1930;
Uber den Friedenskampf, Die Wahrheit, 1931/21.
* Prednaska Okkulte Erlebnisse popisuje jeho zaZitky ze seanci s Dr. Schrenk-
Notzingem. Zpravy o tom: Prager Abendzeitung, 6. 4. 1923, v Prager Tagblatt, 7. 4.
1923 rozhovor s T. M. o jeho vztahu k okultismu,
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Vztah k ¢eské kultufe popisuje T. Mann v jednom ze svych
dopist®. P¥iznava, Ze ji pfili§ neznd, z hudby vSak obdivuje dilo
Bedficha Smetany, z nové literatury Karla Capka (,,dessen Prosa ich
sehr hoch schitze“®) a Haskova Svejka. Déale zmifiuje dramatika
FrantiSka Langra, jehoZ hry némecka divadla ¢asto uvadgji. Jazykové
bariéry, které mu brani lépe poznat ceskou kulturu, nebranijeho
intenzivn€jSimu vztahu k némecké literatufe na Ceském Gzemi (z ni
zminuje Kafku, Rilkeho, Werfla, Broda, Ungara, Windera). Pfi
tastych navitévach Ceskoslovenska ve 30. letech se T. Mann
v rozhovorech a vefejnych proslovech ke svému vztahu k Ceské
kultufe jesté n€kolikrat vyjadiil (viz nize).

Stejn¢ jako v pfipadé bratra Heinricha mélo ¢eskoslovenské
Ctenatfské publikum moZnost seznamit se v piekladu s vétSinou jeho
d&l. Pred rokem 1933 byla v Ceskoslovensku vydéna tato dila:

o Kralovska vysost (Praha, 1910, A. Hajn, piel. J. Hanousek; novy
pieklad Kralovska vysost, Praha, 1931, Melantrich, pfel. B.
Vanicek)

e Novelly (Praha, 1912, Otto, ptel. Z. Hostinsk4)

e Tonio Krdger a jiné novely (Praha, 1928, B. Koci, prel. Z.
Hostinska)

e Kouzelny vrch (Praha, 1930, Melantrich, sv. 1., 2., prel. J. F uéikové,
Levit, J. Zahradnicek)

e Buddenbrookovi (Praha, 1930, 1932, Melantrich, prel. J. Skalicky)

e Maly pan Friedeman (Praha, 1930, Adolf Synek, ptel. R. Thonova)

e Mario a kouzelnik a jiné novely (Praha, 1932, Melantrich, prel. J.

Fucikova

e Povidky o Zivot¢ a smrti (Praha, 1932, Melantrich, piel. J.

Zahradnicek)
e Tonio Kréger (Praha, 1932, Statni nakladatelstvi, némecky)

o Kralovska vysost’ (Bratislava, 1933, Spole¢nost priatel'dv klasic. knih,

prel. A. M. Medersky)

* Dopis (z 15. 4. 1932) je adresovan ¢eskému germanistovi a prekladateli Bedfichu
Fugikovi. Vydavatel, E. Mannova, viak adresata tohoto dopisu B. Fucika udava jako
neznamého. (T. Mann, Briefe [, 1995, s. 312, 514).

¢ jehoZ prézu ocetiuji velmi vysoko*
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Podobné jako jeho bratr také Thomas Mann udrzoval kontakt
s Ceskymi &tenafi prostiednictvim prazskych némeckych novin, ve
kterych od 20. let vicekrat publikoval.” Vedle toho roku 1931
uvetejnil v Rozpravdch Aventina (15. 10. 1931) piispévek politického
obsahu Po soumraku svitani.

Z éeskych literarnich védct se jeho dilem zabyvali pfedevsim

Otokar Fischer, Vojtéch Jirat, Helena Malifova nebo Pavel Eisner.

5. Rozhodnuti Heinricha Manna k odchodu do exilu

Jako prvni z rodiny Mannti opustil Némecko Heinrich. Z mnoha
stran byl jako autor levicového smysleni, ktery stale Castéji vefejné
vystupoval proti Hitlerovi, varovan pfed pomstou nacisti a
presvédéovan k odchodu doexilu. Kdyz byl sesazen ze své
pfedsednické funkce v sekci pro literaturu v Pruské akademii uméni a
kdyZ B. Brecht na jedné schiizce levicové orientovanych spisovatell
navrhl pro H. Manna a jiné ohroZené autory osobni ochranu, rozhodl
se Heinrich Mann k emigraci. Jeho cesta sméfovala do zem¢, které se
vzdy obdivoval. 21. Gnora 1933 odjel H. Mann do Pafize. Chvili, kdy
nasedal na nadrazi do vlaku popisuje ve svém zivotopisu: ,,...nichts
als einem Regenschirm ... Vornehmlich wiinscht sie uns ein schnelles
Wiedersehen. Wann? Morgen? Vielleicht kehre ich erst tibermorgen
zuriick. So sieht, will es scheinen, der Rubikon aus. Hinter dem
verhdngnisvollen FluB, den ich wihle, liegt das Exil.“® (H. Mann, Ein
Zeitalter wird besichtigt, 1988, s. 377). Jméno Heinricha Manna se
jesté v kvétnu téhoz roku objevilo v Némecku na prvnim seznamu

zakézanych autorti, po némz nasledovalo n€kolik dalsich, a v srpnu na

" Napt. Russische Dichtergalerie, Prager Presse, 332/1922; Zum sechzigsten
Geburtstag Ricarda Huchs, Prager Presse, 143/1924; Uber Problematik der
Naturkinder, Prager Tagblatt, 265/1929; Ehe, Prager Tagblatt, 258/1929; Der Mann,
der Goethe und Tolstoj gekannt hat, Prager Presse, 74/1932.

& ..sni¢im neZ s destnikem. ... Pfedeviim ndm pfeje (Mannova druzka, pozdgji
druha Zena Nelly Kriiger, pozn. V. C.) rychlé shledani. Kdy? Zitra? MoZna se vratim
uZ pozitfi. Tak vypadd, zd4 se, Rubikon. Za osudovou fekou, kterou piekrauji, lezi
exil.«
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listu tzv. Skiidcti ndroda. Jeho byvalé zené se s pomoci ¢eskoslovenské
vlady podafilo ziskat z mnichovského bytu rukopisy, knihy, dopisy a
obrazy zabavené gestapem. Za své do¢asné bydlist€ si Heinrich Mann

zvolil Nice.

6. Ceskoslovenské statni obcanstvi Heinricha Manna

DileZitost vztahu &lenti rodiny Mannovy k Ceskoslovensku
tkvi mimo jiné také vtom, Ze jim v tizivé Zivotni situaci bylo
umoznéno ziskat ¢s. obcanstvi, které jim vyrazné¢ usnadnilo
komplikovanou existenci exulanti.

V srpnu roku 1933 byl Heinrich Mann zbaven némeckého
obéanstvi. O rok pozdé&ji navstivil v Praze svoji prvni Zenu s dcerou a
zde mu bylo od nejvys$Sich mist pfislibeno, Zze by mohl ziskat
Ceskoslovenské statni obCanstvi. ,,1934, ... besuchte ich Prag, konnte
meinen kranken Freund nicht sehen, aber sein Kanzler ibermittelte
mir seine Zusage, mich einzubiirgern.’ (H. Mann, Ein Zeitalter wird
besichtigt, 1988, s. 473) Podle zakona v8ak musel nejprve ziskat od
jakékoli Ceskoslovenské obce domovské pravo. Jest€ téhoZ roku se
proto obratil na mésto Liberec. Po osmi mésicich, b€hem nichz ziistala
zadost nedotlena, se libereckd méstskd rada, tehdy ovladana
Sudetonémeckou stranou, zalala oficialn€¢, na strankach novin,
zajimat o divody, pro¢ byl Heinrich Mann zbaven némeckého
ob¢anstvi. Protoze §lo o véc vSeobecné zndmou, byla tato reakce
minéna jako provokace a zarovel nacistickd propagace a na zaklade
toho stahl H. Mann svoji Zadost.

Cela zélezitost vzbudila velkou pozornost

Seskoslovenského', ale i zahrani¢niho tisku. Jako piiklad lze uvést

? 1934, .. jsem navétivil Prahu, nemohl jsme navitivit svého nemocného ptitele (T.
G. Masaryka, pozn. V. C.), ale jeho kancléf mi dorucil jeho slib poskytnout mi
ob&anstvi.“

' Napt. Bohemia, 6. 6. 1935, Heinrich Mann will Reichenberger werden?; Prager
Montagsblatt, 10. 6. 1935, Wird Heinrich Mann Reichenberger Biirger?; Prager
Tagblatt, 28. 6. 1935, Heinrich Mann und Reichenberg; Nérodni listy, 29. 6. 1935,
Liberec poslouchd pouze Hitlera, Prager Presse, 6. 7. 1935, Heinrich Mann
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alespon jednu ukazku: ,Méestska rada, ktera az dosud s naprostou
ochotou udélovala domovské pravo kazdému Némci z fie, ktery sem
ptiSel ujidati chléb domécim lidem a pfitom byl hakenkrajclerské
orientace, rozpakuje se nyni vyhovéti Zadosti slavného némeckého
spisovatele, ... ponévadZ to neni hakenkrajcler ... M¢estska rada
libereckd se patrné bude ptati v Némecku, jestli to nevadi. Mésto
Liberec nemuze ptece potiebovati za svého obana muze, ktery potiral
Viléma i Hitlera, oZenil se s Ceskou a psal za valky pratelsky o Cegich
a Slovacich a doporucoval jejich spojeni.” (Ndrodni listy, 29. 6.
1935). Protoze se mnohdy vyslovovaly nejriiznéjsi domnénky i
nepravdy, rozhodl se H. Mann zaslat novindm Prager Tagblatt dopis,
ktery mé&l vSe objasnit a zabranit nevhodnym spekulacim. Jeho plné
znéni a pteklad uvadime v pFiloze ¢. 1. Nasledné vyjadreni liberecké
radnice bylo oti$téno na strankdch Casopisu Die Wahrheit: ,...aby
Zadatel v Zzadném sméru nezpisobil ani nejmensi pohorSeni. AvSak u
Heinricha Manna tomu tak rozhodn€ neni. Heinrich Mann vystupoval
jako politizujici spisovatel velmi exponované a zastaval jiZ v prvnich
letech po konci valky ... stanovisko, které v Sirokych kruzich
obyvatelstva bylo pocitovano jako nepiatelské a urazlivé proti viemu,
co je viibec némecké.” (20. 7. 1935).

Kratce na to se ozvalo n€kolik obci (Chomutov, Trnovany,
Ceské Lipa, pozd&ji Prose¢, Litomysl) s prohlasenim, Ze pokud by u
nich zazadal o domovské pravo, bylo by mu pfidéleno. H. Mann
vyjadfil svoji vdé¢nost v dopisu zaslaném ¢&s. novindm, v némz dékuje
véem obcim za nabidku a pfipomind své celoZivotni sympatie
k pracujicimu lidu: ,,Ale literatura, at’ uz chce ¢i ne, stava se vic a vice
socialistickou. Pro¢? ... Literatura pfibliiujé se neodvratné k délnické
tfidé, protoze tato je jedinou obranou lidskosti a kultury.” (Odpovéd
Heinricha Manna na nabidky obcanstvi, Rudé prévo, 7. 8. 1935).
Domovské pravo nakonec H. Mann ziskal 21. 9. 1935 v mésté Prose¢
na Ceskomoravské vysoding, na &emZ se vyznamné podilel velky

obdivovatel bratrt Mannt Rudolf Fleischmann. 11. 3. 1936 bylo H.

verzichtet; Sozialdemokrat, 6. 7. 1935, Eine verdiente Abfuhr der Reichenberger
Henleinspiesser und ihrer Presse.
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Mannovi prazskymi tfady udéleno eskoslovenské statni ob&anstvi.
Protoze si nemohl nové doklady vyzvednout osobné, ziskal je 24. 4.
1936 zrukou Ceskoslovenského konzula v Marseille. Okamzik, kdy
piisahal v&most Ceskoslovenské republice, popisuje ve svém
Zivotopisu takto: ,,Opakoval jsem Ceska slova, ov§emZe chybné, vzdyt’
jsem je neznal. Kdo pak jsem byl, Ze tento narod udélil takovou Cest
¢loveéku vyhosténému vlastnim narodem a pfijal ho jako sobé rovného
mezi své, aCkoli byl sdm opustén? (H. Mann, Ein Zeitalter wird
besichgt, 1988, s. 473, preklad Hofman, 1972, s. 50). Také osobé
¢eskoslovenského konzula pozdéji vénoval vzpominku, zaznamenava
ho jako odvédzného ¢lovéka, jenZ némeckym uprchlikim pomahal
ochotné¢ a nehledice na nebezpeci, kterému se tim vystavoval (H.
Mann, Ein Zeitalter wird besichtigt, 1988, s. 470). Némecky pas
propadl Heinrichu Mannovi teprve roku 1936. Obcanem

Ceskoslovenska zustal az do své smrti.

7. Nav§tévy Heinricha Manna v Ceskoslovensku

Ackoli v porovnani se svym bratrem Thomasem mél H. Mann
k cest¢ do Prahy nejen pracovni, ale také ryze osobni divody, jeho
zdej$i navstévy nebyly zdaleka tak ¢asté. Ub€hlo deset let nezZ H. Mann
17. fijna 1934 znovu navstivil Prahu, aniz by tusil, ze tato cesta do
Prahy bude jeho posledni.

V Praze H. Mann uspotadal né&kolik predndSek a vSechny
zaznamenaly velky Uspéch, jak dokazuje napt. dopis bratra T. Manna:
,Uber Deinen so ehrenvollen und erfolgreichen Aufenthalt in Prag
haben wir viel gehért und gelesen...“'' (T. Mann, H. Mann,
Briefwechsel 1900-1949. 1995, s. 231). Obzvlasté hojnou ufast mélo
vystoupeni v prazské Ustiedni méstské knihovné, kde se se$lo pres
dvanact set poslucha¢l. V prvni ¢asti velera piednaSel na téma

vyznamu svobody v Zivotd &lovéka a naroda (Ndrod bez svobody),

'O tvém pobytu v Praze, ktery ti ptinesl tolik cti a isp&chu, jsme mnoho sly3eli a
etli...



v druhé ¢asti pak precetl n€kolik kapitol ze své knihy o Jindfichovi IV.
Z Prahy piSe své partnerce Nelly Krdgerové: ,.Einen so grofen Saal
habe ich schon lange nicht voll gehabt und solchen Beifall selten

gehort. 12

(Flugge, 2006, s. 288). Pfednaskové &asti vedera se vénuje
recenzent ¢asopisu Cin (bz, Heinrich Mann v Praze, 1934, s. 1051).
Zdirazituje Manniv vyklad naroda. Nérod neni uréen jazykem a rasou,
jak je praxi v hitlerovském Némecku, nybrZz historickym vyvojem.
Recenzent Die neue Weltbiihne (W. T., Heinrich Mann in Prag, 25. 10.
1934) se zastavuje nad pfed¢itanou ukdzkou z romanu o Jindfichovi IV.
a sleduje jeji souvislost se soutasnym némeckym politickym vyvojem.
K svému komentafi pfipojuje vyjadieni nadéje, Z¢ H. Mann brzy
prohlédne skute¢nost, Ze k svobodé vede jedina cesta, a to cesta zvana
socialismus.

Pii prilezitosti 175. vyro¢i Schillerova narozeni pfednesl 19. 10.
v prazském Penklubu svoji prednasku Nation und Freiheit””, poté byla
na jeho poCest uspofaddna slavnostni hostina, jiz se z €s. spisovateld
Ucastnili napt. A. M. Tilschova, M. Majerova ¢i O. Fischer. Pravé O.
Fischer pfednesl slavnostni uvitaci fe¢, v niz oslovil H. Manna jako
spisovatele neumlCitelného bojovného ducha a stalych nazorti a
pfipomenul dobu, kdy H. Mann uvadé¢l v prazském divadle svoji hru.
Ve svém podekovani H. Mann mluvil o skandalnosti némecké
spoleénosti, ve které vladnou hlupéci, a v souvislosti s tim parafradzoval
Haskova Svejka, kdyz vyjadtil, Ze ,anstatt gegen die armen Leute,
empfehle ich aber grossere Strenge gegen die geistig Armseligen.«'
(Die Dummbheit regiert, Prager Mittag, 20. 10. 1934).

Vyznamny podil je H. Mannovi pfipisovan na otevieni tzv.
Svobodné knihovny (Freiheitsbibliothek). Prvni knihovna tohoto typu,
jejiz vyznam tkvel v shromazd’ovani knizek v Némecku zakadzanych,
existovala jiz v PafiZi a jejim predsedou se stal pravé H. Mann. Béhem
své prazské navstévy oznadil v tisku Prahu ,jako druhé nejvyznamnéjsi

mesto pro takovou knihovnu* a vyslovil nadéji, Ze se v Ceskoslovensku

12Uz dlouho jsem nemél tak velky sal plny a ztidkakdy jsem sly3el takovy potlesk .«
3 Nérod a svoboda, In: H. Mann, Verteidigung der Kultur, 1971, s. 90.
'* Misto na chudéky doporuduji vétsi prisnost na chudé duchem.*



,najde dosti kulturnich lidi dobré vile, aby se ujali organisace tohoto
dila. (Narodni osvobozeni, 19. 10. 1934). Mannovo ptani bylo nakonec
- zrealizovéano. Uz 8. prosince téhoZ roku byl ustanoven vybor pro zfizeni
Svobodné knihovny, mezi jehoZ ¢leny patiil napt. K. Capek, O. Fischer
¢i 1. Olbracht.
V Praze doslo za pfispéni F. C. Weiskopfa a O. M. Grafa
k setkani H. Manna s némeckym exilovym spisovatelem Johannesem R.
Becherem, béhem n€hoz mu H. Mann pifislibil pomoc pii
protihitlerovskych akcich a pii planované penézni sbirce. J. R. Becher,
komunista a vyznamny kulturni funkcionét, jiz del$i dobu usiloval o
ziskani H. Manna pro spolupraci. ProtoZe setkani v Praze bylo uspésné,
moh! poté Kominterné do Moskvy napsat: ,,Liebe Freunde, ich kann
Euch die gute Mitteilung machen, dass Heinrich Mann gewonnen ist, er
war begeistert iiber einen Plan der Sammlung, versprach alles dafiir zu
tun ... und will einen Artikel in der Weltbithne schreiben. ... Er ist
bereit, sowohl fiir die Internationale Literatur wie fiir die Neuen
Deutschen Blitter zu schreiben, augenblicklich ist er allerdings mit
Auftrigen zu sehr iberlastet. ... Eine Reise nach driiben will er
unbedingt unternehmen, ... Noch eines: Man muss jetzt unbedingt
versuchen, Heinrich Mann einen Teil seines Honorars ... in Valuta zu
iibersenden. ... wir miissen uns als zuverldssige Partner zeigen.“'
(Fligge, 2006, s. 310). Jak dale M. Fliigge uvadi, v moskevském
archivu byl nalezen Bechertiv pfipisek k prazské schiizce s H. Mannem,
vnémz si poznamenal: ,Heinrich Mann ungeheuer gealtert. Unsere
Uberlegenheit im Gesprach peinlich.“!® (Fligge, 2006, s. 310).
Bghem prazské navstévy poskytl H. Mann interview Ceskému
slovu (Rozhovor s Heinrichem Mannem, 18. 10. 1934). Rozhovor se
tykal ptedevSim jeho situace v exilu: ,Myslim, Ze emigrace plsobi na

Clovéka dobfe. Utrpenim a samotou se ¢lovék prohloubi a ziska

'3 Mili pratelé, mohu Vam radostng sdglit, %e byl ziskan Heinrich Mann. Byl nadgeny
planem sbirky, slibil pro to ud&lat v8e. ... Chce napsat ¢lanek do Weltbithne. ... Je
ochotny psat jak pro Internationale Literatur, tak pro Neue Deutsche Blitter,
momentalné je viak pracovné velmi vytiZzen. Cestu tam (do Sovétského svazu, pozn.
V. C.) chee bezpodminedné podniknout. ... Je§té jedno: Musi se urdité zkusit poslat
Heinrichu Mannovi ¢&ast jeho honordfe ve valutich ... musime se ukézat jako
spolehlivy partner.*

'® Heinrich Mann strasng zestarly. Nage pievaha v rozhovoru trapna.*
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umélecky 1 lidsky.“ Vyjadfil se také k stavu literatury v riznych
politickych systémech Evropy. Ve vztahu k Ceskoslovensku se obdivng
zmiflyje o J. HaSkovi a zvlasteé o T. G. Masarykovi a E. BeneSovi: ,,Jsem
jeho (T. G. Masaryka, pozn. V. C.) ctitelem. Stastny je stat, v jehoz ele
stoji myslitel.*

Sviij ¢as straveny v Ceskoslovensku nevénoval H. Mann pouze
pracovnim zéleZitostem, ale také své roding, byvalé manzelce a dcefi
Leonii, které od roku 1933 zily na prazském Smichové. Leonie,
vrodiné Mannové piezdivand Goschi, ho doprovazela na jeho

autorskych &tenich po Cechéch.

8. Heinrich Mann a jeho ¢s. rodina

Zivot v exilu s sebou pro H. Manna p¥insel nemalé existendni
problémy. Francouzsky pobyt, ktery pro sebe a svoji partnerku
zajist'oval bez stalého penéZniho pfijmu, navic zt€Zovaly starosti o jeho
prvni Zenu a deeru'” v Ceskoslovensku. Podle dosud nezvefejnéné
korespondence rekonstruuje M. Fliigge (2006, s. 362-371) vyvoj vztahu
mezi H. Mannem a Marii a Leonii Mannovou pied 2. svétovou valkou.

Po odchodu H. Manna zNé&mecka se jejich dopisy tykaly
predev8im vytizovani zalezitosti kolem Heinrichova zabaveného
mnichovského bytu. Jak uz bylo poznamenano, zkonfiskovany majetek
se pro n¢j podafilo ziskat nazpét.

Celé obdobi 30. let je poznamendno nedostatkem pen€z, kterym
trpél nejen H. Mann, ale i jeho prvni Zena a dcera v Praze. Cast jejich
Zivotnich nékladd na sebe musel H. Mann pfevzit, a tak nabadal dceru
k praktickym dovednostem, aby byla schopna ziskat zamé&stnani. L.eonie
se v§ak touZila stat tane¢nici. Navic snila o tom, Ze se jeji rodice k sobé

vrati, od ¢ehoz ji H. Mann z Francie zrazoval: ,,Meine Arbeiten und

' Dcera Leonie Mannové, zvana Goschi, se po valce provdala za &eského spisovatele
Ludvika ASkenazyho. Jejich syn, Jindfich Mann (1948), se stal filmovym scénaristou a
rezisérem. Rozhovor s nim In: MF DNES, 26. 7. 2008, pfiloha Scéna, s. 4. Druhy syn,
Ludvik Mann (1956), je filmafem.
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Einkiinfte habe ich allerdingst fiir einige Zeit in diesem Land.“'®
(Flugge, 20006, s. 363).

Roku 1934 pficestoval H. Mann do Prahy, kde obzvlast¢ se svou
dcerou stravil mnoho ¢&asu. V dal§ich dopisech informuje Mimi
Heinricha o vyhodné smlouvé s nakladatelstvim J. Otto na vydani
prvniho svazku Jindficha IV. a o uspéSich Eriky Mannové a jejiho
kabaretu v Praze.

V 1ét¢ r. 1936 navstivila Leonie svého otce ve Francii. Po této
navs§téve se Leoniiny dopisy otci staly vzacnéj$imi, psala pfedev§im
tehdy, pokud potfebovala penize.

Kdyz r. 1938 obé zeny odcestovaly na zdravotni pobyt do Ruska,
H. Mann si ptél, aby zde ztistaly a do nejisté situace v Ceskoslovensku
se jiz nevracely. Napovida to dopis J. R. Bechera z Ruska adresovany
H. Mannovi: ,,.Die Angelegenheit Threr Tochter und deren Mutter habe
ich sofort an die entsprechende Stelle weitergeleitet und ich hoffe sehr
mit Thnen, daf} sich diese Angelegenheit doch bald in Ordnung bringen
1dBt.<" (Sinn und Form, 18, 1966, s. 329). Jeho p¥ani viak nebylo
vyslySeno, Mimi s Leonii trvaly na navratu, protoZe v zaff mé¢la Leonie
nastoupit na studium konzervatote.

Koncem roku napsala Leonie otci, Ze se bude vdavat a Ze se svym
muzem odjedou do Ameriky. Mannovym zet¢tm se stal T. M.
Aschermann. Plan sodjezdem H. Mann pfivital, méné¢ uz v3ak
skuteénost, Ze od n&j Aschermann pozadoval vé€no. O snatku mél H.
Mann od poéatku pochybnosti. Svému bratrovi Thomasovi 22. 11. 1938
napsal: ,,Meine dritte Sorge ist, ... dass meine Tochter Goschi mit
einem Amerikaner verlobt sein soll. Mehr weiss ich nicht, und frage
nur, was das flir Amerikaner sein kénnen, die sich heute in Prag
verloben, und mit meiner Tochter.**° (T. Mann, H. Mann, Briefwechsel
1900-1949, 1995, s. 297). Leonie, ktera se nemohla vykéazat 10 000

dolary na svém bankovnim kont€, potfebné vizum neziskala a jeji muz

18 Mé prace a pt{jmy mdm oviem na n&jaky &as v této zemi.“

19 Zalezitost Vasi dcery a jeji matky jsem okamZité predal na p¥isluné misto a pevn&
s Vami doufam, Ze se tato zaleZitost brzy vyfidi.” '

20 Moji tieti starosti je, ... e se moje dcera Goschi méla zasnoubit s Ameri¢anem.
Vic nevim a jen se ptdm, co to miZe byt za AmeriCany, ktefi se dnes zasnubuji v Praze
a to s moji dcerou.”
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odcestoval do Ameriky sam. Brzy se ukédzalo, Ze jde o podvodnika a
dobrodruha. V dopisu to H. Mannovi potvrzuje také jeho bratr: , Er war
hier ... Was er iber die Transferierung des Geschiftes, ... liber die
Garantiesumme  fiir Goschi (ein  hier Eingewanderter und
Niedergelassener kann, wie ich schon sagte, seine Frau ohne Weiteres
zu sich nehmen) vorbrachte, war alles etwas unbestimmt und
undeutlich. ... Einige Tage spéter suchte uns dann ein Amerikaner,
Morton W. Lieberman, ... auf, um uns zu warnen. Gegen meinen
Neffen sei hier eine Klage anhingig wegen Veruntreuung von
Wertgegenstdnden, Juwelen u. dergl., die eine jiidische Dame ihm zum
Hinausschaffen aus Deutschland eingehéndigt habe. ... Verdacht, A.’s
Heirat mit Goschi kénnte die Spekulation eines Unredlichen auf Deinen
und meinen Namen sein...* 2! (T. M., H. M., Briefwechsel 1900-1949,
1995, s. 301).

V bieznu 1939, po obsazeni éeskoslovenska, byly ob€ Zeny
zatéeny. H. Mann se s pomoci svych a Mimiinych pfétel marné snazil o
jejich proputéni a vycestovani do Svédska a dale do Sovétského svazu.
Mimi Mannova byla roku 1941 odvleéena do Terezina, jeji dcera pb
propusténi z vézeni pteZivala b&hem valky v Praze. Obé Zzeny véalku

ptezily, ale Mimi na nasledky utrap né€kolik let po valce zemfela.

9. Spoluucast Heinricha Manna na protinacistickych

¢innostech némeckych exulanti v Praze

Ceskoslovensko a obzvla§té Praha se staly vyznamnym centrem
némeckého kulturnfho exilu. Ve 30. letech zde Zilo mnoho némeckych
umélcl, publicistt a v&dcl, ktefi se od pocatku snazili iniciovat

protifagistické akce nebo se na nich podileli. Protoze fada ceskych

21 Byl tady.... Co vypov&dél o transferu podniku, ... o garanéni sum& pro Goschi
(ptistehovalec a usedlik sem muiZe svoji Zenu, jak uZ jsem fikal, vzit s sebou), ve bylo
ponékud neuréité a nejasné. ... N&kolik dni poté nas vyhledal Ameri¢an, M. W. L., aby
nas varoval. Proti mému synovci (Aschermannovi, pozn. V. C.) je zahéjena Zaloba za
zpronevéFeni cennosti, $perkll apod., které mu vydala jedna Zidovskd dédma, aby je
vyvezl zNémecka. ... Podezfeni, Ze Aschermannova svatba s Goschi mohla byt
spekulace nepoctivce proti Tvému a mému jménu..."
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intelektualdl byla stejného protihitlerovského pfesvédéeni, nabyvaly tyto
podniky velmi ¢asto Cesko-némeckého rdzu. Oblasti, v nichZ se
vzéjemna spoluprace realizovala, byly zmin€ny uZ v uvodnich
kapitolach. Slo o divadlo, publicistiku, vydavatelskou innost atd. Svoji
ulohu v n¢kolika kulturnépolitickych podnicich sehral také H. Mann.
Prozatim vynechame jeho Einnost publicistickou, kterd bude pojednana
v samostatné kapitole.

26. zafi 1935 se v Praze konal kongres ¢eskych a némeckych
intelektualt, ktery jednozna¢né rozhodl o zaloZeni organizace pro
zachranu kultury pred Hitlerem a pro pomoc obétem fagismu. Vznikla
tak Unie pro prdvo a svobodu. Jednou z jejich hlavnich aktivit bylo
vydavani dokumentarnich publikaci zaméfenych na odkryvani
poruSovani lidskych prav v Némecku. K t&¢mto druhtim publikaci patii
Deutsche Frauenschicksale, vydana vPraze r. 1937 v exilovém
nakladatelstvi Malik-Verlag. Sbornik se programové zabyva tim, jak se
v nacistickém Némecku vytraci tcta k ¢loveku, a chee prispét k ochrané
slab$ich, zejména Zen. Pfispévateli se vedle S. Heyma, H. Malifové, M.
Pujmanové stali také bratti Mannové. H. Mann zde uvefejnil ¢lanek Mit
euch ist die Frau (s. 11-14), v némZ se zabyva postavenim Zen, jakoZzto
slabS§ich a bolestem snaze podléhaji.cich, bytosti, které ma muz
pfirozenou potfebu chrénit. Nikoli vvéak v Treti fi8i: ,,Dieser Staat
verlangt Empfindungslosigkeit, es ist die erste seiner Forderungen.*
Hitlerovské Némecko maze rozdily fnezi muzem a Zenou, urcujici se u
Clovéka stava sluzba statu, proto se z Zeny stdva muz, nebot’ ten je
schopnéjsi [épe vykonavat své povinnosti. H. Mann zavérem vyvozuje,
7e takové potlacovani lidské pfirozenosti se stane Némecku osudnym.
,, Wahrhaftig, das hatte noch kein Staat gewagt, zu fordern, dafl die Frau
nicht Frau mehr sein. Daran wird er scheitern, wenn an sonst nichts. 22

Vyznamnou roli sehraly ve 30. letech kulturni slavnosti a
konference, na nichZ se vétSinou podileli jak ¢esti, tak némecti umélci a

intelektualové. Jednou z nejvét§ich slavnosti byly Dny severoceské

2 Tento stat vyZaduje necitlivost, to je prvni zjeho nafizeni.*, ,Skute¢né, to si
netroufl jeSt¢ Zadny stat prikazovat Zené, aby vice nebyla Zenou. Na tom zfroskots,
kdyZ na ni¢em jiném.*
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lidové kultury v Liberci pofadané 25. a 26. ¢ervna 1938. Program, ktery
tvofila hudebni, tanecni i divadelni vystoupeni, vyvrcholil hrou
Slavnostni kantéta od L. Firnberga.”® H. Mann organizatoriim Dni
zaslal svlij povzbudivy vzkaz: ,,Pohled’te vSichni, jak velky a krasny €in
se_zde d&e. ... Tentyz lid, hovofici dvéma jazyky. Vé&tsina z nich stejné
rozumi obéma. Stejny plivod, stejné d€jiny; a kdyby mohl voln€ mluvit
a jednat, mél by lid v Ceskoslovensku také jediné smysleni; jednota: to
znamend mir a vice $t€sti.* (Rudé pravo, 12. 6. 1938). Stat’ Kultur (H.
Mann, Verteidigung der Kultur, 1971, s. 162-168), ktera byla pod timto
ndzvem poprvé uvefejnéna 26. 6. 1938 v Deutsche Volks-Zeitung a
kterou najdeme takto pojmenovanou i v Mannové pozistalosti, je

ve sbﬁce eseji Mur (1939) nadepsana jako Volkskulturtag in
Reichenberg®* PHi piilezitosti spolednych lidovych slavnosti Cechtt a
Némcl se v ni H. Mann zamys$li nad podstatou boji lidu. Dochazi
k tomu, Ze lid bojoval vZdy pouze o svobodu ¢i o mySlenky a nikdy
nenapadl jiny narod sdm od sebe. Tak se d€lo pouze z vile mocnych,
nikoli prostych lidi.

16. 4. 1936 usporadal Klub Bertolta Brechta v ramci zdchrannych
akci pro Ossietzkého (viz vySe) pfednaskovy vecer, na némz se svymi
piispévky vystoupili mimo jiné J. Rybék, I. Sekanina ¢i F. C. Weiskopf.
Béhem velera byly &teny zaslané zdravice, jedna z nich také od H.
Manna.

Udalosti, ktera r. 1934 vzbudila mimofadny ohlas, byla vystava
karikatur a humoru Spolku vytvarnych umélcti Manes. Podilela se na ni
fada znamych Ceskych i zahrani¢nich umélcd, napt. A. Hoffmeister, F.
Kupka, J. Lada, J. Capek, O. Dix, J. Heartfield, J. Cocteau aj. Na
zakladé stiZznosti némeckého velvyslance v Praze vSak bylo né&kolik
nejostiejSich karikatur Hitlera z vystavy stazeno, proti ¢emuZ se doma i
v zahrani¢i zvedla vlna protestu. Kratce po jejim ukonceni vysla

publikace Das IIl. Reich in der Karikatur (Simplicius-Verlag, Praha,

# Louis Fiirnberg (1909-1957), basnik, prozaik, piekladatel z &estiny, komunista, autor
pisni, kantat, aktivni v protifadistickém boji, pfipival do ¢asopisii Gegen-Angriff, Rote
Fahne.

* Dny lidové kultury v Liberci



1934) s predmluvou od H. Manna Das Gesicht des Dritten Reiches™,
ostrou kritikou praktik uvnitf RiSe, v nich? odkryva jeji hlavni rysy:
zbabé&lost a 1Zivost.

Podil H. Manna na vzniku Svobodné knihovny, jez bezesporu patfi

do tohoto okruhu aktivit, byl jiz zminén.

10. Ceské pieklady dél Heinricha Manna v letech exilu

V obdobi mezi roky 1933-1938 byly do &edtiny pielozeny dvé
knihy H. Manna. Prvni z nich byla pevné spjata s aktualni politickou
situaci 30. let a reagovala na politicky vyvoj v Evropg. Jde o soubor
eseju Prijde den. Némeckd citanka, ktery u nas prelozili B. Vaclavek
sJ. Taufrem a r. 1937 ho v Olomouci vydalo nakladatelstvi Index.
Piedmluvou knihu opatiila M. Pujmanova. Uvodni Manniv esej, ktery
propijéuje nazev celému svazku, je obvinénim né€mecké justice za
popraveni komunisty R. Clause. H. Mann v této knize jasnéji neZ
v pfedchozich pracich oznadil faSismus za formu svétového vale¢ného
kapitalismu (Weltkriegskapitalismus) a pojmenoval silu, kterd je podle
ného schopna mu &elit, sice ndmecky proletariat. V Ceskoslovensku
nasla sbirka velkou odezvu jak mezi kritiky, tak u Ctenait. V levicove
orientovanych kruzich byl oceriovan predev§im jeji ideologicky
moment, tedy pfesvédéeni o nutnosti jednotné dé€lnické obrany proti
nacismu, a celkova spoleenska plrospéﬁnost.26

R. 1938 vydalo nakladatelstvi DruZstevni prace v prekladu J. Falty
prvni z dvojice roméand o francouzském krali Jindfichovi IV. Mlddi
krdle Jindricha Ctvrtého. Kniha se setkala s podobnym ohlasem jako
ptedchozi soubor eseji. Pfinos byl v§ak spatfovan nejen v jeji aktudlné

politické vypoveédi (vyzdvihovala se paralela mezi situaci Francie 16.

> Tieti tide v karikatufe; Tvar Tretf ¥iSe, In: H. Mann, Verteidigung der Kultur, 1971,
s. 49

% 7 ohlasti: H. Huppert, Index, 1937, s. 104; F. Necasek, Rudé pravo, 7. 1. 1938; J.
Taufer, U-Blok, 1938, ¢ 1; V. B&hounek, Délnickd osvéta, 1938, ¢. 1; V. Slupka,
Literarni noviny, 1937-38, €. 9.
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stoleti a soufasného Némecka a tada dalSich analogii), ale také

v mimofadnych uméleckych rysech dila.”’

11. Exilova  publika¢ni cCinnost Heinricha  Manna

v Ceskoslovensku

Obratime-li se k exilové publicistické €Einnosti H. Manna v 30.
letech, jiz na prvni pohled nas bude imponovat jeho produktivita. Eseje,
stati a ¢lanky publikované pfevazné v exilovych ¢asopisech (¢ast z nich
H. Mann zafadil do &tyf exilovych esejistickych svazkt — Der Haf3,
1933; Es kommt der Tag, 1936; Nietzsches unsterbliche Gedanken,
1938; Mut, 1939) tvori podstatnou soucast Mannovy tvorby téchto let.

Mnoho z nich bylo otisténo v Ceskoslovensku a to bud’ v &eskych
novinach ¢i Casopisech, nebo v némeckych domécich &i exilovych
tiskovindch. Pracovné je tak mulzeme rozdélit do tii skupin. Prvni
skupinu tvoifi 21 esejl a €lankd, které byly zvefejnény v ¢eském tisku.
U vétsiny znich Slo o preklad jinde publikovanych tituli (ceské
preklady vSak Casto vychazely téméf soucasné s némeckymi origindly),
n€které se poprvé objevily pravé na strankach ¢eskych novin a
Sasopist.”® Do druhé skupiny spadaji ¢lanky v némeckych neexilovych
domécich novinach.® A posledni skupina zahrnuje Mannovu
publicistickou tvorbu v némeckych exilovych ¢asopisech s redakei
sidlici v Ceskoslovensku.’® Jde o skupinu s nejpoetn&j3imi psp&vky.
H. Mann patiil k pravidelnym prispévatelim casopisu Die Neue
Weltbiihne (1933-1938 vychézel v Praze, 1938-1939 v Patizi), v dobé
exilové redakce zde publikoval celkem 81 pfispévkil, a dale k stalym

spolupracovnikiim ¢asopisu Simplicus (1934-1935; 1934 vydavany dvé

%7 7 ohlasti: V. Tichy, D&lnicka osvéta, 1938, &. 6; V. Pekarek, U-Blok, 1938, &. 11;
anonym, Rudé pravo, 31. 7. 1938; Panorama, 1938, &. 4. s. 101, ¢. 5, s. 136; V. Zima,
Zvon, 1938-39, ¢. 29-30.

2 Cin, Halo noviny, Index, Lidové noviny, Néarodni osvobozen{, Panorama, Ranni
noviny, Rudé pravo, Telegraf, Tvorba, U-Blok.

% Prager Presse, Prager Tagblatt, Sozialdemokrat, Die Wahrheit.

*% A1Z, Deutsche Volkszeitung, Europiische Hefte, Der Gegen-Angriff, Neue deutsche
Blatter, Die Neue Weltbithne, Prager Mittag, Die Rote Fahne, Der Simplicus/Der
Simpl,
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mutace, Ceska a némeckd, 1935 pod nazvem Simpl pouze némecka
Verze).

Nabizi se vSak dal§i roztfidéni Mannovych publicistickych
ptispévki, a sice rozd€leni tematické. TéméF vSechny eseje vzniklé v
této dob€ spojovala jejich politicka angazovanost. V poméru s nimi pak
malou skupinu tvofi nepolitické prispévky: tematicky pfileZitostné a
literarni.

Svoji publicistickou exilovou tvorbu zasvétil H. Mann obrané proti
némeckému nacismu. Jiz pfed nastupem Hitlera k moci apeloval na
némeckou vetejnost s cilem upozornit na hrozici nebezpedi a presvedcit
ji k rdznym obrannym kroktm.

Po celé obdobi exilu sledoval H. Mann déni v nacistickém
Némecku, ale i jinde v Evropé€, pfi¢emz se snaZil ukazat pravou tvar
praktik Hitlera a jeho pomocniki. Uplny vy&et udélosti, kterymi se na
strankach novin a Casopisti zabyval, je pfili§ rozsahly, nez abychom ho
mohli uvést. Posta¢i zminit n€kolik pfikladt. H. Mann mimo jiné
komentoval: Hitlerovo zvoleni fi§skym kancléfem (Za koristi, Narodni
osvobozeni, 26. 2. 1933), ztratu némeckého obcanstvi svého bratra
Thomase (Begriissung des Ausgebiirgerten, Neue Weltbﬁhne, 10. 12.
1936), svétovy mirovy kongres, ktery se konal v Bruselu v zaii 1935
(Der Friede, Neue Weltbithne, 5. 9. 1935; Die Revolution, Neue
Weltbithne, 26. 9. 1935), Olympijské hry poradané r. 1936 v Berliné
(Die Olympiade, AlZ, 22. 7. 1936), popraveni komunisty R. Clause
(Man kann nicht schweigen!, Gegen-Angriff, 25. 1. 1936; So sah er
aus..., Gegen-Angrift, 22. 2. 1936).

V publicistické tvorbé H. Manna lze nalézt n¢kolik dominantnich
tematickych okruhli charakteristickych pro ur€ité ¢asové obdobi jeho
exilu. Obzvlasté v prvnich letech se soustfedil na odkryvani souvislosti
vyvoje nejnovéjSich némeckych dg&in, které zemi dovedly az
k souCasnym wudalostem (Die Deutschen wiederholen sich, Neu
Weltbiihne, 26. 12. 1935; Triumph der Spiesser, Europdische Hefte, 19.
4. 1934) a na odhalovani pravého charakteru nacismu, jeho agresivni
podstaty a 1zivé propagandy. V eseji Die Deutschen und ihr Reich
(Neue Weltbtihne, 21. 11. 1935), ktery o rok pozdé&ji zaradil do sbirky

30



Prijde den, nachdzi kofeny ne$tésti dneSniho Némecka v dobé Viléma
IL.: ,,To vSe zacalo Vilémem IlI. a pokraduje Hitlerem. ... Tato ¥i$e byla
vytvofena valkou, misto aby svobodné vzrostla z naroda. Proto ... na
vSecko bude chtit odpovidat jen véalkou, dokud bude existovat.“ (H.
Mann, Pfijde den, 1937, s. 32). Varoval pfed ndzory, Ze se Némecko
s nacismem samo vypofddd: ,Man mufl immerfort aufpassen und
handeln. Wer bloB zusicht, wartet vergebens, daB Frieden wird...«*!
(Der sichere Krieg, Neue Weltbiihne, 31. 8. 1933). R. 1934 uveiejnil
Easopis Cin Manntv &lanek Dikratura mysleni (10. 5. 1934) o nakladani
s inteligenci v Némecku a snaze nacisti pevné kontrolovat smysleni
ob¢anti: ,,Mysleni musi byt bud’ narodné socialistické nebo nesmi byt
vibec.“ Podobné problematiky, tentokrat vSak v oblasti nabozenského a
politického smysleni, se dotyka esej Krestanstvi a socialismus v TFeti
7isi (Index, 9, 1938, ¢. 8). H. Mann upozorriuje na to, ze kiestané a
socialisté jsou si pod vladou nacismu blizci svym osudem: ,,...maji byti
zniceni t€lesné i dusevné.“ Jeden z jeho nejocenovangjsich piispévkd,
Rede (Neue Weltbiihne, 4. 2. 1937), je zaloZeny na formé a psychologii
Hitlerovy rétoriky.

Vedle toho se intenzivné zabyval problémem exilu: jaké problémy
s sebou pro Cloveka pfina§i, s¢im v§im musi uprchlik kazdy den
bojovat (Rede vor dem Volkerbund, Neue Weltblihne, 10. 12. 1935), ale
predevsim se zaméfil na ukoly a poslani umélct v exilu. Odmital u nich
rezignovanost a pasivitu, nepochyboval o jejich povinnosti vyjadiovat
se k soucasné situaci a podilet se na obrang proti nacismu (Aufgaben der
Emigration, Neue Weltbiihne, 30. 11. 1933).

\Y lefech 1934 a 1935 doslo k n€kolika setkdni H. Manna s J. R.
Becherem, ktera slouZzila pfipravé jednotnych akci komunistickych a
jinak orientovanych autorti. Od r. 1936 stal H. Mann v ¢ele vyboru pro
vybudovéni némecké lidové fronty. V jeho tvorbé se tak objevuji nové
momenty: presvédéeni o tom, Ze jedinou U¢innou silou proti Hitlerovi je
sjednocend délnickd tfida a Ze po ukonceni jeho moci je potfeba na

zaklade revoluéni demokracie (Revolutiondre Demokratie, Européische

1 Clovek musf byt neustale ve stiehu a jednat. Kdo jen p¥ihliZi, ¢ekd na mir zbytedns.«
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Hefte, 7. 4. 1934) vybudovat nové lidové Némecko (Volksstaat). Blize
ho nespeciﬁkuje, rozhodujici roli by vném vSak méli hrat
intelektudlové. H. Mann vé&fil, ze N&mecko stoji pied revoluci.
Vychazel z pfesvédCeni o odporu uvniti némeckého lidu, o vnitini
opozici. Pro budouci Némecko je potieba nejen nového usporadani, ale
také duchovni a moralni vychovy lidi. Formulovani téchto nazorii
najdeme v mnoha publicistickych pfispévcich: Eine groffe Neuheit
(Neue Welthiihne, 5. 9. 1935), Der Wert des Friedens (AlZ, 30. 1.
1936), Seid einig! (AlZ, 29. 3. 1936), Geheime Schulen (Neue
Weltbiihne, 24. 1. 1935), Die Fiihrung (Neue Weltbiihne, 14. 2. 1935),
patii sem také rozsahla studie Cesta némeckych délnikii (Tvorba, 22. 1.
1937), jeden z nevyznamngjSich manifestt H. Mann z doby exilu. Li¢i
slozitou cestu délnikd v Némecku, ktera pres t¢zké prekazky, jako je
véznéni, pronasledovani a muceni, vede neodvratné k revoluci, zniceni
hitlerovského rezimu a vytvofeni nové socialistické spoleCnosti a
predevs§im nového Né&mecka: ,,...uz brzy se nebude trpét a bojovat
jednotlivé, Némci jsou vyvoleni, aby zvitézili v masovych bojich za
svou svobodu.“ Historie vSak tyto Mannovy nazory nepotvrdila,
némecti délnici proti Hitlerovi nepovstali.

Vedle politicky angazovanych publicistickych text vzniklo ve 30.
letech nékolik pfilezitostnych ptispévkt (I. G. Masaryk, Telegraf, 7. 3.
1936) a literarnich studii a poznamek (Das grosse Beispiel. Zum
Sfunfzigsten Todestag Voctor Hugos, Neue Weltbtihne, 30. 5. 1935; O

historickém romdnu, Panorama, 1. 4. 1938).

12. Heinrich Mann a Ceskoslovensko

Sviij viely vztah k Ceskoslovensku a vdétnost za poskytnuti &s.
obcanstvi vyjadfil H. Mann béhem svého zivota mnohokrat. V knize
Ein Zeitalter wird besichtigt popisuje, jak pratelsky pfijala Praha
némecké exulanty: ,,Hier ist ein Staat, der weit und breit allein gelassen

in einer feindlichen Umgebung ... dennoch nichts aufgegeben hat von

32



seiner sittlichen Reife. ... Wir — das ganze verfolgte Deutschland, das
intellektuelle, das freiheitliche, waren in dem einzigen Lande nicht nur
teilnahmslos geduldet: Prag émpﬁng uns als Verwandte.“*> (1988, s.
471).

Obzvlaste se vSak obdivoval ¢s. prezidentovi T. G. Masarykovi.
Po jejich jediném setkani vr. 1924 se ve svych esejich, ¢lancich a
rozhovorech rad vracel k jeho osob€, kterd mu reprezentovala spojeni
velkého demokratického statnika a myslitele, a ozna¢oval ho za svého
pritele. PH prileZitosti narozenin prezidenta r. 1936 byla vydana
publikace Vavrin spravedlivému. Svét o T. G. Masarykovi (Praha, Orbis,
1936), na niZ se H. Mann podilel svym ¢lankem 7. G. Masaryk (otistén
In: Telegraf, 7. 3. 1936): ,,Vzéacny tento muZ neni jen moudry a pfimy
po zpusobu jinych vzneSenych duchi. M4 nadto nevinnost srdce.*
Vyzdvihuje tu pfedevsim Masarykovy vykonané zasluhy pro narod,
kterych by, jak H. Mann pokracuje, nebyl schopen dosahnout nejen bez
veliké lasky, ale zarovenl prakti¢nosti, rozumovosti a Istivosti: ,,Je ticba
mit lokte, byt Istivy, umét jednat s lidmi a vZdy se starat o prakticky
ucinek.* Dal3i vzpominku vénuje Masarykovi ve svém zZivotopisu Ein
Zeitalter wird besichtigt (1988, s. 325-328, 471-473), kde podrobné
popisuje jejich setkdni v Lanech. Po prezidentove smrti uvefejnily
Lidové noviny Mannlv obsdhly nekrolog: ,,Tato zprava nezasahuje
jednu zemi a jeden narod, nybrz cely svét. Hluboky smutek se zmocnil
nas vSech: odchdzi ndm muz, ktery byl z muzil ¢inu nejmoudfejsi. ...
Uhlazeny a silny; bojovny, le¢ pln porozuméni pro lidskou povahu; tak
vidime jeho uSlechtily, krasny oblicej a uchovame jej v srdci.” (Svétovy
uspéch duchovniho ¢lovéka, 17. 9. 1937).

V dobg, kdy pro Ceskoslovensko sililo nebezpedi ze strany
hitlerovského Némecka, zaslal H. Mann &asopisu U-Blok dopis, v némz
apeluje na stateCnost obfani republiky a posiluje jejich v&domi

Mevr

republice, proto ho v pfiloze ¢. 2 uvadime v plném znéni.

32 Tady je &iroko daleko v nepratelském prostredi oputény stat, ... ktery se presto
nevzdal niceho ze své moréln{ vyspélosti. ... My — celé prondsledované Némecko,
intelektualni, svobodomyslné, nebyli jsme v této zemi pouze lhostejné trpéni: Praha nés
pfijala jako pfibuzné.«
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13. Rozhodnuti Thomase Manna k odchodu do exilu

Rozhodnuti Thomase Manna odejit do emigrace bylo mnohem
zdlouhavégjsi a komplikovanéj$i nez u jeho bratra Heinricha (viz vyse).
Témer tfi roky trvalo jeho vahéni, dlouho se nechtél vzdat své
predstavy vnitini emigrace a pobytu ve vile v Mnichové, kde jeho
rodina zila ¢tyficet let. V bfeznu 1933 se podle svych denikli zabyval
myslenkou ,,eines Tages an den bayr. Reichskommissar einen ernsten,
meine Verbundenheit mit Deutschland ausdriickenden Brief zu richten
u. um Garantieen fiir meine Sicherheit vor Chikanen zu ersuchen. **
(T. Mann, Tagebiicher, 1977, zapis k 21. 3. 1933). Trpél piedevsim
tim, Ze by mél jako autor v emigraci ztratit kontakt s némeckymi
Ctenali a se svymi nakladateli, proto dlouho véhal s vefejnym
odsouzenim rezimu v Némecku. Ve svych denicich si toho &asu
zaznamenava: , Nervose Unruhe, die wahrscheinlich mit Gedanken an
eine Riickkehr nach Deutschland zusammenhéngt. Schlieflich
brauchte man sich nicht zu benehmen wie Hauptmann und Strauf,
sondern konnte eine ernste und jedes Hervortreten ablehnende
Isolierung bewahren.«** (T. Mann, Tagebiicher, 1977, zapis k 7. 11.
1933).

11. tGnora 1933 odjel Thomas Mann sZenou Katjou do
Amsterodamu, aniz by tusili, Ze jde o cestu, z které se do Némecka
vrati az po 2. sveétové véalce. Po plil roce cestovani a pobytu v Sanary-
sur-Mer ve Francii, které se na ur¢itou dobu stalo centrem némeckych
exilovych autorti (pobyvali zde H. Mann, L. Feuchtwanger, A. Zweig,
kratce B. Brecht), na8li Mannovi se svymi dé€tmi novy domov
v Kiisnachtu nedaleko Curychu.

Situace v Evrop& se pro némecké uprchliky stavala stale

wew s ~

slozit&js§i a nesnesitelnéjsi. Ackoli jeho déti Klaus a Erika a bratr

3 jednoho dne zaslat na bavorské ¥i¥ské komisafstvi vazny dopis, ktery bude
vyjadfovat moji soundleZitost s Némeckem, a zazddat o garanci mé bezpeénosti pfed
Sikanou.“

**  Nervozni neklid, ktery pravdépodobné souvisi s myslenkou na navrat do
Némecka. Kone¢né ¢lovek se nemusi chovat jako Hauptmann nebo Strauss (autofi,
ktefi vyjadfovali sympatie k nacistickému reZimu, pozn. V. C.), nybrZz miZe
zachovavat vaZnou izolovanost odmitajici kazdé vystoupeni.“
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Heinrich byli pln€ ponofeni do politickych debat a boji, snazil se
Thomas Mann dlouho zachovavat odstup a nezapojovat se do
podobnych protihitlerovskych akei. Vyvoj udalosti ho ale nutil
k opaénému postoji. Roku 1936 byl v cury$skych novinach Neue
Ziircher Zeitung uvetfejnén Clanek Eduarda Korrodiho, v némz T.
Mann nebyl zahrnut do némecké exilové literatury. Na toto prohlaseni
byl nucen okamzit¢ zareagovat. Zaslal redakci dopis, vnémz se
kriticky stavi k situaci v Némecku a hlasi se k némeckym exulantim.
Klaus Mann si k otcovu vystoupeni poznamendva: ,,...die erste
entschlossene, riihrende Tat von seiner Seite.“*> (Harpprecht, 1995, s.
885).

Koncem tohoto roku byl T. Mann zbaven némeckého
obdanstvi a ocitl se na seznamu $kidcil némeckého naroda.*® Kratce
poté, 25. 12. 1936, mu univerzita v Bonnu odebrala ¢estny doktorat.
Tato uddlost ho té€Zce zasdhla. N&kolik dni pracoval na dopisu
ur¢enému  dékanovi filozofické fakulty, v kterém némeckym
univerzitdm pfipisuje spoluvinu na soucasném nestésti Némecka,
vysvétluje svlyj dosavadni vdhavy postoj a varuje pied vladnoucim
rezimem a pied nebezpefim vale¢ného konfliktu. Text zaslaného
dopisu byl brzy vefejn¢ publikovan a ziskal mezi exulanty na
popularité. Do CeStiny ho roku 1937 pod titulem Odpovéd panu
dékanu filosofické fakulty bonnské univerzity pielozil O. Fischer.

Skutecnost, jak rozdilng svij exulantsky osud pfijimal Thomas
Mann a jak jeho bratr Heinrich, pfiblizuje vzpominka Thomasova
syna Gola, ktera je sice subjektivné zabarvena jeho komplikovan}'lm
Vztahe.m k otci, ale presto je cenna jako postfeh jedné znejbliiéiéh

osob obou slavnych spisovateld: ,,Gestern Abend mit Heinrich am

..prvni odhodlany, dojemny ¢in z jeho strany.”

T1mt0 soupisem byla fada autori za svoje chovéni k Rii ozna¢ena za skudce
naroda a zbavena némeckého obcanstvi: ,,Mann, Thomas ... beteiligte sich an
zahlreichen deutschfeindlichen Kundgebungen ... Sein Bruder Heinrich Mann, sein
Sohn Klaus Mann und seine Tochter Erika Mann sind wegen unwiirdigen Aufiretens
im Ausland bereits vor einiger Zeit der deutschen Staatsangehorigkeit flir verlustig
erkldart worden.“ (,M. T. se podilel na Zetnych Némecku nepfételskych akcich ...
Jeho bratr H. M., jelio syn K. M. a jeho dcera E. M. byli za nevhodné chovani
v cizing jiz pféd Casem zbaveni némeckého statniho ob&anstvi.”) (Graeb-Konneker,
2001, s. 32). -
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Meer promeniert; ... trdgt sein Schicksal mit viel Wiirde, ja selbst mit
Charme, und nicht so damenhaft in seinen Schmerzen, von aller Welt

beleidigt wie der Alte.**” (Fliigge, 2006, s. 277).

14. Reakce ceskoslovenského tisku na pasivitu T. Manna

Véahavy postoj T. Manna kexilu a vefejnému odsouzeni
rezimu Tieti fiSe zanechal svoji stopu i v eskoslovenském tisku. Ve
stale se zostfujici situaci se od vyznamného pifedstavitele némecké
kultury a zaroveil nositele Nobelovy ceny ocekavala jasnéjsi a
ddraznéjsi reakce na vyvoj udalosti v Némecku. _

Kdyz roku 1933 vydal Klaus Mann svilj prvni seSit Casopisu
Sammlung, distancoval se T. Mann od jeho pfisné politického
protinacistického poselstvi. Nebyl jediny, podobné tak ucinil A.
Da&blin nebo S. Zweig. Reakci na tento politicky zdrZenlivy projev T.
Manna mulZzeme nalézt napt. v Neuer Vorwdrts (Keine , geistigen
Landesverrdter*, 29. 10. 1933). Autor ¢lanku je ujistén o tom, Ze ani
jeden ze spisovateldl distancujicich se od Casopisu Sammlung neni
pfivrzencem Hitlera a jeho reZimu. Ale zéroven zduraznule Ze to
samotné v dnesni dobe, dobe koncentra¢nich tdbord a raq1st1(‘keho
Silenstvi, nestali. Nenf moZné, aby T. Mann jako Vyznamna veteiné
osoba zastaval dVOJZI’laCIly postoj v tak vazné situaci. V nasledujicim
Cisle Neuwer Vorwdrts polemika s vahavym prlstupem T. Marnna
pokracuje (Thomas Mann verteidigt sich. Millionen Sklaven — und ein
Roman, 5. 11. 1933). Je v ni zvefejnén dopis T. Manna videtiskym
novindm Wiener Arbeiterzeitung, ktery redakce ziskala é vnémz T.
Mann obhajuje své jednani v zaleZitosti Casopisu Sammlung. Tyto
divody byly jiz V.pfedch,ozi kapitole‘pfibh'ieny. Piedev§im §10 o to
udrZet si moZnost pubﬁkovat své‘ knihy v Némecku a neztratit kontakt

s domacimi Ctenafi. Navic T. Mann stal v této dob¢ pied vydanim

°7 V&era vecer jsem se u mote prochazel s Heinrichem; ... nese sviij osud s velkou
distojnosti, ano dokonce s 8armem, a ne tak zZenstile ve svych bolestech, uraZzen
celym svétem jak stary (T. Mann, pozn. V. C.).“

36



jednoho z dil&i romé&nového cyklu o Josefovi, situace pro néj byla o to
komplikovangjsi. Autor clanku v Newer Vorwdrts zpochybriuje
Mannovy divody: ,Und wenn die Verdffentlichung eines solchen
Werkes durch schweigende Duldung schéndlichster Barbarei erkauft
werden muf, bliebe es daﬁn nicht besser in der Schublade?“3 8 Poté
dodavé, Ze némecké tenafstvo Gekd spiSe na jasné slovo T. Manna
k souCasnému vyvoji v Némecku nez na jeho dalsi knihu.

Podobny postoj reprezentuji komunistické Halé noviny, které
pii prilezitosti Ceskoslovenské navstévy T. Manna snim ziskaly
rozhovor (Rozhovor s Thomasem Mannem, 23. 1. 1935). V jeho
zavéru sironickym podtonem komentuji Mannlv nejednoznaény
postoj: ,,Tak hovoii Thomas Mann, ktery neni emigrant a Zije
v emigraci, ktery neuznava kulturni hodnoty Tteti fiSe a vydava tam
své knihy, ktery hleda podstatu lidstvi a tvo¥i pfedevs$im pro Némce.*
Jako posledni ptiklad ostré polemické reakce lze uvést ¢lanek Baldera
Oldena, némeckého exulanta usadivsiho se v Praze, Der Unpolitische:
,Deutschland, sein Heimatland, Wurzelland, wurde zur Ode. ... Ohne
Gericht, ohne Verteidigung ... gehen Hunderttausende in jene
Schreckenskammer, die sich Konzentrationslager nennt. Dort wird
gefoltert, wie im Mittelalter ... »Zwischen der deutschen Regierung
und mir bestehen keinerlei Divergenzen,« manifestierte Thomas
Mann; als ihm der Paf} verweigert wurde. ... Will er nicht wissen?
Thomas Mann schweigt, 1463t weitér seine Biicher in Deutschland
erscheinen.*’ (Die neue Weltbiihne, 14. 3. 1935).

Shovivavéjsi pristup k rezervovanbsti T. Manna zastavaji
Literdrni noviny. Béhem Mannovy navstévy Prahy rokﬁ 1935 byl
v Literdrnich novindch uvetejnén &lanek V. Zimy Pozdrav Tomdsi
Mannovi (25. 1. 1935). Autor vném exil T. Manna interpretuje

v ramci tradice pruského Némecka, které se pii velkych historickych

* LA kdyz zvefejnéni takového dila musi byt vykoupeno tim, Ze se mlicky trpi
nejohavnéjsi barbarstvi, nemé&lo by pak radgji zlistat v zdsuvce?“

** Nepoliticky: ,.jeho vlast, misto jeho kofenti, se stala pustinou. ... Bez soudu, bez
obhajoby ... jdou stovky tisic do komory hrizy, kterd se nazyva koncentraéni
tabory. Tam se muéi, jako ve stfedovéku. ... »Mezi némeckou vladou a mnou
nejsou zadné divergence,« prohlasoval T. M., kdyZ mu byl odepfen pas. ... Nechce
to védeét? T. M. mi¢i, nechava dal vychdzet své knihy v Némecku.“
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zvratech vzdy zbavovalo svych velkych duchd, jak dokazuje pifklad
Heintiv, Grimmuav ¢&i Biichneriiv. Déle Zima pfipojuje vstficny a
chapavy komentaf k soutasnému Mannovu politickému postoji: ,,Jeho
knihy sméji sice v Némecku vychézeti déle, ale nesmi byti chvaleny.
V ostrém konfliktu, v némz se tak dobry a svou vlast milujici Némec
jako TomaS Mann, dneska ocitl, chceme miti v ucté i jeho pasivnf
rozhodnuti, které mu uklada politické ml¢eni, aby mohl i nadale
mluviti k némeckému narodu. Bylo by nesmyslné chtit od tak
uslechtilého skeptika boj a mu€ednictvi.

Podobné i prekladatelka T. Manna H. Malifové stala na jeho
strané a vrdmci tohoto postoje odmitala piedstavu o Mannové
politické pasivite: LUtsk od problémi doby, snad dokonce zbabgly
ut€ék nebo pozitkarskd zaliba v neskute¢nosti? — Nikdy to nebude
tvrdit ten, jehoz duchem st¥idavé prob&hlo horko a zima a zavrat’ pfi
Cetbé Mannova vypravovani o Josefovi Egyptském. ... Thomas Mann
je zajisté posledni, jenZ by byl ochoten dat ndm zapominati na
nejptitomnéji politickou situaci...“ (Cin, 20. 6. 1935).

Mannovo Veféjné ptekroceni hranic pasivity a zdrzenlivosti ve
vécech politiky a exilu nezlistalo v ¢s. tisku nepovéimnuto. Rok 1936
tak pfinasi fadu ohlasti na tuto zménu. Napf. v Prager Presse byl
oti§tén vynatek zrozhovoru, ktery poskytl T. Mann tydeniku Die
Wahrheit: ,,Es waren in Deutschland Bestrebungen im Gange, mich
von der tibrigen Emigration abzutrennen, ... Das soll und darf nicht
sein. Ich fithle mich als zu jener Emigraﬁon gehorig, die fiir ein
besseres Deutschland kémpft. Ich gehore dazu.“*® (17. 5. 1936).
Gegen-Angriff (Thomas Mann: ,, Aus der gegenwdrtigén deutschen
Herrschaft ... ", 15. 2. 1936) zvefejnil casti dopisu T. Manna redakci
svycarskych novin Neue Ziircher Zeitung a v komentaii ocenil jeho
odvazna slova.

O tyden pozdéji otiskla redakce Gegen-Angriffu dopis (120
Prager Emigrante schreiben an Thomas Mann, 22. 2. 1936), ktery T.

%0V Némecku se objevovaly tendence separovat m& od zbylé emigrace. ... To
nemé a nesmi byt. Citim se byt soucést{ té emigrace, kterd bojuje za lepsi Némecko.
Patfim k ni.*
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Mannovi zaslalo 120 emigrantd Zijicich v praZskych Stradnicich.
Vyjadiuji vném vdéfnost za jeho vefejné vystoupeni proti
faSistickému  Némecku: ,,...Jhnen unsere Freude dariiber
auszusprechen, daf3 wiederum eine Stimme laut wurde, die bisher
gechwiegen hatte, und die wir lange und mit Sehnsucht vergebens
erwartet hatten...“*! Podrobnou zpravu o dopisu ptineslo také Rudé

pravo (22. 2. 1936).

15. Ceskoslovenské statni obéanstvi Thomase Manna

Thomasu Mannovi pro§la platnost cestovniho pasu jiz v roce
1934. Zadal sice u berlinskych ufadt o jeho prodlouzeni, nebylo mu
vSak vyhovéno. Proto musel zvaZovat moznost jiného stitniho
obCanstvi. Pfi své navstévé Prahy v lednu roku 1935 mu poprvé z
okruhu kolem pozdéjsiho prezidenta E. BeneSe pfisla nabidka
¢eskoslovenského statniho obcanstvi. Podobna piilezitost se mu
naskytla i v Rakousku, zde ovS§em s podminkou ptesidleni do Vidné.
Ve chvilich rozhodovani napsal T. Mannovi jeho bratr: ,,Indessen geht
es mit Osterreich nunmehr zu Ende. Lisst Du Dich dort einbiirgern?
Der Umweg wiirde zu Hitler fithren. Da lob’ ich mir meine
Tschechoslowakeli, ... Der gute Fleischmann bewirb sich um Dich, es
wire die Krone seines Lebens.«* (T. Mann, H. Mann, Briefwechsel
1900-1949, 1995, s. 274). ‘

Po dlouhém zvaZzovani se T. Mann se svou Zenou rozhodli pro
Ceskoslovenské obCanstvi a to pfedev§im ze dvou divodt: Mannovi
nevétili v demokraticky  vyvoj  Rakouska, Ceskoslo‘}ensko
nevyzadovalo presidleni. Aby ziskali ¢s. statni pfislusnost, museli
nejdrive ziskat domovské pravo od jakékoli ¢s. obce. Svoji roli zde

opét sehral prosecsky obecni zastupitel R. Fleischmann. 6. 8. 1936

... Vam vyjadrit na$i radost, Ze zase zazn&l hlas, ktery dosud migel a ktery jsme

dlouho a touZebn¢ ocekavali...”

2 Ale nyni uz se Rakousko blizi svému konci. ZaZadas si tam o oblanstvi? Cesta
oklikou by vedla k Hitlerovi. Tady si chvalim svoje Ceskoslovensko ... Dobrak
Fleischmann o Tebe usiluje, bylo by to korunou jeho Zivota.*
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navstivil v Kiisnachtu T. Manna, aby mu pfedal potfebné dokumenty
k ziskani Ceskoslovenského obcéanstvi, které by prob&hlo stejnym
zplisobem jako u Heinricha. Prose¢ by jemu a jeho roding€ udélila
domovské pravo a poté by ziskali ¢eskoslovenské statni ob&anstvi. T.
Mann si ve svfch denicich zapsal kR. Fleischmannovi tuto
poznidmku: ,rithrender Mann, der mit heiligem Eifer und
vhistorischer« Feierlichkeit meine und der Meinen Ehren-
Einbiirgerung betreibt“” (T. Mann, Tagebiicher, 1994, zapis k 6. 8.
1936). Na Mannovu prosbu mélo vie probéhnout v diskrétnosti, aby
nebylo ohroZeno vydavani jeho knizek v Némecku. 19. 11. 1936
prevzal slavnestné T. Mann na Ceskoslovenském konzulatu v Curychu
Ceskoslovenské obCanstvi, které spole¢né s nim ziskali také jeho Zena
Katja, syn Golo, dcera Monika a dosud nezletilé d&ti Michael a
Elizabeth. 12. 1. 1937 prtijel Thomas Mann s Golem a Zenou Katjou

do Prosece, kde obdrzeli domovsky list.

Kvéta Hyrslova ve své studii (Hyr$lova, 1975) ilustruje na
zéklad¢ dokumentu, jenZ popisuje navs§tévu Thomase Manna
v Prosedi, komplikovanost situace v Ceskoslovensku ve vztahu
k pfistupu k némeckym uprchlikim. Jednd se o dopis, kter}'/ zaélal
pfedstaveny Qk_resnihb,ﬁfadu Ve Vysokém Myt€ zemskému Gfadu a
vnémz sjistym zadostiu¢in€nim jako pracovnik podfizeny
ministerstvu . vnitra (oviaddané agrarni stranou) referoval o ‘Mannové
navstévé jako o nevydafené udélosti,.protoie‘ se ji vyjma n&kolika
pozvanych osob zlastnili pouze Ctyfi ¢lenové zastupitelstva. Ono
zadostiu¢inéni vyplyva =z faktu, Ze Mannova navst€va Prosece
probé¢hla pod zastitou ministerstva zahraniéi. Potvrzuje se tim rozpor
v samotnych vladnich kruzich, v nichz nepanoval jednotny nazor ve
vécei némeckych uprchliki. Hradni kiidlo kolem prezidenta a
ministerstvo zahrani¢nich véci zastdvaly vesmés pozitivni piistup
k uprchliklim, zatimco agrérm' strana spolu s ndrodnimi demokréty

spatfovala v némecké emigraci pfedev§im moZzné problémy, obavala

# dojemny muz, ktery se s ohromnou horlivosti a starosvétskou slugnosti stard o

Cestné obcanstvi pro mé a meé nejblizsi*.
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se obzvlasté komunistickych skupin a odmitala jim povolovat vstup

do zems.

Udalost proptijceni &s. ob&anstvi T. Mannovi, nositeli
Nobelovy ceny a nejvyznamn&j$imu pfedstaviteli soucasné némecké
literatury, nasla v &s. tisku odpovidajici ohlas. Nabizi se uvést nékolik
ukazek: ,Eine kleine Stadt bekommt einen groBen Sohn ... Auf
einmal aber ist sie weit und breit bekannt geworden, die kleine Stadt.
Reporter suchen sie auf, Fotografen knipsen sie,...* (Volksillustrierte,
27. 1. 1937). ,Das noch vor kurzem wenig bekannte Prose¢ war
buchstédblich ,tiber Nacht’ zu einer Sehenswiirdigkeit geworden, ...
Knapp vor der Ankunft Thomas Manns waren die Arbeiterfithrer beim
Bﬁrgerfneister erschienen und erboten sich, die Arbeit wihrend des
Aufenthaltes der Festgiste einzustellen. (Der Prager Montag, 18. 1.
1937).% - |

| V prosinci 1936 byl Thomas Mann na. zakladé ziskani
¢eskoslovenského obcanstvi zbaven svého né€meckého obcanstvi.
Spolu s nim také jeho Zena, syn Michael, Golo a dcera Elisabeth.
Soucasn€ jim byl zabaven veskery jejich majetek v Mnichové, ktery

se pro ného snazila ¢eskoslovenska vlada bezisp&sné ziskat zpatky.

16. NavStévy Thomase Manna v écskosl_ovensku_

Mannovy navitévy Ceskoslovenska jesté pred jeho odchodem
do exilu byly stru¢né zminény v pfedchozich kapitolach. V dob€ exilu
se staly pravidelngj$imi a ¢asi€jSimi. Béhem let 1933-38 vykonal tii

cesty do Ceskoslovenskych mést.

* Volksillustrierte: ,,Malé m&sto ziskalo velkého syna. ... Najednou se ale $iroko
daleko stalo zndmym, to malé mésto. Vyhleddvaji ho reportéfi, fotografuji ho
fotografové...”; Der Prager Montag: ,Je$té¢ pfed neddvnem neznamé méste se
doslova presnoc stalo pamétihodnosti ... Chvili pfed pfijezdem Thomase Manna se u
starosty objevili d&niéti pfedédci a nabizeli se, Ze by béhem pobytu slavnostnich
hostli zastavili praci.*
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Na zatatku roku 1935 podnikl Thomas Mann po Evropé
prednaSkovou cestu vénovanou Richardu Wagnerovi, b&hem niz
navstivil také Prahu a krﬁtce Brno. Tak jako na viech jeho cestéch
také na této byl doprovazen svoji Zenou Katjou. V Praze, kde ve stejné
dobé se svym kabaretem slavila usp&chy jeho dcera Erika, pobyval ve
dnech 20.-23. 1. Nabity a pro Thomase Manna vy¢erpavajici program
tvofila fada oficidlnich navstév (setkal se s M. Brodem, ministrem
zahrani¢i K. Kroftou, O. Fischerem, W. Haasem45), soukroma
navstéva byvalé zeny Heinricha Manna, zhlédnuti Eri¢ina pfedstaveni
v Pfeffermiihle, snidané v Penklubu s K. Capkem, P. Eisnerem, O.
Fischerem, pfednaska v kinosidle Uranie o Richardu Wagnerovi
(Leiden und Grofe Richard Wagners’®) a navstéva knihovny.
K wagnerovské  predndSce se v Prager Mittag  doCteme:
»Demonstrativ. war dieser Applaus bei dem Gedanken, daf dieser
noch vor wenigen Jahren aus der kiinstlerischen Entwicklung
Deutschlands nicht verdringbare Geist heute aufer Landes weilt, um
in der Freiheit seines Schaffens nicht behindert zu sein.“"’
(,Deutscher Weltbiirger uiber Richard Wagner, Prager Mittag, 23. 1.
1935).

Béhem svého pobytu promluvil v prazském rozhlase k ¢eskym
poslucha¢tm (Gruss an Prag, Prager Tagblatt, 22. 1. 1935) a to
predevsim o své vd&énosti za pozornost, které se v Ceskoslovensku
dostava jeho dilu, za péci, s jakou jsou zde vydavany jeho knihy, a o
svém vztahu k ceské kultufe, jeZ je sice znesnadnény neznalosti
jazyka, ale pfesto neni zanedbatelny: obzvlasté se T. Mann obdivuje
Ceské ‘hudbé, jmenovité¢ Smetanovi, Dvotdkovi, Janackovi a
Weinbergrovi, znémeckych piekladi Ceské literatury jmenoval K.
Capka, F. Sramka, I. Olbrachta, J. Durycha a F. Langra. S K. Capkem
se T. Mann pfi svych navstévach I;rahy osobné sblizil a rokem 1935

se pocala jejich n€kolikaletd korespondence (viz niZe).

* Willy Haas (1891-1973), prazsky n&mecky Zurnalista.

“® Utrpeni a velikost Richarda Wagnera, In: T. Mann, Achtung Europal, 1995, s. 11.
47 Demonstrativnim byl tento aplaus pfi mySlence, Ze tento duch, ktery byl jests
pfed nékolika malo lety neodmysliteiny zuméleckého vyvoje Némecka, dnes
pobyva mimo zemi, aby nebyl omezovan ve svobodg své tvorby.«
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Prazskym Halé novindm poskytl T. Mann béhem své navstévy
rozhovor (Rozhovor s Thomasem Mannem, Hald noviny, 23. 1. 1935),
v kterém se vyjadiuje k svému sloZzitému postaveni exulanta: ,,Nejsem
emigrant, moje knihy nejsou v Némecku zakézany ... Ziji v cizing
legdlné a mohl bych se pripadné i vrtit do Némecka, nejsem
Vyobcévén.“. Mluvi rovnéz o své soucasné praci a také o umélecké
¢innosti své deery Eriky: ,,Vidim v jejim vystoupeni uréitou souvislost
a pokracovani své prace v mladi...“ O kritickém nahliZzeni postoje
Manna-exulanta ze strany novin bylo jiZ pojednano.

Svédectvi toho, jak zaptisobila Praha na Thomase Manna, lze
spatiovat v denikovém zapisu, v némz uvadi, Ze se, i kdyz napuil
Zertem, probirala moZnost pfesidlit do Prahy (T. Mann, Tagebiicher,
1994, zapis k 22. 1. 1935).

23. ledna opustil Thomas Mann Prahu a odjel do Brna. Tady
vystoupil v kin¢ Urania se svou wagnerovskou ptednaskou a poté
povecefel v kruhu novinafi a spisovateld, piitomen byl mimo jiné A.
Novak. B&hem vedete pronesl svoji fe& Die neue Humanitdit.”® Druhy
den réno odcestoval zBrna do Vidné, aby pokracoval ve své
prednaskové cesté. Osobn¢ ladéna vzpominka Uslechtilost A. Novaka
na brnénskou prednasku T. Manna a setkdni s nim byla oti§téna
\4 Lidovych. novinach 24. 1. 1935: _Vystoupi-li na podium
v ptednaskové sini, nebo mluvi-li ve spole¢nosti spatra, pfipomina

Stihly, nezestarly Sedesétnik byvalého dustojnika...*.

Druhd navitéva Ceskoslovenska prob&hla v kvétnu roku 1936,
T. Mann a jeho Zena Katja navstivili opét Prahu a Brno, tentokrat
vramci prednaskové cesty vénované osobnosti S. Freuda, pfi
ptilezitosti jeho osmdesatych narozenin. Z Vidné piijeli 9. kvétna do

Brna. Ve svém deniku vzpomina T. Mann na brnénské setkani s A.

*® Nova humanita, oti§t&no v Prager Tagblatt, 25.1. 1935.



Novakem a jeho synovcem a némeckymi exulanty pobyvajicimi v
Ceskoslovensku T. T. Heinem a O. M. Grafem.*

Druhy den pticestoval T. Mann do Prahy. Po ob&dé¢ u O. B.
Frankla® prednesl vrozhlasu feG kzah4jeni zvlastniho vysilani
organizovaného Uranii, které me&lo byt vénovano tématu humanita. Ve
svém projevu vyzdvihl predevsim pifinos Uranie na poli némecké
kultury v Ceskoslovensku (T. Mann, Die Forderung des Tages, 1986,
s. 306). Vecer shlédl se zenou operetu Boccaccio od Franze von
Suppé. Nasledujici den byli T. Mann a jeho Zena prezidentem E.
Bene§em pozvani na Hrad k spoleénému ob&du. Podle denikovych
zaznaml T. Manna se jejich konverzace protahla az do odpolednich
hodin. Béhem rozhovoru byla opét zminéna nabidka ¢s. obCanstvi pro
T. Manna a jeho rodinu. V rozhovoru poskytnutém Literarnim
novindm (Prazskd rozmluva s Thomasem Mannem, 22. 5. 1936) se
redaktor Willy Haas zajimal o Mannav vztah k S. Freudovi, o jeho
nejaktualnéjsi pracovni plany a soucasnou Cetbu a také o dojem, jaky
si odnesl z Hradu. T. Mann nav$tévu popisuje nasledovné: ,,Odnesl
jsem si vesmés sympaticky a zivy dojem. Pan president byl tak laskav
a hovofil se mnou o vSeobecné politické situaci. Jeho uplny,
divéryhodny klid, 74dnd nervosa é vécnost, s niZ posuzuje situaci
Evropy, mne ... velmi uklidnila. ... Jeho schopnost analysovati
v hox;oru velké .a_rozvétvené souyislostiv sv€tove politiky je ﬁesmirné.“

Vecer vystoupil T. Mann pied pfeﬁlnénym kinoséalem v Uraﬁii
se svou pfednaSkou Freud und die Zukunﬁ.jl 12. 5. dopoledné
navstivil vysfavu dvandctileté malitky R. Bitterlich a pot¢ navstivil
Mini Mannovou a jeji dceru, o éémi pozdéji Vdopisu podrobné
informoval svého bratra Heinricha: »-Mimi besser als das vorige Mal,
relativ gesund, wohl tiber ihr Fett klagend, aber von Todesahnungen

diesmal scheinbar ganz frei, und Goschi heiter und sanft — sie tanzte

* T. T. Heine (1867-1948), malit, karikaturista. 1933-38 pobyval v Praze a Brng; O.
M. Graf (1894-1967), novinaf, 1934 se setkal s H. Mannem, 1933-38 Zil v Praze a
Brné.

>% Oscar Benjamin Frankl, zakladatel a feditel Uranie (vzd&lavaci spolek).

3! Freud a budoucnost, oti§téno v Prager Tagblatt, 12. 5. 1936.
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uns in schonen Gewindern sehr Weiches und Erfreulisches vor ...“>

(T. Mann, H. Mann, Briefwechsel 1900-1949, 1995, s. 271). Po
odpolednich navstévach, mezi nimiz figuruji jména E. Faktora, E.
Pringsheimové™, opakoval v Uranii svou freudovskou piednasku a po
vecernim vystoupeni pfijimal T. Mann dal$i navstévy, tentokrat mezi
nimi byli K. Capek a P. Eisner. Dalsi den réano, 13. 5., se T. Mann se
Zenou vratili do Vidné. Prahu opustili stim, Ze ji vazn€ budou

zvazovat jako mozné budouci bydlist€ a svtj ptisti domov.

V fijnu roku 1936 ziskal T. Mann a jeho rodina Cs. statni
obcanstvi (viz vySe). Kdyz tedy na zacatku pfistiho roku 9. 1. pfijel
dopro.vézven svou zenou do Prahy, byli zde uvitani jiz jako
spoluobCané. Na nadrazi je viak ofekavali pouze syn Golo, ktery se
v Praze mezitim usadil, a Leonie Mannova. Tuto skuteéhost si T,
Mann zaznamenal do deniku jako nmedorozuméni. Vecer stravili
spole¢né v dom¢ Mimi Mannové. |

Druhy den dopoledne absolvoval T. Mann nutné navstévy a
telefonaty, kvuli interview pro Prager Tagblatt ptijal némeckéﬁo
novinafe Hanse Natoneka™ a v zalezitosti potiebné pomoci pro
némecké uprchliky ho navstivil byvaly némecky prokurator S.
Goldschmidt. Po ob&d¢ u manzelt Franklovych v Uranii probéehly
odpolédni navitévy: K. Capka, J. B. Kozaka, H. Budzislawského.”
Veéer pak vrodinném doprovodu shlédl v Némeckém divadle
Razového kavalira. | |

Nasledujictho dne dopoledne vykonal oficialni név§tévy: K.
Kroftou byl prljat na ministerstvu zahrani¢nich véci, pozdé€ji pak J.

Cernym na m1msterstvu antra Odpoledne byl pozvan premdentem E.

* Mimi vypadala 1épe neZ obwykle, relativné zdravd, sice nafikala na svoji
tloustku, ale svych predtuch smrti se, zd4 se, zbavila, a Gosch1 byla veseld a klidna
— tancovala ndm v krasnych atech velmi citlivé a ptijemné ..
> Emil Faktor (1876-1941), prazsky #urnalista, dramatik, kritik a divadelni védec;
Emilie Pringsheim (1912-1976), netef Katji Mannové, rozena v Praze.

** Hans Natonek (1892-1963), némecky spisovatel, novina¥, 1933 emlgroval do
Prahy, pozdéji do Spojenych stati.

> Jan Blahoslav Kozadk (1888-1974), &esky filozof, angaZoval se ve v&cech
némeckych uprchlikl; Hermann Budzislawski (1901-1978), némecky novinéf, 1933
emigroval do Svycarska, pozdéji do Ceskoslovenska.
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Benegen: na ¢aj, jejich rozhovor, jak si T. Mann zaznamenal do
deniku, se Qpét ubiral politickym smérem. Vecer se odebral opét do
Uranie, kde = pfednesl nejdfive svoji zdravici ke svym
novym Ceskoslovenskym spoluobfanim a poté piedCital -prvni
kapitolu Z'pré'vé vznikajictho romanu Lotta ve Vymaru a z Josefa
v Egypté. Ndrodni osvobozeni o veGeru informovalo: ,,Thomas Mann
tu pred¢ital zuvodni kapitoly jeho nejnoveéjsi novely ,Lota ve
Vymaru’. Uvodem viak zdtraznil, Ze pred prazskym publikem stoj
poprvé jako krajan, ... pfeplnény sal nositele Nobelovy ceny odmenil
nadSenym potleskem...* (13. 1. 1937).

Posledni den své navsteévy Prahy se zt€astnil zasedani pomocné
organizace pro némecké ﬁprchh’ky, ktera ve svém nazvu nesla jeho
jméno. Slo o tzv. Fond Thomase Manna, organizaci, kterd se
orientovala na pomoc némeckym exilovym spisovateliim (viz niZe).

Odpoledne odjel se Zenou a synem Golem z Prahy do Prosece,
kde jim byl slavnostné za pfitomnosti starosty, obecnich zastupitelﬁ a
R. Fleischmanna pfedan domovsky list. Pb oficidlnich proslovech
pohostil Mannovu rodinu R. Fleischmann. Vecer t¢hoZ dne odjéli dé
Pardubic, odkud T. Mann a jeho Zena pokra¢ovali ve své césté po
Evropé. ‘ | |

Rok 1937 znamenal posledni Mannovu névstévu Prahy a
Ceskoslovenskarvﬁbec. O rok pozdé&ji se se svou rodinou odstéhoval

do Spojenych statl, kde pfeckali druhou svétovou vélku.

17. Korespondence Thomase Manna s Karlem éapkem

Jak uz bylo vySe uvedeno, prazskou navstévou roku 1935 se
zacala korespondence mezi K. Capkem a T. Mannem. Nebylo to viak
poprvé, kdy se oba spisovatelé setkali. K osobnim stykiim doslo uz v
prubéhu 20. a na pocatku 30. let. Ze setkani obou velkych spisovatelt

na puds prazského Penklubu roku 1932 vznikla Capkova stat’ Thomas
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Mann.5 § Prilomovym se zdé byt rok 1935, v kterém se po Mannové
lednové prazské navstévé vbieznu pisemné zkontaktovali.
Pravdépodobné $lo o jejich prvni pisemny kontakt. '

Jejich korespondence trvala necelé tii roky (od 15. 3. 1935 do
29. 10. 1937), pfi¢emZ je z tohoto ¢asového obdobi dochovano sedm
Capkovych a p& Mannovych dopist.”’ V originalnim jazyce i jejich
Ceské preklady jsou aZ na dva ucelen¢ otistény ve studii T. Hlobila
(1989, 5. 65-79).

Charakter dopisd je zaloZen pfevazné na rozmluvach o
pracovnich tématech. Prvni dopisy jsou vénovany plantim kolem
konference Stalého V}?bofu pro literaturu a uméni s tématem UtvéaFeni
nového <¢lovéka, kterd se konala v Nice vdubnu 1935. Oba
spisovatelé pfislibili ucast a prostfednictvim dopisi se spolu
domlouvali na svych pfispévcich a na cili, ktery chtéli na konferenci
zdliraziiovat — odsouzeni faSismu a zaktivizovani intelektudlt v boji
proti nému (15. 3. 1935, T. Mann K. Capkovi; 20. 3. 1935, K. Capek
T. Mannovi). Oba se shodovali v pocitu naléhavosti situace a nutnosti
podniknout néco konkrétniho a piedevs§im uCinného. Kratce pred
setkanim v Nice zaslal T. Mann Capkovi dopis, v ném? vyjadiuje
pochvalu nad jeho piispévkem a plné ztotoZnéni s nim (T. Mann K.
Capkovi, 26. 3. 1935). T. Mann se viak z divodi zdravotnich a kvili
vnitfnim pochybnostem nad svym piispévkem nakonec konference
nezicastnil (30. 3. 1935, T. Mann K. Capkovi), nicméné zaslal svii
piispévek, ktery, jak pise K. Capek, udglal na pfitomné velky doj‘em
(Achtung, Europa!, In: T. Mann, Politische Schriften und Reden, II,
1968, s. 314). 'V dopisu (30. 4. 1935, K. Capek T. Mannovi) K.
Capek podrobng zpravil T. Manna o nezdarném pribhu setkéni
evropskych intelektudl v Nice a upfimné lituje, Ze nemohl byt
pfitomen. Opétovné pak naléhal na T. Manna v zélezitosti boje

s némeckym nacismem: ,,Mily pane Manne, néco musime délat; ... ale

56 Publikovano v Lidovych novinach 15. 3. 1932, In: K. Capek, O uméni a kultufe
111, 1986, s. 335.

°7 Capkovy dopisy In: K. Capek, Korespondence I, 1933, s. 242-246 a K.
Capek, Ptijata korespondence, 2000, s. 204-211; Mannovy dopisy In: Briefe 1937-
1947, Aufbau-Verlag, 1965.
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nemizeme a nesmime byt zdéSenymi divaky nebo osamélymi
proroky.“ |

Po t€chto udalostech nasledovaly Mannovy Sedesaté narozeniny,
pii jejichZ piilezitosti zaslal K. Capek do Kiisnachtu blahoptani (11. 6.
1935, K. Capek T. Mannovi).

Dalsi Capktv dopis se dotykal Zadosti T. Manna o &s. statni
ptislugnost (6. 12. 1935, K. Capek T. Mannovi). K. Capek, zafizujici
si svlij mimoprazsky diim ve Strzi nedaleko Dobfise, ujistil T. Manna
o ochoté meésta Dobfi§ piijmout ho za svého obfana. Zaroven ho
vybizi k ndvstévé mésta a jeho okoli. Dopis, vnémz by T. Mann
reagoval na tyto Capkovy konkrétni dotazy a navrhy, se nedochoval,
jeho existenci mizeme pouze predpokladat.

V kvétnu 1937 zhlédnul T. Mann v cury$ském divadle Capkovo
drama Bil4 nemoc. Uchvéacen hrou pide K. Capkovi a vyjadiuje mu
obdiv (21. 5. 1937, T. Mann K. Capkovi). Soutasné popisuje svilj
Ctenaisky z‘éiitek z pfekladu roméanu Valka s mloky: ,,Jiz dlouho mne
7adné vyprévéni tak neupoutalo a nestrhlo.*

Na podzim roku 1937 byl T. Mann znepokojen zptisnénim
podminek pro némecké uprchliky v Ceskoslovensku (3lo o vykazéni
nékterych skupin uprchlikdi mimo Prahu). Z tohoto popudu se obratil
na K. Capka (10. 10. 1937, T. Mann K. Capkovi), zda by se v této
neptijemné zalezitosti, pfi niz podle T. Manna dochdazelo k bezpravi,
nedalo néco podniknout. Jako novy obéan Ceskoslovenska a soucasné
jako némecky uprchlik pocitoval nutnost vyjadfit se k novym
opatfenim a pokusit se o jejich nﬁpravu. K. Capek, kter}’f‘se zapojil do
protesti  Ceskych spisovatevlﬁ u ministerstva vnitra, se | S toﬁto
zalezitosti obratil zaroven na prezidenta BeneSe. Po té, co mu
prezident vysvétlil situaci a skutené zaméfeni opatieni, popsal vse
v dopisu T. Mannovi (29. 10. 1937, K. Capek T. Mannovi) a ujistil ho
o nezbytnosti vykazani nebezpecnych uprchlickych skupin ZPrahy.
Timto dopisem, ktery témét symbolicky pfesahuje ramec véci tykajici
se pouze jejich tvorby, konéi vzajemnd korespondence. V tinoru
dal§tho roku T. Mann opustil Evropu a odjel do Spojenych statd

americkych.
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Rok 1936 znamenal pauzu v jejich pisemném styku, nikoli vsak
uplné preruseni vzajemnych kontaktd. V tomto obdobi se oba
spisovatelé setkali nejméng tfikrat, a to jednou v Brn& (9. 5. 1936),
v Praze (10. 1. 1936; ob¢& navstévy viz vyse) a dale v Budapesti, kde
se ve dnech 7.-12. 6. roku 1936 zucastnili dalstho kongresu Stalého
vyboru pro literaturu a uméni. Na jejich setkdni v Budapesti vzpomina
podrobngji K. Capek, ktery o kongresu informoval v Lidovych
novinach ze 17. a 28. 6. 1936, v nichZz popisuje T. Manna jako
pravouhlého, primého, statecného a skromného. Béhem tohoto roku
se T. Mann stal Capkovym spoluob&anem.

Hlavnim impulsem jejich Zivého styku byla pfedev§im tiZzivé
pocitovand nutnost podnécovat protihitlerovsky boj a podilet se na
ném. Jak uvadi T. Hlobil, spojovalo je i spole¢né Sir§i myslenkové
vychodisko zaloZené na aktivnim pojeti humanismu (Hlobil, 1989, s.
3). I kdyz byla jejich korespondence piedev§im pracovniho razu,
nemuzeme pochybovat o pratelském vztahu mezi nimi. Vzdjemné se
v dopisech srde¢né oslovovali a ubezpecovali se o své ndklonnosti.
Smﬁ K. Capka T. Manna velmi zasahla, v deniku si toho &asu zapsal:
,,T1ef und schmerzlich betroffen vom Tode Karel (Vjapeks.“58 (T.
Mann, Tagebiicher, 1994, zapis k 26. 12. 1936). Ve svych projevech
¢i dopisech se k jeho osobé jesté n€kolikrat vratil a vzdy ho pfitom
fadil ke svym pfateliim a projevoval mu velkou tctu z hlediska
profesiondlniho i osobniho. V dopisu A. E. Meyerové roku 1944 piSe:
,V,In Europa sind mir Freunde gemordet worden, die Zierden meines
Lebens waren: Karel Capek zum Beispiel.“*® (T. Mann/A. E. Meyer,
Briefwechsel 1937-1955, 1992, s. 571).

Jejich pratelstvi bylo samoziejm€ doprovazeno zajmem
odbornym. Ackoli rozhled T. Manna po Ceské literatuie hebyl velky,
éapkové tvorbé vénoval pozornost a jeho dila sledoval a cetl, jak
vyplyvé z vySe citovaného dopisu B. Fu¢ikovi. Roku 1937, kdyz psal

svoji fe¢ k tmrti T. G. Masaryka, odkazoval nékolikrat na Capkovy

% Hluboce a bolestng zasazen smrti Karla Capka“.
> .V Evrop& mi byli zavrazdéni pratelé, ktet{ byli ozdobou mého Zivota: naptiklad
Karel Capek.
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Hovory sT. G. M. TéhoZ roku napsal prfedmluvu k rakouskému
vydani Valky s mloky (K. Capek, Der Krieg mit den Molchen, Wien,
Passer Verlag, 1937). Znalost Mannovych dél u K. Capka mizeme,
jak ve své studii uvadi T. Hlobil, dolozit uz ve 20. letech. Hlobil
upozoriuje na Capkovu recenzi Felixe Tévera (Anny Lauermannové-
Ulikschové), v niz recenzované dilo pfirovnavad k Mannovu romanu

Buddenbrookovi (Hlobil, 1989, s. 2).

18. Fond Thomase Manna

V kapitole vénujici se nav§tévam T. Manna v Ceskoslovensku
byla zminéna organizace, ktera si do svého nazvu zvolila jeho jméno.
Jednalo se o spolek, ktery pro némecké exulantské spisovatele
obstaraval hmotnou podporu potiebnou pro jejich dalsi tviréi ¢innost
a moznost publikovat. Ackoli jméno T. Manna stoji ve jménu
organizace, nebyl jejim zakladatelem. Stal se vSak jejim vyznamnym
spolupracovnikem a podporovatelem. Plan na vytvofeni takové
podpory spisovatelim vexilu vzeSel od né€meckého kritika a
publicisty Friedricha Burschella (1889-1970), jenz se stal prvnim
sekretdfem organizace. Jleji prvni oficialni vystoupeni prob&hlo sice
teprve roku 1937, podle dopisu H. Manna vSak lze usuzovat, Ze
vznikla jiz diive.® 26. 4. 1936 pise H. Mann brafru Thomasovi dopis,
v némz ée vyjadfuje k Thomasové navstévé Prahy roku 1935: ,.Du
hast .den Pragern zugesagt, fiir den Hilfsfonds Deinen Namen iu
geben. Du hast ihnen geraten, vor allem einen Aufruf zu veffassen, Du
wolltest ihn zeichen. So berichtet Burschel mir. Aber an wen wendet
er sich, wegen Abfassung des Aufrufs? An mich. Wenn sie ihn in Prag
nicht machen wollten, wire es das Einfachste gewesen, Dich zu
bitten.“*' (T. Mann, H. Mann, Briefwechsel 1900-1949, 1995, s. 269).

Jako pfilohu dopisu odeslal znéni zmiriovaného prohldseni.

% Oficialni listiny dokumentujici vznik Fondu nejsou dochovény.
6! Slibil jsi Prazantim; Ze jim da§ své jméno pro pomocny fond. Poradil jsi jim, aby
piedevsim vytvorili prohlaSeni, které chces podepsat. Tak mé informoval Burschel.
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Prostfedky byly ziskavany od soukromych osob, jak zmitiuje T.
Mann v dopisu americkému ministrovi zahrani¢i, velkou finan¢ni
podporu daroval Fondu ptedev§im &s. prezident E. Bene§ (T. Mann,
Briefe 11, 1992, s. 60).

Pti .své navstéveé Prahy roku 1937 se T. Mann zicastnil zasedani
Fondu, na kterém byl ustanoven jeho vybor. Jes§té v unoru téhoz roku
uvetejnil vybor vyzvu, jejimz autorem je pravdépodobné sam T.
Mann a pod niZ byla podepsana fada zvu¢nych jmen: A. Gide, O.
Kokoschka, T. Mann, H. Mann, U. Sinclair, S. Zweig, S. Freud,
z ¢eskych osobnosti pak O. Fischer, J. Kvapil, A. M. Tilschova.
Vyzva upozorfiovala na tézkou existencidlni situaci némeckych
spisovatelll vexilu a na t&7ké podminky pro jejich tvorbu. Aby
nedoslo ke zhorSeni Zivotnich podminek a prace spisovateld, je nutna
cizi pomoc. Nikoli v§ak pouze pro tuto konkrétni podporu jednotlivei,
jak dale zdiraziiuje vyzva, byl Fond zaloZen. Kladl si také obecnéjsi
cile, sice prekonat tézké Casy piipominanim a vyzdvihovanim
kladnych hodnot evropského dédictvi.

Organizace pozd¢€ji zménila své jméno: roku 1937 na Spole¢nost
Thomase Manna, béhem valky, kdy Spole¢nost byla nucena presidlit
do Londyna, na Skupinu Thomase Manna. V pribéhu ¢asu, ve vleku
d¢jinnych udalosti, se specifikovaly jeji tkoly a cile. Tak po zvratech
roku 1938 se Spolecnost orientovala pfedev§im na ziskévani
anglick&ch a americkych viz f)ro némecké spisovatele ocitmiv§1’ se
v Ceskoslovensku foimém néBezpeéi. V této zaleZitosti zasla'l. T.
Mann d;)pis americkému .rhinistrovi zahrani¢i C. Hullox}i a z&dal ho
naléhavé o pomoc pro konkrétni ¢leny Spole¢nosti: ,,Wére es denkbar,
dafl das Konsulat in Prag vor autoritativer Stelle erméchtigt wiirde,
den schwer bedrohten und verdienstvollen Personen die Einreise nach
Amerika zu erleich‘ter'n?“62 (T. M., Briefe I, 1992, s. 60, 61). Od roku
1938 se T. Mann pro exulanty zlstav§i v Evropé vyznamné

angazova!. Jak si Klaus Mann ve svém deniku toho ¢asu zaznamenal,

Ale na koho se kviili napsani prohlaSeni obratil? Na m&. Kdyz ho v Praze nechtgji
udélat, bylo by byvalo nejjednodussi poprosit tebe.“

62 Bylo by mozné, Ze by byl konzulat v Praze z autoritativnich mist zplnomocnén,
aby t&Zce ohroZenym a zaslouzilym osobam uleh¢il p¥fjezd do Ameriky?*



uprchlici se podobali narodu, ktery si za svého vyslance zvolil T.
Manna (Harrprecht, 1995, s. 1155). On sam si vSak v dopisu F.
Burschellovi stézoval na pfecetiovani svého vlivu ve vécech ziskavani
viz: ,,Man féhrt nach Washington, man kabelt, man schreibt, aber die
mich #ngstigende und bedriickende Uberschitzung meines Einflusses,

. ist nur allzu klar bewiesen durch den bisherigen halben oder
MiBerfolg ...“% (T. M., Briefe II, 1992, s. 150).

Jako piiklad zjeho uspé$nych intervenci lze uvést pomoc M.
Brodovi, ktery se rozhod] utéci pred nebezpe&im v Ceskoslovensku do
Ameriky. V této chvili se obratil na T. Manna: ,, S ohledem na tuto
skute¢nost se Vas odvazuji pozadat, zda byste mi nemohl obstarat
pozvéani n&jaké americké univerzity ... Pfivezl bych kompletni, jesté
nezvéfejnénou pozustalost Franze Kafky, ...“ (Dopis T. Mannovi, 30.
11. 1938, In: Wichner/Wiesner, 1995, s. 187). T. Mann skute¢né
ziskal pro M. Broda potfebhé pozvani univerzity, Brod se vSak
nakonec rozhodl pro odjezd do Palestiny.

Vedle pomoci tohoto druhu se T. Mann snazil o finanéni podporu
organizace, ackoli, jak piSe v dopisu R. Fleischmannovi, poslednimu
sekretati Skupiny, také jeho Zivot byl t€zky a ptinasel s sebou mnoho

naléhavych poZzadavki (T. M., Briefe 11, 1992, s. 89).

19. Spoluudast Thomase Manna na protinacistickych

¢innostech némeckych exulanti v Praze

Podobn¢ jako jeho bratr Heinrich, zapojil se také Thomas Mann do
nékolika z mnoha protinacistickych akei némeckych uprchlikit v
Ceskoslovensku.

Jednou z nejvyraznéjSich organizaci, které¢ byly utvofeny na
zakladé Cesko-némecké kooperace, byl Klub ceskych a némeckych

divadelnich pracovnikii. Ce§ti a némecti exulantsti umélei ho zalozili

8 Clovék jezdi do Washingtonu, telegrafuje, pide, ale precefiovani mého vlivu, které
mé znepokojuje a tizi, se pfili§ jasné ukdzalo pfi dosavadnich polovi¢nich uspésich
nebo netspésich.



v Praze roku 1935. 21. 12. 1935 se v prazské kavarné Louvre konala
prvni vefejna schlize, na niz vystoupily vidéi postavy Klubu: V. Vydra,
W. Taub, F. Salzer.% Klub se jesté pred svym prvnim oficidlnim
vystoupeni obrétil na slavné evropské umélce s anketou, zda soucasné
divadlo muiZze stat stranou dneSnich boju o pfeziti kultury. Mezi
oslovenylhi byli K. Capek, V. Vandura, A. Zweig, J. Roth a také T.
Mann. VSichni dotazovani jednozna¢né odpovédéli, ze nikoli, a jejich
vyjadfeni byla na shromazdéni pfed¢itana. Klub se ve své &innosti
neorientoval pouze na divadelni oblast, vedle toho organizoval
pfednasky, debatni veCery a vydaval politicka prohlaseni. Jeho charakter
tak postupné nabyval na politickém razu.

Spole¢né se svym bratrem se r. 1937 podilel na sborniku Unie pro
pravo a svobodu — Deutsche Frauenschicksale (Praha, Malik-Verlag,
1937). T. Mann zde uveiejnil &lanek Forr  mit  den
Konzentrationslagern./65 , vnémz oznafuje koncentrani tabory za
nejhors$i provinéni souéasného‘ Némecka v o€ich svétové vefejnosti a
radi jeho pfedstavitelim, aby se tohoto bfemena, v duchu jejich vlastni
zasady ,,u€el svéti prostiedky*, zbavili.

Rada némeckych exulantskych spisovateli se v Ceskoslovensku
sdruzovala do Némeckého ocfzranného svazu spisovatelii. Mimo to, Ze
svym ¢lenim pomahal pfedevsim finanén€, ud€loval kazdoro¢né tzv.
Herderovu cenu za literaturu autoriim, jejichZ dila rozvijela uslechtilé
tradice némecké literatury zalozené na principech svobody, pokroku a
lidskosti. 20. 12. 1937 ji ziskal T. Mann. Slo o prvni rok, kdy se cena

ud€lovala, a jeji soucasti bylo 5000 korun, dar od prezidenta E. Benese.

20. Ceské pieklady dél Thomase Manna v letech exilu

Dila Thomase Manna byla do CeStiny piekladana vZdy kratce po

svém vzniku. Zvlastni pozornosti Ceskych prekladatelti se T. Mann t&Sil

 Walter Taub (1907-1982), herec, rezisér, 1939 emigroval do Svédska; Frantisek
Salzer (1902-1974), Cesky divad. ReZisér.
63 Pry¢ s koncentraénimi tabory!, In: T, Mann, Achtung, Europal!, 1995, s. 179.



nejen pied dobou svého evropského exilu, ale 1 béhem néj. V rozmezi
let 1933-1938 byla v Ceskoslovensku vydana nésledujici dila: Josef a
jeho bratvi I-111, 1934-1937, ptel. H. Malitova, 1. Olbracht, Kouzelny
vrch, sv. 1., 1935, ptel. J. Fucikova, sv. 2., 1936, ptel. P. Levit, J.
Zahradni¢ek, Utrpeni a veliko&t mistri, 1936, ptel. P. Eisner, Freud a
budoucnost, 1937, prel. P. Eisner, Odpovéd dékanu filosofické fdkully
bonnské univerzity, 1937, ptel. O. Fischer, Smrt v Bendtkdach, 1937,
prel. R. Pazdernik (nové vydani starého prekladu).

Z obsahlejsich studii vénovanych dilu T. Manna, které vznikly
béhem let exilu, nelze nezminit prace V. Jirdta (Thomas Mann. Listy
pro uméni a kritiku, 22. 6. 1933, s. 268-271) a H. Malitové (Thomas
Mann: Josef a bratii jeho, Cin, 20. 6. 1935, s. 196-198). Jiratova stat
hled4 kofeny umélecké tvorby T. Manna. Naléza je v rodném prostiedi
severonémeckého Liibecku a identifikuje je jako principy némeckého
meéstactvi. H. Malifova, spolupiekladatelka romanu o Josefovi,
akcentuje predevs$im aktualnost a soudasnost této historické trilogie.
Podle zapisu v deniku byl T. Mann ¢lankem H. Malifové potéSen a
dopisem ji vyjadiil svoji vdéénost: ,,Nach dem Thee Briefe geschrieben
an ... Frau Malifova-Prag (fiir einen Joseph-Artikel).” (T. M.,
Tagebiicher, 1994, zéapis k 18. 9. 1935). Protoze dopis neni
v Mannovych spisech k dohledani, pfepisujeme ho v piiloze €. 3 podle

jeho zvefejnéni v ¢asopisu Cin.

21. Exilova publikaéni cinnost Thomase Manna

Ceskoslovensku

V porovnani k rozsédhlé publicistice pfed r. 1933 je T. Mann
pfedevsim v prvnich letech svého exilu mén€ produktivngj$i. Jak uz
bylo zminéno, prochazel v tomto obdobi tézkou zivotni krizi, kterd se
projevila vjeho zdrZenlivosti v komentovani aktudlnich politickych
zalezitosti. Snazil se zachovavat odstup k déni v nacistickém Némecku,

coz mu bylo obzvlaste ze strany némeckych exulantl ¢asto vycitano. Po

A\
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r. 1936 se postupné zacind zapojovat do protinacistickych akei. Jeho
politicka angaZovanost dosdhla vrcholu v letech amerického exilu.

Teziste publicistické tvorby 30. let spadd tedy do jejich druhé
poloviny, b&hem niz vzniklo nékolik slavnych esejl (Dieser Friede,
1938, Bruder Hitler, 1938). Radu svych &lankd otiskl T. Mann také na
tizemi Ceskoslovenska, a to bud’ v domécich némeckych novinach a
&asopisech,®® nebo v exilovych redakeich.”’” Vedle pisp&vki politického
obsahu zde bylo publikovano nekolik piileZitostnych ¢lanka.
Neuvadime jiz pretisky Mannovych proslovi, tak jako u jeho bratra,
vétSina byla zminéna jiz v pfedchozich kapitolach.

R. 1933 pfinesl T. Mannovi nepiijemnosti kolem ¢asopisu syna
Klause Saminlung (viz vyS§e). Poté, co videniské noviny Arbeiter-Zeitung
napadly T. Manna za odvolénl' spoluprace s éasopisem,. réagoval
obrannym élénkem Thomas Mann erwidert, ktery uvetejnily hned dV’é
exilové redakce v Praze: Neuer Vorwirts (5. 11. 1933) a Neue deﬁtsche
Bléﬁef (15. 11.1935). Kritizované jednani zde T. Mann obhajuje svymi
zavazky. Pfedevs§im citi povinnost k ¢tenafim v Némecku, od nichZ si
nepfeje byt odtrzen a jiz na jeho knihy Cekaji: ,,Ich stand also vor der
Frage, ob ich ... die Menschen, die in Deutschland auf meine Stimme
horen, ... enttduschen und verlassen woltte, nur damit mein Name auf
der Mitarbeiterliste einer Zeitschrift f'lg:;uriere...“68 Naléhani
celozivotniho nakladatele, aby ukonéil svazky s exilovym éasof)isem,
bylo dalSim divodem k Mannovu jednani. o
~ Prvnj, i kdyz stale pongkud opatrngjsi politické stanovisko proti
Hitlérovi iaujal T. Mann v rozééhlém eseji Achtung, ‘Europ:a/ (Prager
Tagblatt,. 15. 11. 1936), vzniklém phvodn€ jako fe€ pro setkém; Stalého
V}'/bolru pro literaturu a umeéni v Nice r. 1935 (viz vyse). |

Pro mésfénik Jiidische Revue® se T. Mann zﬁéaétﬁil ankety na

téma, pro¢ si zidovsky nérod nemusi zoufat. Ve své odpovédi Die Juden

® Prager Presse, Prager Tagblatt.
%7 Jidische Revue, Neue deutsche Blitter, Die Neue Weltbithne, Der neue Vorwirts,
Welt im Wort.

o8 »Stojim tedy pfed otdzkou, zda bych cht&él ... ty, ktefi mij hlas v N&émecku
poslouchaji, ... zklamat a opustit jen proto, aby mé jméno figurovalo na seznamu

spolupracovnik jednoho &asopisu...*
% Maesicnik vychazejici v letech 1936-1938 v Ceskoslovensku. Soustfedil se na
posilovani sebevédomi zidovského naroda.
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werden dauern! (Jidische Revue,.listopad, 1936) se vyjadiuje ke svému
vztahu k #idtim, ktery je bud’ kladny, nebo zéporny, a to pouze podle
toho, zda doty¢ny patfi k jeho ptatelim ¢i nepfateltim. Rozhodujici pro
néj neni rasa. Cléne_k uzavira: ,,Sie hat manchen Sturm durchgestanden,
und man kann unbesorgt sein, dal sie auch die Unbilden iiberleben
wird, unter denen sie gegenwirtig das Haupt beugt.“” JakoZto slavna
osobnost byl T. Mann jest¢ nékolikrat zapojen do rdznych anket
pofadanych tiskem, napf. vtydeniku Welt im Wort'' zodpovédsl
otazku, kterou knihu by m¢l ¢loveék darovat k Vanoctm (Witiko, Welt
im Wort, 21. 12. 1933). Doporudil roméan A. Stiftera Vitek, ktery na
sttedovékém namétu proklamoval spolupraci Cechd a Német.

Na strankéch casopisu Neue Weltbiihne zvefejnil T. Mann nékolik
svych dopisi. R. 1936 zde bylo otidt€no blahoptani bratru Heinrichovi
k jeho narozenindm (Dem Fiinfundsechzigjc’ihrigen, 26. 3. 1936),
pocatkem nasledujmho roku zaslal redakci svij dopls adresovany
deékanovi Filozofické fakulty v Bonnu (viz vyse). Redakce stlh‘a
zverejmt pouze cast zneJ (rubrika Antworten. Thomas Mann, ’?1 ]
1937). V dubnu t¢hoz roku najdeme ve stejné rubrice Manniv pozdrav

Vyboru pro némeckou lidovou frontu (15. 4. 1937).

22. Thomas Mann a Ceskoslovensko

7 nejruzn€jsich rozhovort, proslovi a poznamek z doby exilu a
pozdéjsi vyplyva, jak vyznamnou roli hrélo Ceskoslovensko v Zivots T.
Manna a jakou dilezitost kladl na to, Ze se stal jeho ob¢anem. ,,Mein
Vater ist tschechoslowakischer Staatsbiirger. Das Wohl und Wehe der
Tschechoslowakei liegt ihm also nicht nur von allgemeinmenschlichen,
demokratischen, europiischen Gesichtspunkten her, sondern besonders

und persdnlich am Herzen. Er bewundert und liebt die tapfere und

70 »Prestala (energie Zidovského naroda, pozn. V. C.) uZ mnohou boufi a ¢lovék mizZe
byt bez starosti, Ze pteZije i ty neptijemnosti, pod kterymi dnes sklani hiavu.”
"' Tydenik pro literaturu a umént. V letech 1933-1936 vychézel v Praze.



entschlosssene kleine Republik.“”, uvedla Erika Mannoxfé roku 1938
pro Prager Mittag (4. 6. 1938). Sviij obdiv a vd&&nost za to, jaky posto]
zaujalo Ceskoslovensko ve slozitych udalostech 30. let, vyjadiil T.
"~ Mann pfi mnoha piileZitostech a skute¢nost, Ze se stal jeho obCanem,
zvn¢jsnila a bodtrhla tento. vztah. ,,Ich bin froh und glﬁcklich,‘Biirger
dieses Staates zu sein. Ich bin den Prager amtlichen Instanzen sehr
dankbar, daB3 sie mir den Weg so rasch geebnet haben. Ich bin stolz,
diesem Staatswesen anzugehoren, dessen politische und geistige

Haltung meinen eigenen Anschauungen en’[spricht.“73

, popsal T. Mann
v Prager Illustrierter Montag (11. 1. 1937).

Vdruhé poloving roku 1938 planovaly prazské noviny
Volksillustrierte své zvlastni slavnostni vydani pfi vyro¢i dvaceti let
samostatného Ceskoslovenska. Svym piispévkem se na specidlnim
Cisle, které vlivem historickych udalosti roku 1938 nakonec vyslo jako
béZné ¢islo 5. fijna, podilel i T. Mann: ,Ze srdce rdd se chapu
piilezitosti, kterou mi skytd vaSe zvlastni ¢islo k dvacatému vyrodi
Ceskoslovenské republiky, abych vyjadiil state¢nému statu a lidu ... své
upiimna a pratelska blahoprani. Nikdy jsem nebyl vice hrdy a vdécny,
e se smim nazyvat obtanem CSR, neZ pravé v této dobd. K hrdosti a
radosti, byt spojen stimto narodem, by pln€ postatovaly uZz jeho
socialni a kulturni vydobytky poslednich dvaceti let; ale tyto pocity jsou
znasobeny a prohloubeny obdivuhodnym postojem, ktery naSe
republika osveédéuje v t1€¢Zké zkousce, jiz je nyni podrobena, postojem,
ktery pravem vzbuzuje sympatie a vazenost u celého svéta. <’
(Volksillustrierte, 5. 10. 1935) Podobnych vystoupeni dokazujicich
Mannovy sympatie k Ceskoslovensku bychom nasli ‘nékolik.%

Demokratické principy, které vzdy v souvislosti s ¢s. spole€nosti

vyzdvihoval, spojoval zejména sosobnostmi T. G. Masaryka a E.

2 ,Mij otec je &s. ob&an. Stésti a neitasti Ceskoslovenska mu tedy nelezi na srdci jen
z obecné lidskych, demokratickych hledisek, ale obzvlast€ a osobné. Obdivuje a
miluje state¢nou a odhodlanou malou republiku.®

? Jsem spokojeny a ¥tastny, Ze jsem ob&anem tohoto statu. Jsem prazskym tradim
velmi vd&¢ny, Ze tak rychle urovnaly cestu. Jsem hrdy na to, Ze pfindlezim k statu,
jehoz politicky a duchovni postoj odpovida mym nazorim.*
™ Pieklad Hyrslovd, 1985, s. 97.
" 7 dal$ich lze uvést napf.. Das Wort, 1937/3;, Prager Presse, 17. 5. 1936; Die
Wahrheit, 1. 7. 1936, 21. 12. 1936. .
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Benese: ,,...eines Staates, in dem noch Demokratie im edlen und echten
Sinne herrscht nach dem Willen und dem Geist seines Schopfers, des
Altprasidenten Masaryk und seines Nachfolgers Eduard Bene$.“”® (T.
Mann, Die Forderung des Tages, 1986, s. 308). Oba prezidenty stavél
neobyCejné vysoko. Mannovy dojmy znavStévy u druhého ¢s.
prezidenta a roli, jakou E. Bene§ sehral v jeho Zivotg, byly zminény jiz
v ptedchozich kapitolach. A¢koli se s T. G. Masarykem nikdy nesetkal,
vénoval mu po jeho smrti r. 1937 obsahlou stat’ (Thomas Masaryk, In:
T. Mann, Politische Schriften und Reden III, 1960, s. 7), v niZ sleduje
Masarykovu Zivotni cestu, obzvlasté jeho zacatky: roli, kterou hral ve
sporu o rukopisy a v Hilsnerové aféfe. Dobu sporll o rukopisy povazuje
za dilezité obdobi pro narod, za o€istnou krizi, pfi které se t¥ibi moralni
védomi a socidlni zkuSenosti. Némecko takovou zkouskou, podle T.
Manna, pravé prochazi. Piipominku T. G. Masaryka pak zakoncuje
shrnujici poznamkou: ,,Es mufl ein groBes Gliick sein, unter éinem
solchen Staatsoberhaupt zu leben.*”

Jiny projev tcty k T. G. Masarykovi, i kdyZ je spojen s pon¢kud
negativnimi souvislostmi, miZeme nalézt vdopisu T. Manna
adresovany Komisi pro Nobelovu cenu miru. Roku 1935 se T. G.
Masaryk stal jejim vaZnym kandiddtem. Volbu v8ak nakonec ovlivnily
historické udalosti. V ramei zachrannych akei za Ossietzkého”® vysel
zmnoha evropskych intelektudlnich kruhd navrh, aby nikoli
Masarykovi, nybrz Ossietzkému byla cena ud¢lena. Také T. Mann se
postavil za navrh a snazil se v této zéleZitosti uplatnit svij vliv. Zaslal
komisi dopis, v némZ shrnuje celou situaci a bilancuje nad obérna
kandidaty. Volbu T. G. Masaryka kazdy ‘oéekévé a jist¢ by kazdého
potésila, piSe T. Mann v dopisu, stala by se samoziejmym zavrSenim

Zivotni cesty tohoto uctyhodného politika. Nalé¢havost soucasné situace

6 ...statu, v némz jesté panuje demokracie v uilechtilém a skutedném smyslu podle

vile a ducha jeho zakladatele, starého prezidenta M. a jeho nasledovnika E. B.“

® Carl von Ossietzky (1889-1938), pacifista, spisovatel, novindt a redaktor
Weltbithne, r. 1933 zat¢en gestapem spolu s anarchistou E. Mithsamem a komunistou
E. Thilmannem, v&€znén v koncentraénim tébofe. V Némecku i Evropg& probéhla fada
kampani za jejich osvobozeni. C. von Ossietzky byl nakonec propustén, aZz do konce
Zivota, 4. 5. 1938, byl pod stalym dozorem. R. 1936 ziskal Nobelovu cenu miru za rok
1935.
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vSak ukazuje jinym smérem, udéleni ceny Ossietzkému by znamenalo
,...cine befreiende Tat. ... Ein solches Wichterzeichen wire fiir
Millionen verdiisterter und geéngsteter Zeitgennosen die Verleihung des
Friedenspreises an deutschen Dulder. Geben Sie, im Namen ihrer aller
bitte ich Sie von Herzen darum, geben Sie der Welt dieses
Zeichen!“"(T. Mann, Politische Schriften und Reden II, 1968, s. 331).
Kdyz roku 1938 pficestoval T. Mann do Spojenych stétt, dostalo
se mu piivitan{ jako Cechoslovakovi. 25. 9. se v Madison Square
Garden konala masova demonstrace na podporu Ceskoslovenska pii
ucasti 28000 lidi. T. Mann byl hlavnim hostem a fe¢nikem. Ve svém
deniku si zaznamenal: ,BegriiBungen im Vorraum. Riesensaal, gefiillt
von 18 000 Menschen; draufen weitere 10 000. Tschechische
Landmédchen, Hymne. ... Ungeheuere Kundgebung bei meinem
Auftreten. ... Gesprich mit dem tschechischen Redner. Sie werden
kampfen.“® (T. M., Tagebiicher, 1990, zapis k 25. 9. 1938).

Brzy poté, co se usadil ve Spojenych statech, objevily se v &s.
tisku pochybnosti o0 Mannové vérnosti Ceskoslovensku a zvésti o tom,
Ze chce ziskat americké obc¢anstvi. T. Mann okamzité zareagoval a
zaslal prezidentovi BeneSovi telegram, v némz mu vysvétlil své diivody
pro piesidleni do Ameriky a ujistil ho o tom, Ze se ¢s. ob¢anstvi vzdat
nechce. V dubnu 1938 zvefejnilo Ndrodni osvobozeni prohlaseni, ze
~Zprava ..., Ze spisovatel dr. Thomas Mann se chce vzdati
Ceskoslovenského statniho ob¢anstvi a chee pfijmouti statni pFislusnost
americkou, se nezaklad4d na pravdé. Jsme zmocnéni prohlésiti, Ze si
Thomas Mann Eeskoslovenského obCanstvi vazi a Ze nemé v umyslu se
ho =zfici* (21. 4. 1938), vclervnu téhoz roku otiskly prazské
noviny Prager Mittag (4. 6. 1938) ¢lanek E. Mannové, v némz
obhajovala otctiv odjezd do Spojenych statl a potvrzovala, Ze jeji otec
neusiluje o to, stat se americkfm obcanem. Jak dokladaji razitka v jeho

¢s. cestovnim pase, uzival ho az do roku 1943. Az 23. 6. 1944 ziskal T.

7 ..osvobozujici ¢in. ... Takovym signalnim znamenim by pro miliony

zachmufenych a stisnénych soudasnikll bylo propijéeni ceny miru némeckému trpiteli.
Ve jménu téchto viech Vs ze srdce prosim, dejte svétu toto znameni.*

80 Uvitani v predsali. Obrovsky sal, naplnény 18 000 lidmi; venku dal3ich 10 000.
Ceské divky v krojich, hymna. ... Ohromny ohlas pii mém vystupu. ... Rozhovor
s Ceskym fe¢nikem. Budou bojovat.



Mann americké obganstvi. Své rozhodnuti pisemn¢ vysvétlil E.
Benesovi.

Po Mnichovské dohod¢ byl T. Mann jednim z jejich n_ejpfisnéjéich
kritikd. Ve svém slavném ¢lanku Tento mir odsoudil anglickou politiku
ustupkd Hitlerovi a strachu z valky: ,,Dé&jiny zrady, kterou evropska
demokracie spachala na Ceskoslovenské republice, ob&tovani tohoto
s demokracii spojeného a na ni spoléhajiciho statu, aby faSismus byl
zachranén, upevnén a aby jej bylo mozno pouzit jako Zoldnéfe proti
Rusku a socialismu, tato historie nalezi k nej$pinavéjsim kouskiim,

které kdy byly sehreiny.“81

8l pieklad HyrSlova, 1985, s. 98, Dieser Friede In: T. Mann., Politische Schriften und
Reden II1, 1968, s. 36
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Ackoli se némecti uprchlici jiz od r. 1933 snazili pfispivat
k obrané Ceskoslovenska proti nacistickému reZimu v Némecku, jejich
Usili bylo marné. Zhruba pidl roku po Mnichovské dohodé bylo
obsazeno némeckou armadou.

Protinacisticky némecky exil mé¢l rizné formy. Zasahoval do
oblasti politické, hospodaiské, ideologické a také do oblasti umélecké,
zvlaste pak literarni. Budeme-li se zabyvat literarn{ strankou némeckého
exilu v Ceskoslovensku, nemtzeme opominout dvé velké postavy
némecké literatury, Thomase a Heinricha Manna. Tato prace si kladla za
cil zmapovat navitévy obou spisovatelii v Ceskoslovensku mezi roky
1933 a 1938 a jejich podil na zdejSich protinacistickych aktivitach a
postihnout vztah bratri Mannt k Ceskoslovenské republice v pribghu
30. let.

Heinrich Mann pobyval v Ceskoslovensku r. 1934. Doglo zde
k vyznamnému setkani mezi nim a J. R. Becherem, z kterého se pozdgji
vyvinula hékolikaleté spoluprace. Manniiv vztah k Praze ovlivnil i fakt,
ze zde Zila jeho prvni manzelka s dcerou Leonii. Jejich Vzéjemny se
obrang¢ ndmeckéch exulanti v Ceskoslovensku spo&ivd v jeho
publicistické tvorb& Ptispival do vétSiny eXi_loV}'fch é-aéopisﬁ,
k nékterym patftil jako staly spolupracovnik. |

Thomas Mann navstwll Ceskoslovensko v letech sveho exﬂu
\1c‘ekrat Behem svvch ndvstev se stykal s €s. spisovateli i nemeckynn
1ntelektualy a navazal pratelsky vztah s Karlem Capkem snimZ si
behem 39. let doplsoval Zapojﬂ se zde do nékolika protmamstlf‘kyc’h
akei a aktlvne spolupracoval s organizaci, kterd poskth‘,’ala pomaoc
némeckym exilovym spisovatelim a‘ jiz prop@jcil své jméno — s Fondem
Thomase Manna. Vztah obou bratri k Ceskoslovensku vyvrcholil
ziskdnim cCeskoslovenského obcanstvi. Thomas byl viivem okolnosti
doveden ktomu, aby r. 1944 piijal americkou statni piislunost,
Heinrich zistal ¢s. obCanem az do své smrti.

AékqliA zbytek svého exilu stravili bratfi Mannové jiZz mimo
Evropu o ve SpOJenych statech. amerlckych ]P]lCh Vztah

kCeﬂ\oslovensku rokem 1938 nekonm Jeho pokracovanl najdeme
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napf. v romanu H. Manna Lidice (1943), k némuz Cerpal epickou latku
z historickych udélosti v Ceskoslovensku r. 1942, Tim uZ je ale
prekroCena pomyslna ¢asova hranice této prace, ktera si jako své téma

zvolila obdobi mezi r. 1933 a 19_38.

Prilohy
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Pfiloha €. 1. Dopis H. Manna novindm Prager Tagblatt, 5. 7. 1935

Sie haben unter dieser Uberschrifi meine Angelegenheit mit der Stadt Reichenberg
erwdhnt. Es ist nicht das Erste, was dariiber in Zeitungen gastanden hat. Sogar mein
Taufschein ist mehrfach wortlich abgedruckt worden, obwohl er nicht zu diesem
Zweck dem Biirgermeister und der Stadtvertretung von Reichenberg zuginglich
gemacht worden war. Der |, Temps", Paris, meldete meine Einbiirgerung und auch
gleich die Naturalisierung als vollzogen.

So steht es nicht. Andererseits ist mein Gesuch an Reichenberg keineswegs, wie Ihnen
gesagt wurde, einen Monat alt, sondern acht. Die hervorragende tschechische
Personlichkeit, die sich mir zu Gefallen an den Biirgermeister von Reichenberg
wandte, hat dies meines Wissens zu Anfang November 1934 getan. Dic erstern Schritte
geschahen ohne mich. Wdre nicht der Vorteil eines mir nahestehenden Wesens zu
wahren gewesen, ich hdtte meinen Taufschein wohl niemals nach Reichenberg
geschickt.

Man ist mir acht Monate lang nicht im geringsten entgegengekommen. Man hat meine
Angelegenheit zu propagandistischen Zwecken verwendet, anfangs P‘ropaganda Sy
Reichenberg, zuletz Propaganda gegen mich. Die Veroﬁentlichung des Taufscheins
lapt sich noch beinahe harmlos erkliren. Einem ausgebiirgerten Schri]"tstéller eine
Gebiihr nahe der Hochsigrenze abverlangen zu wollen, nun, man kann es Verkennung
der Umstinde nennen. Ganz klar wird der Fall, wenn die Reichenberger
Stadtvertretung, wie Sie erfahren, durch einen Vertrauensmann sicl% Jerzt endlich
informieren ldfst dber , die Grimde, aus denen mir die deutsche Stadtsangehérigkeit
aberkannt wurde*. Das ist Tendenz, und keme gutartige.

Diese Stadtvertretung hat die Griinde, wie die ganze iibrige Welt, vom.ersten Tag an
gekannt. Man weifs, dafs die Feinde des Dritten Reiches umgebracht oder wenigstens
ausgebiirgert werden. Feinde des Dritien Reiches sind wohl alle die Verteidiger der
kulturellen Uberlieferung. Ich habe, nach einigem Zogern und nicht um meiner selbst
willen, ein Gesuch nach Reichenberg gerichtet; es kénnte aussehen, als hielte ich
gerade diese Stadt den Verteidigern der Kultur besonders wohlgesinnt. Ich kenne
indessen sehr wohl die Mode, fiir die der einzelne arme Ort nichts kann. Die weit
verbreitete Mode dieser. Zeit, Gelegeheiten zur Hochherzigkeit garnicht zu erkennen,
aber jeder Gelegenheit zur Anstindigkeit im weiten Bogen auszuweichen. v

Die Nachrichten iiber ,, Heinrich Mann und Reichenberg" werden jetzt versiegen
miissen, denn_ich ziehe mich aus der Sache zuriick und wiirde die Reichenberger
Einbiirgerung sogar dann noch dankend ablehnen, wenn sie mir, nach erfolgter
]nformation durch das Dritte Reich hocherfreut angeboten werden sollte. A ndererseits
melde ich memen Riicktritt von dem Gesuch der Einbiirgerung mcht unmm‘e/oar nach
Reichenberg, das mlch iber den Stand meiner Sache immer nur dur ch a’ze Presse
unterrichtet hat Az/ch lch unterrzchte Relchenberg /1lerm1t durch Presse.

Heinrich Mann

63



Pod timto nadpisem jste zminili moji zdleZitost s méstem Liberec. Neni to to prvni, co o.
ni bylo v novindch napsdno. Dokonce milj kfestni list byl nékolikrdt doslovné otistén,
ackoli nebyl starostovi a méstkému zastupitelstvu poskytnut ktémto divodim.
, Temps*, v Parizi, prohldsil mé ziskdni domovského prdava a zdrover udélent statniho
obcanstvi za vyFizené.

Tak se ale véc nemd. Jednak maoje Zddost v Liberci neni v Zddném pFipadé stard jeden
mésic, jak Vdam bylo Feceno, nybrz osm. Vyznacnd Ceskd osobnost, kterd se kvili mné
obrdtila na libereckého starostu, tak ucinila, pokud vim, zacdtkem listopadu 1934.
Prvni kroky se uddly beze mé. Kdyby to nebylo k uZitku mné blizké osoby, asi bych sviij
kestni list do Liberce nikdy nezaslal.

Osm mésicii mi nikdo ani v nejmenstm nevySel vstfic. Moje zdleZitost byla vyuzita
k propagandistickym  ucelim, na zacatku kpropagandé  Liberce, nakonec
£ propqgandé proti mné Zvefejném’ kiestniho listu by se jeSté dalo vysvetlit témér
nevinnd, PoZ adovat po spisovatel, kfery ztratil stdtai prisluSnost, poplatek blizici se
hejvyi Sirnu lzmztu, to clovék nuiZe nazvat ignorovdanim okolnosti. Tento pFipad se stavd
zeela jasnym, kdyz se ted’ liberecké méstské zastupitelstvo, jak se .dozvite, dava
prosﬁ’ednictvim duvérnika informovat o duvodech, |, kvili kter)ﬁih mi byla stdtni
PpFislusnost odebrdna.* To je tendence a nikoli dobFe myslend.

Toto zastupitelstvo od prvniho dne znalo tyto divody, tak jako zbytek celého svéta. Vi
se, Ze neprdielé Treti FiSe jsou zabijeni, nebo pFinejmensim zbavovani stdini
pristusnosti. Neprateli Treti FiSe jsou asi vsichni obhdjci kulturnich tradic. Po urcitém
\’C_f/’ldf’lil; a nikoli z viastni viile jsem do Liberce zaslal Zddost;, mohlo té vypadat, Jjako
bych pravé toto mésto povazoval za obha]cum kultury obzvlaste nak’onene Mentzm
Jjsem velmz a’obre pozaal médu, za kter ou toto osamo‘,ené' chude mesto ‘nemilze. Jde 0
Siroce ro"su enou modu drosnl doby, ,ctera se ne ﬂhape przlemost/ k S/echefrostl m’e
};bloukem se vyhyhat kazde slusnosti

Lpravy 0 ,,Heznrzchu Mannovi a L zbercz tea’ budou muset skonczt nebot se z celé
véci sfahujz a ookonce bych s diky odmiti llberecke domovské pravo kdy i po
informact z TFeti Fife mélo byt svellim potéSenim nabidnuto. Zdrover neprzmo
ohldjz{/l“ staZchi mé Fddosti o domovské pravo v Liberci, ktery mé o stavu mé véci
i)zf;')rmova[ vidj jen prostiednictvim tisku. Také ja timto Liberec informuji
prostfednictvim tisku.

Heinrich Mann

Ptiloha €. 2 L)OplS U-Blok, 3,1937,¢. 2

Ces/( slovenslm iepubuka v (65k6 dobé vydrzl a osveédci se. Je dobrym statem, ]eamm

z neﬂepszch jsem hrdy na to, Ze k ni naleélm ]ako j”jl obéan,



Jakd stla musi byt Zivd v zemi a v lidu, kdyZ mohly udriet svobodu a demokracii, zatim
co temé¥ celé jejt okoli projevilo slabost. Lidé se dnes lehce smifiji s poméry, kterymi
by kdysi byl kaZdy opovrhoval: s otroctvim, terorem a zbavenim prav, duchovych a
mravnich a stdtoobéanskych. Odvaha a vytrvalost nast republiky jsou tim chvalnéfsi.
Znam prvod této odvahy a vytrvalosti. Ddvno pred dneinimi nebezpecimi jszm
pozeroval, jak velmi je tento ndrod, jak velmi jsou pravé Siroké vrstvy jeho proniknuty
uctoi k moci a’ucﬁd. Védz’, Ze jejich ndrodni probuzenf bylo od pocdthu dilem
intelektudlii. Ve své viastni dobé vidéli vrstevnici pFi prdci presidenta Osvoboditele,
jehoa jeho pratele, pfesidenta Benese a ostatni muse duchd, kteri se stali muzi ¢inu.
To jsou humanisté, kteri dovedou jezdit na koni a udefit, jako v nejlepSich stoletich
evropskych déjin. Jsem na né hrd a preji kaidému, sebe skromnéjSimu dusevnimu
pracovniku stejnou hrdost — a jsem si také jist, Ze ji md a chovd. Vichni obéané
republiky vedi a musi si vidy uvédomovat, Ze jim jediné tento stdt zajistuje svobodu
prace a minéni. Ziti bez nich, je smutné. Kazdy pohled pres in anice Vdm ukavujz celou
rruchllvost smysleni prikazaného a slepé poslusnosrl . ' v
Jed) ne]te taA abysz‘e pro vidy zistali uchvanem této hru7y a nasili. v Se mz,mms: Vas
zavazq/e abyste bo]ovalz pro svobodu svedomz Jjako Huolte a ]e'zch Horomny jsw t/me
vudeml Némci. Jste vszchm povmm /7’ljll svilj svobodny stdta jlstc o ucmzte

F[emrlf'n Ma/m

Piiloha ¢. 3. List Thomase Manﬁelené Malifové, Cin, 7. 11. 1935
Kiissnacht u Curychu 18, IX. 35
Vizend pani, o ‘
Po vsechnu. tuto- dobu mé bolelo védomi, Ze jsem Vdm posud nepodékoval za zaszlku
Cinu s Vasim clankem o Josefové romdnu a zvld$té za to, Ze jste byla tak dobrd a
pFipojila k clanky i preklad. Odpustie mi mé miceni! Radostny, ruch, /ft@_lf__\ﬁ v.Cervnu

sebou prinesly mé Sedesdié narozeriny a hned potom cesia d.o Ameriky, zavinily, Ze

Jsem sz se svymi psanvrii | ustnimi projevy dikil skoro beznadéjné opozdil a Ze se nywi

jen zvolna probirém z tisnicich mé dluli.

S upFimnym potéSenim jsem ceil Vasi esej a jsem opravdové dozar tim, jak liskvpiné

Jiste se pohrouZila do mého podivedho pokisu a jokymi vzletuymi slovy jete se doveala
do ného vmysiiti a to, co je v ném snad novéko, vyjddriti. ZFidka se pfihdzi, aby se
analysa a kriiickd kor akZe"m nka basm,.(eho dz[a tak vzdcnou mérou smly samy bésni
Nezbyve mi ‘ostatné lec doufati, Ze dojemné vyrazy, které jste proplijcila téfo
karakieristice. mého posud nedokoncené¢ho dila, budou alespc Castecné uznany

potomstvem.

Mo



Mela jsie podil ria 5éivkémf prekladu obor dl'/ﬁ a proto jste se nemohla o tomto vykoni

ve svém clanku zZminiti. Jest viak vieobecné chvélen a jsem =i védom, jak velkym dikem’

]sem Vi i Vasemu spolupracovnzkovz i v této véci povinovan.

Pfl]'edu-/i opét nékdy do Prahy, doufim, Ze se s Vami bud' v Pen klubu nebo nékde
Jinde setkdam.

S nejoddanéjsimi pozdravy znamendm

Thomas Mann
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Resumé

Tato prace se zabyva pobytem bratri Mannl na tzemi
Ceskoslovenska v letech 1933-1938 a jejich zdej$imi aktivitami. Je
rozdélena do tfi ¢&asti. Po tdvodu pfiblizujicim celkovou situact
némeckych uprchlikil v Ceskoslovensku, se zam&fuje na starsiho z obou
spisovateli, na Heinricha Manna. Ackoli vzde zila jeho byvala
manzelka s dcerou, navstivil Heinrich Mann béhem 30. let Prahu pouze
jednou. Byl prvnim z rodiny Mannti, kdo obdrzel ¢eskoslovenské statni
oblanstvi. Ve wvyCtu jeho protinacistickych éinnosti na uzemi
Ceskoslovenska jednoznaén& dominuje politickd publicisticka tvorba.
Byl spolupracovnikem a Castym piispévatelem mnoha vyznamnych
exilovych ¢asopist v Praze.

Treti ¢ast prace je vénovana Thomasu Mannovi. S exilem se
smifoval mnohem obtiZngji nez jeho bratr Heinrich, kviili svym vazbam
k Némecku dlouho zachovaval odstup k aktudlnimu politickému déni.
Zménu prinesl rok 1936. Béhem svého exilu vykonal tfi cesty do
Ceskoslovenska, prvni dvé vramci svych prednaskovych cest po
Evropé, posledni, r. 1937, podnikl uZ jako Ceskoslovensky ob&an.
V Praze se postupné zapojoval do protinacistickych aktivit némeckych
exulantdi, k nejvyznamnéj$im pocinim lze pocitat jeho spolupréci
s Fondem Thomase Manna, ktery V;ﬁikl na podporu némeckych
intelektudlt v exilu. Z éeskﬁh osobnosti se sblizil pfedevsim s Karlem

C‘apkém, s nimZ si v prab&hu 30.let ¢ile korespondoval.
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Resumé

This thesis deals with the stay and activities of Thomas and
Heinrich Mann in the Czechoslovakia between 1933 and 1938. It is
divided into three main parts. After evaluating a general situation of the
German refugees in the Czechoslovakia, it focuses on the older of both
Mann brothers, Heinrich. Although his wife and daughter permanently
stayed in Prague, Heinrich himself visited Prague only once during the
1930s. On the other hand he was the first member of the Mann family to
gain the Czechoslovak citizenship and he actively supported the exile
anti-Nazis endeavours in his essayistic works that were frequently
published in the Prague-based journals and papers.

The third part of this thesis deals with Thomas Mann. It attempts
to show that Thomas appeared to be much more connected with the
German _envifonment and thus he essentially suffered from an uneasy
reconciliation with the enforced exile. Consequentially he managed to
keep a certaln distance to the actual political events at least until 1936.
After escaping the Nazis Germany he visited the Czechoslovakia three
tlmes while taking lectures all around the Europe. He undertook the last
visit already as a Czechoslovak cmzen His act1v1t1es in the
Czechoslovakla were mamly connected w1th the Foundatlon of Thomas
Mann which a1med at supportlng German exile mtellectuals He also
estabhshed close contacts w1th several Czech 1ntellectuals most notably
w1th Kcuel (“apel\ whose nch correspondence w1th Thomas Mann has

been preserved and examlned in th1s work.
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