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Daniel Uffo Horn patfi k vyraznym ptedstavitelim némecké literatury v &eskych
zemich v prvni poloviné 19. stoleti. Neni sice autorem nejpfednéj§im, nicméné pro utvéfeni
fenoménu oznaCovaného pozdéji jako némecké literatura zceskych zemi autorem
vyznamnym. Byl jednim z prvnich autorti (vedle Leopolda Komperta, Josefa Ranka ¢i Isidora
Hellera), kteti zavadéli do Ceského prostfedi némeckého jazyka tzv. venkovskou povidku
s vyraznymi regiondlnimi rysy, jak ji formuloval v pocatku 19. stoleti Berthold Auerbach,
zaroveti ji vSak oprostil od konzervativniho ,natéru“ popisovaného prostredi, kdyz ji
tematicky rozsifil o historické udalosti s vyraznym socialnim rdmcem a aktualizoval v duchu
pfedbieznovych politickych tGvah. Proto se Uffo Horn dostdva v moderni dob& do vSech
obsahlejsich modemich antologii o tzv. Dorfgeschichte v Némecku, i kdyZ je jinak jeho dilo
téméf neznamo. Neni v8ak vhodné oznaovat Hornova prozaicka dila jako vesnické romany,
jak to diplomand ¢&ini na stran€ 141, jsou to opravdu (i rozsahem a strukturou) spi$e novely ¢i
povidky. Pro Ceské prostfedi zlstava prvofadym jeho pokus o ur€ity druh rehabilitace
historické osobnosti Pfemysla II. Otakara, kterd utrpéla uvedenim slavného Grillparzerova
dramatu Stésti a pad krale Otakara a ptispéla k rozmiskam a rozporim v &esko-némeckém
tabofe nejen v Ceskych zemich, ale z¢asti 1 v centru monarchie. PfedloZzena prace je velmi
zasluZnym a zavaZnym pfispévkem do diskuse k &esko-n€émeckym vztahtim i ke zpracovani
dé&jin némecké literatury v Ceskych zemich, hlavné v prvni polovingé 19. stoleti. Tehdy u
zdejSich némeckych intelektudlii pfevazoval tzv. bohemismus, zemské vlastenectvi, pocit
soundleZitosti s rodnym prostfedim i pokusy o vstficnost k majoritnimu ¢eskému etniku, které
v§ak revolu¢nim rokem 1848, kdy se stfetl némecky liberalismus s ¢eskym narodnostné-

v €eskych zemich, od sebe vzdalil.

O Homovi neni rozsahld sekundéarni literatura, jeho dilo neni jiZz znamo ani
v némeckém prostfedi, ¢esky zdjemce md k dispozici pteklady dvou povidek zroku 1959
(Paserak) a 1975 (Selsky osel), které vysly pé¢i regionalnich instituci z vychodnich Cech.
Prvni biografickd ¢rta o Uffo Homovi vySla sice jiz v roce 1849, zieym& v disledku
Hornovych aktivit v revoluénim roce, z pera Karla Viktora Hansgirga v almanachu Libussa
(rozsifena o osmnéct let pozdéji na Etyficetistrankovou studii o Hornové Zivoté i dile v organu
Spolku pro d&jiny Némca v Cechach), znémecké strany se &asteéné pozornosti dockal
pocatkem 20. stoleti, kdy zacaly vychazet i jeho Sebrané spisy, ve studii Wolfganga von
Wurzbach Uffo Homn, oti§t€éné vroce 1903 v Rocence Grillparzerovy spolednosti, jeho
dramatické tvorbé pak Ludwig Jelinek vénoval dosud nejrozsahleji studii k Hornovu dilu,
tentokrat jen dramatickému (Uffo Horns dramatischer NachlaB), kterou Spolek pro dg&jiny
Némct v Cechéch otiskl ve svych Mitteilungen v roce 1909. Ceska v&decka obec se Hornovi
systematicky nevénovala viibec, vyjimkou je biograficky ladéna tvaha o Hornové Zivoté
z pera Jaromira Louzila, jeZ poslouzila jako doslov k pfekladu Paseraka v roce 1959, jeho
némecky publikovana analyticka studie o Hornovu Krali Otokarovi z roku 1969, z posledni
doby pak Vaclavkova rovnéz spise biograficka studie o Hornovi z roku 2000.



7 téchto diivodi je predloZena diplomova prace jistym prikopnickym &inem. Poprvé
je predstaven Uffo Horn v celé $ifi svého plsobeni. Diplomand se opiral o dikladnou znalost
dosavadni sekundarni literatury, na zakladé vlastniho literarniho rozboru se neboji
s n€kterymi jejimi zavéry polemizovat, prozkoumal pfislusné archivy, v nichZ je Hornova
pozustalost ulozena, pfiCemZ poukazuje na fakt, Z¢ dosud neni archivné zpracovana.
Postupuje systematicky od lyriky, pfes proézu k dramatu, pfiCemZ zaslouZené nejvetsi
pozornost vénuje Krali Otakarovi i celému dobovému kontextu, hlavné Grillparzerové
zpracovani tohoto namétu. Z metodologického hlediska nelze praci nic vytknout. Jejim
vyraznym piinosem neni jen moderni analyza polozapomenuté literatury, ale i soupis
Hornovy tvorby, ale souhrnny pifehled vSech jeho ¢lankti v dostupnych periodikach. Prace tak
vytvati vyznamny zaklad pro dalsi studie o Uffo Hornovi.

Diplomand napsal praci velmi dobrou némcinou. Tim mam na mysli troveii zvolenych
vyrazovych prostfedkii, dobrou vétnou skladbu, vyborné vyuziti vech mluvnickych kategorii,
které jsou podminkou pro stylisticky vyteény text. O to vice prekvapi trestuhodna nedbalost
v uzivani ¢arek, ktera jinak vybornou praci znehodnotila. Desitky chyb jsem vyznagil ve svém
exemplafi. Ve dvou pfipadech nebyl smysl véty odhadnutelny, v pfipadech zdmény &Elent
hlavné ,.der a ,,das“ vSak muze jit (nikoli ale v§ude) o variability rakouské ném¢éiny, ktera
v mnohych pfipadech uznéva dvoji rod. Ve svém exemplafi jsem je v8ak vyznagil.

Diplomova préace spliiuje poZzadavky na ni kladené, v mnohych ohledech je dokonce
ptevysuje, proto ji deporuéuji k obhajobé.
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