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Pfistupy k uceni v prostredi seminarni prace na vysoké skole
Approaches to Learning in Seminar Papers in Higher Education

Autorka dizertacni prdce zvolila aktudlni a velmi perspektivni téma, které neni v nadi
vysokogkolské pedagogice zatim dostatecné probadané. Zkouma pfistupy k uceni v prostiedi
seminarni prace prostrednictvim popisné-exploracni analyzy vypoveédi vysokoskalskych utiteld a
studentd. Jejim hlavnim zédmérem bylo zjistit, jaké strategie zaddvani a vyhodnocovéani
seminarnich praci podporuji u studentd hloubkovy pfistup k uceni, které dovoluji zaujmout
povrchovy pfistup k ufeni a které pFipravuji pldu pro nezdravé strategie uteni, jako je napf.
plagidtorstvi. Teoreticky vychazi z modeld pfistupG k uéeni, jak jsou rozvijeny pfedeviim ve
vysokoskolské pedagogice, resp. didaktice pfevdiné anglosaského badatelského diskurzu. Zajem
o téma vychdzi z obecné potifeby porozumét okolnostem, které ovliviiuji volbu pfistupu k uéeni
u student vysokych Skol pfi zpracovani seminarni prace. Jeji vyznamnou ambici bylo navrhnout
didaktickd fesSeni, kterd mohou eliminovat neZadouci jevy, jako je snaha zpracovat semindrnf
praci bez hiubSiho porozuméni tematice, s minimem vynaloZeného Usili a s oporou kompilaénich
¢i plagiatorskych technik. Citem prace bylo ziskat poznatky, které povedou ke zkvalitfovani
vyuky na vysokych 3koldch a zvy3ovéni Urovné vysokoskolského vzdélavani. Autorka se opird o
predchozi viastni studie, které se tykaji rozvoje a testovani akademickych dovednosti, motivace
k akademickému psani a poskytovani zpétné vazby.

i

Autorka vypracovala velmi podrobnou a s nadhledem a odbornou erudici fe$enou metodiku
celé prace. Préce je &lenéna do dvou zakladnich ¢4sti, teoretické a praktické. Samostatnou,
mimochodem velmi zdafilou kapitolou, je zdvére§né shrnuti. Rozsahla je i ¢ast priloh s ukazkami
analyz rozhovorll s vysoko3kolskymi uciteli a ukdzky analyz rozhovort se studenty VS.

Teoreticka cast

je wvybornou, rozsdhlou a kvalifikovanou Iiterém} reSersi kterou autorka vytvafi pojmotvorny a
metodologicky zéklad pro vlastni disertaéni praci. Cerpd z vice ne: 130 vhodné volenych
literdrnich publikaci a zdroj, které v textu zmifiuje a s dodrienim citaénich norem Uteln&
vyuziva. Charakterizuje semindrni prdce jako samostatné prace vysokoikolskych studentd jako
nedilnou soutdst studia a zpravidla také hodnoceni. U¢elem vypracovani seminarnf prace je, aby
studenti prokazali schopnost samostatného ugeni v kontextu konkrétniho zadani. Autorka v této
souvislosti konstatuje, Ze badatelsky zlstavaji v ¢eském i zahraniénim prostfedi nevyuzity jako




zdroj o tom jak studenti pfistupuji ke zpracovani semindrni préce a jak tuto zku3enost reflektuji.
Zde uvéadi charakteristiky jednotlivych pfistupl k u€eni jako je hioubkovy, povrchovy, vykonovy/
strategicky/ organizalni a nejasny/nezdravy. TFi pfistupy k ufeni potom analyzuje z pohledu
dvou dimenzi, motivace ke studiu a strategie uCeni a vlivu na vysledky vzdélavani. Povrchovy
pfistup k uceni (surface approach to study) je veden snahou prochéazet studiem s minimem
vynaloZeného usili. K dosaZeni cile se vyuZivé pfevainé strategie pamétniho uceni, nedochazi k
propojovéani poznatk( v uceleny systém znalosti. Hloubkovy pfistup k uceni (deep approach to
study) je veden vnitfnim zdjmem, s cilem porozumét danému oboru s cilem vyhledavat vyznam
a smysl udiva, propojovat ho s pfedchozimi poznatky a vytvaret spojnice s tématy navazujicimi.
Vykonovy pfistup k uceni (achieving approach to study) je veden snahou o co nejlepsi znamky a
hodnoceni. Cilem je efektivni prace s ¢asem, zjiSténi presnych podminek hodnoceni, aby bylo
moiné jim maximdlné vyhovét.

Tyto tfi pfistupy k ueni maji dopad na afektivni oblasti uceni a autorka je potom v praktické
¢asti dizertace analyzuje a dava do souvislosti s teoretickymi Gvahami.

Hloubkovy pfistup k uceni vede k pocitim uspokojeni, zvy3enému sebehodnoceni a posileni
zajmu o obor. Povrchovy pfistup vede k pocitu zklamani, nudy nebo vyloiené nechuti ke studiu.
Vykonovy piistup navozuje dojem, Ze vysokoskolské studium je pouhou sérii krokd, které je
zapottebi spinit k ziskani vysoko3kolského diplomu.

Empiricka cast
Autorka ji pojala jako feSeni vyzkumného problému.

Cilem wvyzkumu bylo prozkoumat wvyukové strategie vysokoSkolskych uditelll v prostiedi
semindrni prace. Hlavnim vyzkumnym problémem bylo hledani odpovédi na otdzku, jakymi
zplsoby podporuji vysokoSkol3ti ulitelé u studentl volbu hloubkového pfistupu k uéeni v
prostiedi seminarni prace. Autorka v souladu s metodikou prace formulovala vyzkumné otdzky.

1. Jakymi zplsoby podporuji vysoko3kolsti ucitelé hloubkovy pfistup k uleni a wvolbu
hloubkovych strategii u¢eni v prostfedi seminarni prace?

2. Jaké postoje a pfistupy zaujimaji studenti ke zpracovéni seminarni prace?

Rozhodla se prozkoumat jaké dopady maji jednotlivé strategie na volbu pfistupl k uceni u
studentd a jak navrhnout efektivni kombinaci strategii, které povedou k podpote hloubkového
pFistupu k uceni a zvolila aplikovany, popisné - explorativni vyzkum. Vyzkum byl realizovan v
obdobi nouzového stavu v souvislosti s epidemii covidu-19 v akademickém roce 2020/2021, kdy
nebylo moiné pfedvidat navrat ke kontaktni vyuce. Rozhovory s obéma cilovymi skupinami byly
realizovany prostfednictvim video schilzek v prostfedi MS Teams a nasledn& doslovné
prepisovany. Jak autorka uvadi, charakter tohoto mimofddného obdobi nemél na realizaci
vyzkumu zadny zaznamenany dopad.




Autorka cochazi k zavérdm, které mohou a mély by byt zésadni pro didaktické postupy v rdmci
vysokoskolské pedagogiky. Analyzované doméci i zahraniténi empirické studie jsou dokiadem, 3e
rozpoznavéni metod a forem vyuky, které podporuji hloubkovy pFistup k uéeni a omezuji
povrchovy pristup, je nutnosti, pokud chceme zkvalitfiovat vysckoikolské vzdélavani. Dosadené
efekty nejsou sice snadno méfitelné GspéSnosti studia, ale odréZeji se ve spokojenost student,
ktefi pfichazeji na vysokou kalu se zéjmem stdt se respektovanymi profesicnaly a ktefi nebudou
zklamani snadnosti, s jekou ziskavaji hodnoceni & prostupuji studiem.

Otdzky k obhajobé a odborné diskusi:

Jak nérocné bylo najit kli¢ k hodnoceni a vysloveni zavéri vyzkumnych fedeni vzhiedem k tomu, e se
jednd o vyzkum kvalitativni?

Mohla by autorka blize specifikovat a vysvétlit velmi slibné a ambiciozni sdéleni. , Identifikovali jsme
i nékteré vyukové strategie, které jsou pfimou prevenci plagidtorstvi nebo povrchového pristupu
lc uceni. Jedna se o unikadtni a neopakovatelnd zadani, kterd svou autentitnost brani ve vyuzivani
cizich praci a pouhé reprodukci poznatkd zkompilovanych z omezenych zdroji.”

Uvazovala autorka o pfipadné publikaci pro vysokoSkolské utitele, kterd by byla zaméiena na
problematiku  zadavani, vedeni & hodnoceni seminarnich praci jako jedné z perspektivnich metod
prace vyuky na vysoké Skole?

V jaké oblasti didaktiky vysoké 3koly se autorka hodld profilovat v budouci praci vyzkumné? Podle
mého nazoru k tomu ma pfirozené pfedpoklady.

Zavérem lze konstatovat, Ze dizertalni price jak po strance volby tématuy, metodickych postupd,
ziskanych poznatkd i po strénce formaini splfiuje a v mnohém nadstandardng prekraduje poZadavky
na tyto prace kladené. DoporuCuji ji k obhajobé a pFedb&ing klasifikuji jako prospélz a aby po
uspéiné obhajobe ziskala titul Ph.D.
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