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1. Aktualnost (novost) tématu:
Téma prace lze hodnotit jako vhodné ke zpracovani, kdy trestni odpovédnost pravnickych
osob i pres vice nez deset let ucinnosti s sebou nese mnoho stale nevyiesenych aplikac¢nich
problémil, a to véetné otdzky sankcionovani, resp. trestani pravnickych osob.

2. Narocnost tématu na:

- teoretické znalosti — z relevantnich oblasti byly potieba znalosti zejména z oblasti trestniho
prava hmotného s diirazem na problematiku trestani, resp. sankcionovani;

- vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomant vyhledal vzhledem k tématu dostate¢né
mnozstvi informaci, které nasledné vhodné zpracoval,

- pouzité metody — odpovidajici tématu, uzita jak analyticka i deskriptivni, tak synteticka
metoda vyzkumu. Diplomant uzil rovnéz metodu komparativni.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:
- vsouladu s opatfenim dékana ¢. 17/2017 (¢l. 18 az ¢l. 20 a ptilohou €. 2).

4. Vyjadreni k praci:
Ptedlozend prace predstavuje velmi dobré, peclivé a samostatné zpracovani zvoleného tématu.
Je tieba vyzdvihnout komplexnost ptedkladané prace sohledem na zaméfeni na
sankcionovani trestni odpovédnosti pravnickych osob. Uchazeé¢ K tématu piistupuje kriticky
a predklada vlastni uvahy. Je tfeba ocenit srovnavaci, statistickou a stran legislativy
navrhovou kapitolu, které praci dostatecné odliSuji a obohacuji.

5. Kiritéria hodnoceni prace:
- splnéni cile:
Autor ve své praci stanovil jako cil ,,zanalyzovat sankcionovaini jakoZz i dalsi instituty
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prijatého zakona ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a rizeni proti nim
sankcionovani pravnickych osob a mezindarodni komparaci..“ Vzhledem ke struktufe a
zejména obsahu piedkladané prace jej cile povazovat za beze zbytku splnéné.

- samostatnost pii zpracovani tématu (véetné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):
Diplomant spravné cituje jiné autory, z hlediska pfipadného plagiatorstvi k praci nelze mit dle
vedoucimu prace dostupnych poznatki piipominky. Aplikace Turnitin i vykazuje vétsi shodu
(15%) s jinou diplomovou praci, nicméné zde se vychazi ze stejnych zdroji a vse je fadné
ocitovano. Kontrola na plagiaty rovnéz nevykazuje znepokojujici vysledky.

- logicka stavba prace:

Diplomant predlozil logicky strukturovanou praci, ktera je z hlediska systematického vhodné
¢lenéna. Po uvodni kapitole nasleduje struény obecna kapitola zabyvajici se vyvojem trestni
odpovédnosti pravnickych osob a jejim pojetim.. Tteti ¢ast se vénuje pojednani o samotném
sankcionovani se zaméfenim na jednotlivé druhy trestii a ochrannych opatfeni a je tfeba ji
povazovat za meritum prace. Cast &tvrta aZ Sestd je zaméfena na mezinarodni srovnani,
aplikacni praxi a navrhy de lege ferenda. Posledni kapitolou piedkladané prace je zavér.

- prace se zdroji (vyuZziti cizojazy¢nych zdrojii) véetné citaci:

Autor uzil viceméné dostatecné mnozstvi zdroji, Cizojazy¢né prameny jsou uZzity téz.
Negativem je skute¢nost, ze autor uzil starSi vydani nekterych zdroji (u¢ebnice, komentate),
aniz by k tomu byl ziejmy dtvod. V praci jsou uzity rovnéz elektronické zdroje. Citace jsou
standardni a Ize je hodnotit jako vyhovujici.

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu):

Diplomant ptedlozila praci, ktera svédéi o pe¢livém a svédomitém pfistupu uchazece
k predkladanému tématu. Lze konstatovat, Ze hloubka analyzy je standardni az lehce
nadstandardni. V praci se odrazi hluboké poznani problematiky, nicméné kapitola ¢tvrta a
pata by zaslouzila z pedlozenych poznatkli dovozeni konkrétnich navrhi. Upravé de lege
ferenda se vénuje kapitola Sesta, zaslouzila by vSak vétsi pozornost.

- uprava prace (text, grafy, tabulky):

Prace je graficky piehledna. Obsahuje dvé obohacujici tabulky.

- jazykova a stylisticka urovei:

Na odpovidajici urovni. Prace je i pfes svoji nespornou odbornou urovenl dobie Ctiva.
Gramatické chyby se neobjevuji.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. NavrZeny klasifika¢ni stuperi: 1 (vyborné)

oo

. Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Institut podminéného odlozeni trestu pro pravnické osoby v podminkdch ceské pravni upravy.

V Praze dne 5. dervna 2022

JUDr. Lukas Bohuslav, Ph.D.
vedouci prace

Stranka 2 z 2



