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POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [ ] Posudek oponenta/ky [X]

Autor/ka prace

Pfijmeni a jméno: Lucie Hegerova
Nazev prace: Prezentace vysledkll americkych prezidentskych voleb z roku 2020 v médiich
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Skalicky Mat¢j

Pracovi§té: IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

=

1.1 | Cil prace

1.2 | Technika prace

LI

=

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace se v ur€itych bodech odchyluje od schvalenych tezi, nicméné autorka zmény zdtuvodiuje.

2. HODNOCENI{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

| > | > | =

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Na bakalai'skou praci ma analyza bohaty seznam zdrojti, s nimiz autorka dobfe pracuje: dokézala aplikovat
zakladni teorie do kontextu tématu prace a vyuziti k jejich podlozeni standardni zakladni literaturu pro studium
oboru. Mozna Ze namisto vysvétlovani postaveni prezidenta a pribéhu voleb v USA by bylo vhodnéjsi detailnéji
pripomenout ideologické rozdily mezi studovanymi médii a dislednéjsi rozpracovat media bias u nejvlivnéjsich

s

americkych médii i za pomoci aktualnéjsi literatury ke gatekeeping bias/political bias, apod.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A —B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | FunkCnost a pfimefenost poznamkového aparatu a odkazi A
3.3 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakovang objevuji pasaze piejaté C

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vydavané neopravnéne autorem za vlastni zjiSténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v ptipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4ajeno disciplinarni fizeni.)

3.4 |Jazykovi a stylistickd Urovei prace (pokud je opakované poruSovana platna C




kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Dobra prace s grafickou upravou, tabulkami. Prace je piehledna, jednoduse sepsanad, ¢tiva. V mnoha pasazich
chybi dislednéjsich citovani, mnohde je zmate¢né. Text by zaslouzil editorskou upravu, preklepti je ale
minimum, hojné je $patna interpunkce u vlozenych vét. Tvrzeni, Ze vSechna média v USA jsou soukroma, je
samo o sob¢ zkreslujici. Ocenuji i zafazeni limitt prace a ptiznani, ze Fox News jako médium s émét vyluénym
republikanskym publikem ptisobi ve spole¢nosti NYT, CNN a WP osamoceng, stalo by ale za to minimalné
doplnit dalsi US média inklinujici k R. strané.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Vyzkum samotny je pro bakaldfskou praci nadstandardnim (tj. metodologii) a dobfe zvladnutym, neodtajiuje
sice zadnou novou skutecnost, nicméné dobte vycisluje inklinaci velkych medidlnich domi na studovanych
textech. Mozna by bylo o to zajimavéjsi dikladnéji porovnat rozdily u méné vyhranénych médii, byt rozumim,
ze zasah byl na ta s nejvétsim vlivem. Hor$i hodnoceni je pouze u jazykové korektnosti textu a dodrzeni citacni
normy pro opakované chyby, které ale vyraznéji nenarusuji vysledny dojem z dobie odvedené prace. Mohou ale
slouzit jako pfipominky pro dalsi zlepSeni autorky v jejim dal$im studiu, napf. na Mgr.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1 Jak jsou financovand americkd média a agentury jako NPR/PBS/AP?

5.2 Co to je endorsement a jaka dals$i US média inlinujici k Rep. strané znate?

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentaf pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

TEHTS AR >
IO

|:| nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: 22.5.2022 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislu§né katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterda
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!







