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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdvodnéné | tezim
zdlivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [l O O U
1.2 | Technika prace X O O ] ]
1.3 | Struktura prace X O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Odevzdana prace odpovida schvalenym tezim.

2. HODNOCENi OBSAHU TEORETICKE CASTI PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

> |0 |t |

2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pfipadng konkrétni popis hlavnich vytek)

Teoreticka Cast se ve své hlavni ¢asti zabyva dokumentarnim zpracovanim tematiky sportu. Snazi se najit v
Ceském prostiedi autory a konkrétni soubory, které téma sportu zpracovavaji oproti kazdodennimu zpravodajstvi
v dlouhodobgjsi, pripadné konceptualnéjsi, podobé fotografickych souborti. Rizné podoby sportovniho
fotografa Zdenka Lhotéka o fotbalové Sparté (rozhovor s autorem je soucasti bakalaiské prace), konceptualni
pristup pak na sérii Tomase Pospécha Bezlicelné prochazka, v niz je sport pouhou kulisou. Bakalai'ska prace ma
logickou strukturu, autor vyuziva relevantni zdroje. Teoreticka ¢ast tak vhodné doplituje praktickou bakalarskou
praci, ve které autor zpracoval sportovni téma amatérského fotbalového klubu.

3. HODNOCENI PRAKTICKE CASTI PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Struktura praktického projektu

2.2 | Obsahové zpracovani praktického projektu

2.3 | Formalni / technické zpracovani praktického projektu

> (> | >

2.4 | Hodnoceni celkového praktického vystupu




4. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funk¢nost a pfimétenost poznamkového aparatu a odkazi A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylistickd troven prace (pokud je opakované porusovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)

3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, grafickd uprava préce

3.6 | Celkové zpracovani praktického projektu

b e

3 7. | Obrazova/zvukovd/ estetickd/ uroven praktické casti

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Praktickou ¢ast je nutné ocenit ve vSech aspektech — samotné fotografie, dramaturgii fotoknihy a finalni
grafickou podobu predlozené makety. Ve vysledném souboru je vidét, Ze autor pracoval na tématu soustavné a
ze mél blizko k fotografovanym. Fotografie jsou vhodné zvolené — tematicky, graficky i s ohledem na rytmus
knihy. Fotograficky soubor obsahuje zanrove pestry pohled na fotografovany fotbalovy tym — od reportaznéjsich
zadné vyrazné stylizace. Editace jednotlivych snimku je decentni, femesIn€ velmi dobfe zvladnuta. Prace ma
graficky jednoduchou, ale funk¢éni podobu. Autor pracuje s fotografiemi pievazné v podobé jedna dvoustrana -
jeden snimek, coz je v n¢kterych piipadech nékterych tematicky (ale i graficky) blizkych fotografiich skoda (viz
napt. strany 19+21 nebo 51+53). Vhodnym doplitkem, ktery fotografickou knihu posouva, jsou i vyuzité citace
ze zapisu o utkanich, které autor vyuziva u nékolika ¢asti fotoknihy. Vysledna fotokniha tak je obrazove
zajimavym, ale také vtipnym pohledem na rok jednoho prazského amatérského fotbalového tymu.

5. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Praci doporucuji k obhajobé a vzhledem ke kvalitnimu zpracovani jak teoretické, tak predevsim praktické ¢asti
bakalaiské prace navrhuji hodnotit znamkou A.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Narazil jste pii fotografovani na néjakeé slepé cesty?

5.2

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentéi pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 | Shodn¢ pasaze jsou soucastmi fakultni ablony bakalafské prace nebo fadné citace

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

TETAOW >
N I

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENT{ V PRIPADE NEDOPORUCENI



Datum: Podpis: ..ooviiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt

posudek bez podpisu!




