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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdvodnéné | tezim
zdlivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [l O O U
1.2 | Technika prace X O O ] ]
1.3 | Struktura prace X O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Odevzdana prace odpovida schvalenym tezim.

2. HODNOCENi OBSAHU TEORETICKE CASTI PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

>

2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pfipadng konkrétni popis hlavnich vytek)

Teoreticka Cast bakalarské prace Elisky Kratké ma mezi praktickymi bakalarskymi pracemi velmi vysokou
uroven a i svym rozsahem by spliiovala naroky na samostatnou teoretickou zaveére¢nou praci. Predklada v ni
pohled na specifickou oblast novinatské fotografie — na etiku — se zaméfenim na sportovni fotografii. Ve
vysledku tak prace shrnuje poznatky z tohoto zanru, ktery na prvni pohled nevyvolavaji tolik potencialnich
etickych otazek ¢i jinych moznych kontroverzi. Autorka vyuziva primarni zdroje, aktualni akademické ¢clanky a
poznatky z vlastnich rozhovort s pfednimi ceskymi sportovnimi fotografy realizovanymi pro ucely této prace.

3. HODNOCENI PRAKTICKE CASTI PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Struktura praktického projektu

2.2 | Obsahové zpracovani praktického projektu

2.3 | Formalni / technické zpracovani praktického projektu

W ||| >

2.4 | Hodnoceni celkového praktického vystupu

4. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

| Hodnoceni pismenem




3.1 | Struktura prace

3.2 | Funk¢nost a pfimétenost poznamkového aparatu a odkazi

> (3> | >

3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylistickd Groven prace (pokud je opakované porusovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)

3.5 | Opravnénost a vhodnost priloh, grafickd uprava préce

3.6 | Celkové zpracovani praktického projektu

b

3 7. | Obrazova/zvukovd/ estetickd/ uroven praktické ¢asti

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Diplomantka ve své praktické bakalaiské praci zpracovala téma détského fotbalového tymu. Ukazuje sezonu
klubu - tréninky, zapasy a zakulisi. Fotografie jsou na vysoké femeslné trovni, obsahové by ale stalo za to se
jeste vice vénovat zakulisi tymu, vice se dostat pod povrch, a rozsifit tak pohled zevnitt. Povedené jsou
predevsim fotografie ze zapast, zachycujici herni situace a emoce. Finalni fotokniha ma jednoduchou grafickou
upravu, autorka pracuje s nékolika layouty v ramci dvoustranek. Fotokniha ma standardni velikost, ktera
vyhovuje pfedevsim fotografiim, kterym autorka vénovala celou strdnku nebo dvoustranku. U sazby, kdy k sobé
sklada vice fotografii (napf. s. 23) ale mensi snimky trochu zapadaji.

5. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Bakalarska prace Elisky Kratké je velmi kvalitni ve své teoretické ¢asti, ale také prakticka prace je na velmi
vysoké tirovni. Celkové tak praci doporucuji k obhajobé a vzhledem ke kvalitnimu zpracovani jak teoretické, tak
praktické casti bakalarské prace navrhuji hodnotit znamkou A.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Potykala jste se béhem fotografovani s néjakymi problémy? Jak reagovaly na fotoaparat déti?

5.2

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentéi pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 [ Shodné¢ &asti jsou Fadn& odcitovanymi pasaZemi &i souastmi fakultni Sablony bakalafské prace.

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

TET AW
COHEX

|:| nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENT V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: Podpis: ..oovviii



Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretiiky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt

posudek bez podpisu!




