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Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si vybral téma, které je obtiZzné, avSak bylo v posledni dobé dostateéné
zpracovano napf. vedoucim prace v knize i v dal$ich pramenech. Pfesto si autor nasel prostor
pro nové poznatky a nejnovéjsi statistiky, které nebyly uvedeny v odbornych pramenech.
Mozna by bylo byvalo vhodné&jsi téma zuzit, v tomto piipad€ by se diplomant mohl vice
vénovat G¢inkdim parlamentnich néstrojd na regulaci v CR. Tento aspekt se ve statistikych
udajich pon¢kud ztratil. Vzhledem k soucasné dostateéné odborné produkci k tématu mél
autor mit mén€ popisny, vice ambiciozni cil vyzkumu. MozZna by mu k tomu mohla pomoci
n&jaka zahraniéni komplexni publikace v tomto sméru, autor zdstava vice méné v Ceské
odborné literatue. P¥inosna by napi. byla prace, vypracovana v Komisi vr. 2021: ,,The
Parliaments of Europe: full part actors or powerless spectators?“
https://www.europarl.europa.ew/RegData/etudes/STUD/2021/698534/IPOL._STU(2021)69

8534 EN.pdf, ktera uvadi fadu nové&jsi zahraniéni literatury.

Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Autor zvolil pfevazné popisnou a analytickou metodu. Prace je velmi rozsahla, je tedy
zéhadou, pro¢ se autor vénuje pojmu parlamentu a dalSich vé€cem, které s tématem souvisi
jen vzdalen€. Autor krom¢ toho cituje ne piili§ dilezité ¢eské autory, ktefi sice parlament
charakterizuji, ale pro tcely ucebnice, coZ je v diplomové praci zbyte¢né. Podobné je to
s vyvojem Evropské unie a Evropského parlamentu, coZ praci zbytecné zatéZuje. Opét jsou
citovany prace vedouciho Jana Grince a dalSich zékladnich Ceskych autorl, coZ je
nedtivodné. Vlastni zpracovani tématu prace tak ve skute€nosti zatina az 3. kapitolou, tedy
na str. 30.

Autor popisuje postupné zdkladni nastroje, které vénovala narodnim parlamenttim
Lisabonska smlouva. Tyto nastroje — resp. jejich fungovani, je gros prace. Piednosti je
dotaZeni pouZiti danych nastroji aZ dodneska, coZ samoziejmé& postradaji ponc¢kud starsi
prace. K tomu srov. napf. str. 51, a dali nasledujici pasaze kapitoly 3. Za nejlep$i povazuji
paséz o politickém dialogu, ktery byva mélokdy v odborné literatufe zminovan. Rovnéz
zajimava je meziparlamentni spoluprace. Ob& témata jsou vSak zevrubné zpracovina
v produkci Jana Grince.

Prace pravdépodobné cilila na posledni vyzkum Eeské praxe, ktera je umisténa v kapitole 4.
Praxe vsak neni piili$ reflektovéna, zejména v pfipad¢€ kontroly jednani ¢eské viady v Radé.
Zde mizeme vidét urcitou nekonzistenci se znénim jednaciho fadu Poslanecké snémovny,
ktera by asi méla byt legislativné pfekondna. Autor se moZzna mél zminit o zpozd€nich
jednani vyboru Poslanecké snémovny a dalSich praktickych potiZich.

Formalni a systematické ¢lenéni price

Clenéni prace odpovidd myslenkovému a analytickému postupu prace, autor viak mél
vynechat ivodni paséaze, které jsou noSenim dfivi do lesa. Systematické ¢lenéni prace je jinak
v potadku. Obcas dochazi k miseni komparativniho piistupu s popisem teoretickym, coz je
usp&$n¢ zdivodnéno snahou o dosazeni snadné&j$iho porozuméni lisabonskych nastroju,
které nejsou jednoduché a jichZ se kazdy parlament ujim4 vlastnim zplisobem,



Metody zpracovani prace se lisi podle tématu v té které ¢asti prace, jedna se o teoreticko-
statisticky pfistup.

Vyjadfeni k praci

Usili, které autor praci vénoval, je obdivuhodné. Zpracoval viechny aspekty parlamentniho
projednavani evropskych zaleZitosti, Casto s vlastnimi originalnimi tabulkami, zaloZenymi
na snémovnich a senatnich zpravach a jinych materidlech. Bohuzel nebyl ptekrogen popisny
pristup, coZ je $koda zejména vzhledem k tomu, Ze teoreticky bylo téma dosud zpracovano
dostatecné a zebrubné vice autory.

Zavéry prace nejsou viak obecné ani ambiciozni. Neptinaseji mnoho novinek. Komory jsou
ve svém postaveni rovné, ob¢ komory jsou nadprimérné aktivni. Co to ale znamena? Pro
parlament nebo pro Evropskou unii? Pro¢ patii oba vybory zabyvajici se zéaleZitostmi EU
k nejméné¢ zajimavym a nejméné€ politiku ovlivilyjicim? Je Lisabonskd uprava pro
parlamentarizaci legislativnich vystupi pozitivni?

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace 2
Samostatnost pfi zpracovani | 1
tématu  vcetné¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi
Logicka stavba prace 2
Prace se zdroji (vyuziti
cizojazyénych zdrojii) vcetné
citaci

Hloubka provedené analyzy |1
(ve vztahu k tématu)
Uprava prace (text, grafy, |1
tabulky)
Jazykovi a stylisticka uroverni 1

\S)

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé

Co je to subsidiarita v souvislosti EU a jak s ni zachazeji poslanci Poslanecké snémovny?
K ¢emu slouzi politicky dialog ze strany Senatu?

Doporuceni/medoporuceni prace Doporucuji k obhajobé
k obhajobé
Navrzeny klasifika¢ni stupei 1-2

V Praze dne 17.5.2022

JUDr. Jindfiska Syllova, CSe.
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