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Nazev diplomové prace:

Zmény mozkové aktivity pfi terapii s taktilnim stimulem a terapii programem Ruka Ruk v porovnani se zrcadlovou terapii u rehabilitace horni

koncetiny.

Cil prace:

Cilem prace bylo vyhodnotit zmény zdrojové elektrické aktivity v sSLORETA zobrazeni pfi pouZziti virtudlni reality fungujici na principu
zrcadlové terapie v programu Ruka Ruk a pfi bézné zrcadlové terapii s variantou taktilni a haptické stimulace horni koncetiny, v porovnani s
klidovym stavem s otevienyma ocima. Experimentu se zucastnilo 12 zdravych probandd.

1. Rozsah:
podet stran prace / textu 74
poéet viech literarnich prameni 90
2. Formalni zpracovani prace: vyborné velmi dobfe vyhovujici nevyhovujici
samostatnost diplomanta pfi zpracovani prace X
vybér a definice tématu, originalita X
stupen splnéni cile prace X
logicka stavba prace a vyvazenost kapitol X
uroven prace s literaturou véetné citacni normy X
uprava prace (text, grafy, obrazky, tabulky) X
stylisticka uroven textu X
3. Kritéria hodnoceni teoretické ¢asti prace: vyborné velmi dobfe vyhovujici nevyhovujici
pochopeni tématu a orientace v problematice X
analyza a interpretace resersni prace X
aplikace vysledki reserSe pro navaznost k experimentalni éasti X
stupen hodnoceni
4. Kritéria hodnoceni specialni ¢asti prace: vyborné velmi dobfe vyhovujici nevyhovujici
hypotézy - relevance a kvalita jejich definovani X
vyzkumny soubor - adekvatnost vybéru I X | | |
metodika — pouZité metody hodnoceni a jejich kvalita I X | | |
vysledky — prezentace a interpretace I X | | |
statistické zpracovani a analyza dat I X | | |
diskuse - interpretace vysledk ve vztahu k sou¢asnym poznatkim I X | | |
zavér - uroven zhodnoceni prace I X | | |
5. VyuZitelnost vysledk( prace v praxi: | podprameérnd | PEGRErAT | nadprimérna |

6. Slovni komentaf¥, pfipominky, otazky k zodpovézeni pfi obhajobé prace:




Prdce se zabyvad aktudlné velmi zajimavym tématem virtudlni telerehabilitace a porovnadvad ji z vysledky predchozich studii, které se zabyvaly
ucinky zrcadlové terapie. Je zpracovdna velmi kvalitné a poukazuje na vyznamné moZnosti této terapie v klinické praxi. K obhajobé mdam
ndsledujici dotaz: Jak si vysvétlujete rozdil ve zjisténé zdrojové mozkové aktivité pri prostém taktilnim (vdaleckem) a haptickém stimulu?

7. Prohlaseni vedouciho prace:

Prohlasuji, Ze po prostudovani celé prace jsem shledala, Ze v praci jsou odkazované zdroje radné citovany anebo parafrazovany. Prace byla
hodnocena testem similarity (SIS - Turnitin). Protokol o vyhodnoceni podobnosti zavérecné prace je soucasti elektronické dokumentace
diplomové prace (SIS).

8. Doporuceni prace k obhajobé: | ano
9. NavrZeny klasifikacni stuperi: | vyborné
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