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Nazev BP: Vliv nacionalismu na mezistatni valecné konflikty po skoncéeni studené valky

1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu BP?
CJAno, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici
[1Je patrné uréité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v praci

Prace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, struktufe, ¢i metodologii), vysvétleni bud chybi,
pripadné je neakceptovatelné

V pripadé volby tfeti moznosti strucné rozvedte:

Prace méla byt komparativni pfipadovou studii vyuZzivajici dvou ptipadud a usilujici o Sirsi zhodnoceni
role nacionalismu v mezistatnich ozbrojenych konfliktech po skonceni studené valky. Pfipad Indicko-
pakistanského konfliktu ovSem v praci neni rozpracovan a prace se omezuje jen na studium role
nacionalismu v konfliktu o Ndhorni Karbabach bez Sirsiho presahu. Zdivodnéni tohoto kroku v praci
bohuzel chybi.

2) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni A-F)

Odpovidd rozsah prdce poZadavkim (min 30 NS) ANO

Je prace strukturovana do navazujicich logickych celki s ohledem na | B

definovany cil (vyzkumnou otazku) prace?

Jazykova a stylisticka Uroven prace B

Zpracovani bibliografie, dodrZeni citacni normy a uroven odkazovani | D

v textu

Urover zpracovani tabulek, graftl, map a jinych grafickych prvkd Zvolte polozku.
Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké) Zvolte polozku.
Celkové hodnoceni formalni stranky prace C

Komentar: v pfipadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.



3) Hodnoceni odborného charakteru prace

Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a jasné na tyto C
odpovida

Struktura prace, vyuzitd data a metody odrazi systematickou snahu | D
o feseni vyzkumného cile/otazky

Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou C
vyzkumnou otdzku

Kvalita a (relativni) Uplnost vyuZité literatury (zdroj) a schopnost D
s ni pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury E
(pFipadné aktualnich politickych debat)

Presvédcivost zavérl — argumentacni hloubka E

Celkové hodnoceni obsahové urovné

Komentar: v pfipadé hodnoceni E a F vzdy stru¢né vysvétlete Vase hodnoceni:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

4) Shrnujici komentar hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru (max 1800 znak(). Zejména v pripadé
hodnoceni A ¢i E/F jasné odlvodnéte Vase hodnoceni.

Posuzovana prace se vénuje zajimavému empirickému pripadu konfliktu v Nahornim
Karabachu, pficemz se snazi zjistit ,,jak vyznamnou roli sehrdl nacionalismus pfi vzniku
konfliktu v Nahornim Karabachu“? Prace pfinasi relativné zajimavy a Ctivy prfehled vybranych
faktor( ovliviujicich tento konflikt, pfesto vsak existuje nékolik oblasti, které by zaslouzili
dopracovat a dovysvétlit. Prvnim problémem jsou cile prace a jeji celkovy rdmec, ktery
bohuzel neni dostatecné zdlivodnén a zda se byt relativné banalni. Prace se pta, jak moc
dllezity byl nacionalismus pti vzniku konfliktu o Karabach a zjistuje, Ze hodné. Coz je bohuzel
ponékud povrchni, nepfekvapivé a postradajici analytickou hloubku a teoreticky pfinos.
Prace se tomuto problému mohla vyhnout, kdyby provedla analyzu existujici literatury, ze
které by mohla identifikovat, kde je tfeba v poznani jit hloubéji. Prace je navic relativné
povrchni a nepresna i empiricky. Prace v podstaté ignoruje aktérstvi karabasskych Arménu a
domnviva se, Ze délaji to, co chce Arménie (pficemz empiricky je pravda spiSe opacna a
karabasti Arméni méli varménské politice ¢asto vysadni Ulohu). Rovnéz zcela vynechana pak
je druha valka o Karabach, coz mizZe byt zpisobeno tim, Ze prace obecné pracuje spiSe se
starsi literaturou. V empirické ¢asti pak dominuje jediny zdroj (¢lanek VASERMAN, Arie a
Rami GINAT, 1994. National, Territorial or Religious Conflict? The Case of Nagorno-Karabakh.
Studies in conflict and terrorism [online]. 17(4), 345-362), ktery je navic systematicky Spatné
citovan. Celkové tak praci hodnotim jako spiSe nedotazenou a podpriimérnou.



5) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfrit v pribéhu obhajoby:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji
V pfipadé nedoporuceni prosim vzdy strucné uvedte hlavni divody nedoporuceni

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Navrhuji hodnotit: D

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiriuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znaku) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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