Zpodobeni Zid{ ve stfedovékém kiestanském vytvarném

umeéni v sobé explicitné odrazi postoj, jaky k tomuto narodu kfestané
zaujali, a zaroven nemalo vypovida o situaci a duchovni atmosfére
stfedovékeé krestanské spolecnosti.

Debra Strickland formuluje tento stfet dvou kultur: ,,Co délalo
provokativni zobrazeni Zida tak sviidnym, byla jeho fiktivnost. Byl to
zavod pouze s jednim aktivnim zavodnikem, kfestanem, ktery sam urcil
pravidla a pojmenoval hru. Zid od ¢as sv. Pavla v Rimé byl pasivnim
hra€em, jehoZ hra byla portrétovana a interpretovana z kiestanské
konfrontagni perspektivy... Zid mohl byt povaZzovan za personifikaci
kiestanské nedokonalosti a zaroveri za poskvrnu a defekt celé
kiest'anské spolecnosti. Zid tudiz nebyl realny, ale mysticky, jehoz
imputovana prirozenost se vlibec nevztahovala k jeho redlnému
Zivotu.*437

Tento princip vnimani zidovského obyvatelstva v podstaté

fungoval i v Cechach. Kiestané byli poskrovnu obeznameni

se zidovskou kulturou — ostatné velmi dobfe izolovanou, a to z obou
stran. Méli na Zidy sv(j jasné utvofeny nazor, ktery uréoval jejich
chovani k nim v kazdodennim Zivoté. Nutno Fici, Ze nahled na Zidy byl
ze strany kiestand a priori zaporny. Tento zapor je vak tieba chapat

v roviné neutralniho faktu. To znamena4, Ze kiestan nemusel vici Zidovi
pocitovat Zadnou osobni hofkost, a prece mél-li by vyjadfit svj nazor
na néj, byl by to ten, jenz nalezi k narodu, ktery zabil Krista.

K vyjimkam, domnivam se, dochazelo pouze v pfipadé individualniho,
osobniho kontaktu. A tim padem takovyto vztah nemusel nutné
znamenat, Ze doty&ny kfestan zatne pozitivné vnimat viechny Zidy.
Proto take je v ndzvu Ctvrté kapitoly pred slovem ,,kladn&* otaznik.
JelikoZ ucta zjevné naleZela pouze teology schvalenym starozakonnim
zidm. Pokud se vyskytly vyjimky, tak mély spiSe slouZit jako vzor
Zida, jehoz nazory sympatizovaly s kiestanstvim.



