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Uvod

Autor rigordzni prace si vybral téma Postaveni offshore spolecnosti ve financnim
pravu z divodu, Ze pocet odbornych publikaci, které pojednéavaji o offshore zonach, zptisobech
fungovani offshore spolecnosti, jejich strukturach a vyznamu v ramci globalni ekonomiky a
prava, je dosti skromny.

Cilem rigor6zni prace je vysvétleni pojmu offshore zon, prehled offshore zon, piiblizeni
fungovani offshore spolecnosti, jejich pottebnost, dopady na ekonomiky jednotlivych stati a
globalni ekonomiky jako celku. Za dalsi cil rigor6zni préce si autor stanovil vytvoreni piirucky,
jakym zptisobem a v jakych ptipadech by bylo vhodné zalozit spole¢nost v jednom z
offshorovych stati.

Je velice podivuhodné, Ze spoustu zon v jednotlivych statech ve svété se chovaji
stejnym zptisobem jako offshore zony, ale z divodu, Ze se nejednd o #zv. bandanoveé republiky,
mezindrodni spoleCenstvi a ani jiné staty je jako takové nevnimaji i ptesto, ze dochazi ke
stejnym praktikdm, které mezindrodni spoleCenstvi povazuji za nemordlni ¢i dokonce
nezdkonné. V dnesni dob¢ existuje snaha skoncovat s daniovymi raji alias offshore zénami i v
disledku diivéjsiho bezohledného fungovani bank, které vyvolalo nejvétsi ekonomickou krizi
za posledni desitky let ve svété. Staty se tehdy zacaly setkdvat s poklesem ekonomického riistu
a témét vSechny staty se propadly do recese. Nedostatek pifijmii z dani a slabého ristu
ekonomik vedlo k hledani alternativnich finan¢nich zdroji a piijmu, které se nachazeji v
offshore zonach.

Pro ilustraci si vzpomeiime na diktat ze strany Spojenych statu americkych a Némecka,
které de facto donutily Svycarskou konfederaci poskytnout informace o svych ob&anech, ktefi
jsou disponenty G&tll &i vlastnici 1étl ve §vycarskych bankach. Svycarsko bylo kdysi nejvice
uznavanym a respektovanym statem, ve kterém se uchovavala ml¢enlivost o vlastnikovi uctu
po generace, coz je rovnéz jednou ze zdsad fungovani offshore zon. Avsak nétlak nékterych
statl prolomil bankovni mlc¢enlivost a zpusobil pfesun prostiedkil z polo-offshore zon do tzv.
danovych raji — viceméné bezpecnych offshore zén, pokud jde o anonymitu vlastnictvi
finan¢nich prostfedki. 1 piesto se na vetejnost prostfednictvim registracné pravni spolecnosti
Mossack Fonseca, ktera sidli v Panamé a specializuje se na obchodni pravo spolu s investi¢nim
poradenstvim, dostala na povrch jména vlastnikl G¢tu a spolecnosti. Jednalo se o nejvétsi tnik,
znamy jako kauza Panama Papers, ktera se rozhotela a zase rychle utichla. Ukézalo se, Ze Slo
pouze o Spic¢ku ledovce. Piesto miizeme zjistit, Ze sluzeb offshorovych zon vyuZivaji nejen
podnikatelé a slavni sportovci, ba dokonce 1 politici. Proto Ize boj statnikii na riizné politické

urovni pifirovnat k situaci, kdy samotné vcely jsou proti medu. Snaha eliminovat tyto zony se



setkava s lobbingem a zdjmy nadndrodnich korporaci a dalSich vlivnych struktur, aby k
likvidaci offshore zon nikdy nedoslo.

Pro Ceskou republiku a celé kontinentalni pravo je offshoring véci neznamou, pokud
jde o zalozeni ¢i fungovani offshore spolecnosti. Samoziejmée nelze tvrdit, ze staty, kde se
uplatiiuje kontinentalni pravo, véetng Ceské republiky, tento pojem neznaji &i s nim nedokazou
pracovat. Finan¢ni instituce jako jsou banky, jsou nuceny na zaklad¢ regulaci centralnich bank
a mezinarodnich instituci zavadét riizna opatieni v ramci transakci mezi subjekty, které jsou
kontrahenty offshore spolecnosti. Samoziejmé existuji i dals$i analytické instituce, které
dohlizeji na offshore spolecnosti, at’ uz narodni ¢i mezinarodni.

Tato prace se rovnéz zabyva problematikou, kterd se zacina v dnesni dobé projevovat
omezovanim volného trhu, omezenim liberalnich systémi, c¢asteénym odklonem od
kapitalistického svéta a ekonomickym upadkem ¢i zpomalovanim fzv. zdpadni civilizace.
Offshore zony se nejevi jako prostfedek zachrany svétové ekonomiky pied ¢im dal vétSimi
regulacemi ze strany ndrodnich statlh a mezindrodnich instituci, nybrz poskytuji do urcité miry
moznost obchodovat vné zony plisobeni omezujicich norem.

DalSim kritériem je patfind anonymita a s tim spojend ochrana vlastnika a jeho
ptibuznych pred nasilnou &innosti statnich &i krimindlnich struktur. Samoziejmé v ramci Ceské
republiky je tento jev ojedinély, pii¢emz od roku 2011 do roku 2013 fungoval v Cechach tzv.
Svabiv gang, ktery ldkal majetné podnikatele do zahraniGi a tam je poté, co gang ziskal
finan¢ni prospéch, zavrazdil.

Rigorézni prace by méla vyjadfit a popsat souhrnné pojeti offshore spole¢nosti a zon v
ramci finan¢niho prava, at’ uz z pravniho ¢i ekonomického hlediska. Autor se musi vymezit
vuci pfipadnym ptipominkdm, Ze ekonomickd stranka do rigordzni prace nepatii. Bohuzel
fenomén offshore zon se nemiize obejit bez ekonomickée stranky a kazdy subjekt, ktery zaklada

offshore spolec¢nost, si uvédomuje ekonomické vyhody spojené s danou offshore zénou.



1. Koncepce pojeti a obecna tprava shore spoleénosti

1.1.  Pojem offshore a offshorova spolecnost

Slovo offshore vychazi z anglického jazyka a jako takové ma vice vyznamu: daleko od

brehu, vani vétru smérem k mori ¢i vyrobené nebo registrované v zahranici.' Tento pojem se

nevyuziva jen ve financni sféfe, nybrz se s nim lze setkat téz v energetice v piipad¢ oznaceni

vétrné elektrarny stojici v mofi, upevnéné na moiském dné, tj. mimo pobiezi.? Pro udely této

prace se vSak pod pojmem offshore skryva zahrani¢ni ostrovni tizemi.

Offshorovou spolecnosti se rozumi spolecnost zalozend v oblasti (zemi), kde podléha

nizkému nebo Zadnému zdaneni. Tyto oblasti oznacujeme jako offshorové oblasti, které byly

piivodné mimo kontinent a mimo dosah dariovych uiradii.?

Pro staty, které s vyuzitim zvySené liberalizace pravnich fadd véetné velmi liberalni

licen¢ni a regulatorni politiky a poskytovani zvlaStnich danovych ulev za ucelem pftilakéani co

nejvétsiho objemu investic ze zahranici, se rozsifil a zacal pouzivat pojem offshore. Mezi znaky

téchto offshore z6n fadime:

pravni fady vychazeji z angloamerického prava (Common Law);
byvalé kolonie Velké Britanie;

ostrovni zemg;

diskrétnost;

anonymita;

absence byrokratické zatcéze;

poskytovani finan¢nich sluzeb;

absence danové zat€ze ¢i minimalni dan;

absence povinnosti pfedkladat finanénim ufadiim auditované ro¢ni bilance;
absence zakonné povinnosti vést Ui€etnictvi;

liberalni pravni systém,;

vysokd ochrana aktiv.

! llustrated Oxford dictionary. Praha: Ikar, 1999. S. 568. ISBN 80-7202-464-7.

2 QUASCHNING, Volker. Obnovitelné zdroje energii. Praha: Grada, 2010. S. 179. ISBN 978-80-247-3250-3.
3 HINDLS, Richard, Stanislava HRONOVA a Robert HOLMAN. Ekonomicky slovnik. Praha: C. H. Beck,
2003. Beckovy odborné slovniky. S. 276. ISBN 80-7179-819-3.



1.2. Banky a offshore

V poslednich desetiletich se tomuto trendu dostalo velké obliby, a tudiz doslo i k jeho
znacnému rozvoji. Béhem této doby se z nékterych offshore stati staly vyznamna finan¢ni
centra, ke kterym lze zatadit napi. Bahamy ¢i Kajmanské ostrovy. Zajem o sluzby ¢i zavedeni
jistych procesii v téchto oblastech (statech) nechybi ani u bankovnich instituci. Pfikladem
mohou byt Bahamy, kde si své dcefiné banky ziidily napi. Svycarské banky Credit Suisse a
UBS. Na Kajmanskych ostrovech tuto moznost vyuzila britska HSBC a téméf vSechny dalsi
svétové banky, cemuz nasvédcuje i pocet priblizne€ 219 bank nachazejicich se na tomto uzemi
o rozloze 260 km?. Pro jednozna¢nou predstavu postadi i fakt, ze v CR, ktera zaujima vice nez
300krat vétsi rozlohu, je zaregistrovano pouze 60 bank®. Autor rigordzni prace je presvédden,
7e za ucelem poskytnuti SirSiho pohledu fungovani offshore spolecnosti, je nutné se neupinat
pouze na spole¢nosti jako takové, nybrz se na véc zaméfit komplexné, a to zejména na subjekty
jim podobné, vcetné bankovniho sektoru.

Banky, které operuji v offshorovych oblastech, 1ze rozdélit do dvou zakladnich skupin.
Jednou z variant je jiz vySe zmifiovana dcetind banka nebo pobocka znamych svétovych bank,
které se zaméfuji predevSsim na piijem vkladd a transakce. Druhou skupinou jsou mensi
soukromé banky zakladané za ucelem zajisténi operaci v ramci jedné obchodni skupiny nebo
na jiné tcely.’ Divodem rozmachu t&chto bankovnich center je vytvofeni atraktivniho
legislativniho ramce, ktery povolil uzdu tim, Ze snizil ¢i uplné zruSil zdanéni piijmua
dosahovanych v ramci poskytovani sluZeb v oblasti finan¢nictvi. Do jednotlivych vyhod, které
offshorové oblasti nabizeji pro bankovni sektor, se mize téz fadit absence povinnych
minimalnich rezerv, nizké vySe minimalniho zékladniho kapitalu apod. V ptfipad€ minimalniho
zdanéni banky mohou shromazd’ovat sviij zisk jako urcity druh jistoty z divodu moZnych
budoucich ztrat bez odvodu dani, které by piedstavovaly ¢ast prostiedkli ziskanych provozni
¢innosti. Systém vyuzivani v offshorovych oblastech napomahé svétovym bankdm zvysit svou
konkurenceschopnost. Toto tvrzeni vSak neplati u mensich soukromych bank, které nemohou
z diivodu nedostatku bankovnich zkuSenosti a vybudované reputace s takovou lehkosti zaloZit
na finanénim trhu banku, a to ani na vice mistech, tzn. lze ji zalozit pouze v jedné ze zemi,
které vSak nejsou pfili§ oblibenou destinaci, nebot’ ostatnim subjektiim se zdaji méné¢ atraktivni,

o4

Banky svou ¢innost mohou vykondvat prostfednictvim licence, kterou v misté registrace

* The Banks.eu: Banks by country [online]. [cit. 01. 08. 2021]. Dostupné z: https://thebanks.cu/banks.
3 JILEK, Josef. Derivdty, hedzové fondy, offshorové spolecnosti. Praha: Grada, 2006. S. 68. ISBN 802471826X.



https://thebanks.eu/banks

ziskaji. Tato licence miize byt bud’ omezena, tj. mize byt nabizena pouze vymezenému okruhu
subjektii, anebo neomezen4, tj. banky mohou své sluzby nabizet komukoliv bez jakéhokoli
omezeni.®

Jak jiz autor uvedl, zajem o plisobeni v offshorovych oblastech nesdileji pouze banky,
nybrz se projevuje i v jinych odvétvich. V offshore oblastech se rovnéz pohybuji pojistovny,
trusty, advokatni kancelare, ucetni spolecnosti, auditorské firmy a dalsi subjekty, které se
podileji na finanénich tocich vrdmci mezindrodniho obchodu’. Offshore spole¢nosti
predstavuji znacny podil subjekti plsobicich na tomto trhu. S ohledem na principy jejich
zalozeni miizeme rozd¢lit spolecnosti do 3 kategorii:

a) spolecnosti zalozené podle specialniho zakona;

b) spolecnosti majici vyjimky ze zdanéni z divodu, Ze svou ¢innost nevykonavaji v misté
zaloZeni;

¢) spole¢nosti majici dafiovou tlevu na zakladé Zzadosti ptislugného organu?®.

K zalozeni offshorové spolecnosti podle specidlniho zdkona miize dojit pouze ve staté,
kde je takové zalozeni regulovano minimaln¢ dvéma zékony, tj. jeden z nich upravuje lokalni
spole¢nosti a druhy upravuje piimo offshorové spolecnosti, které jsou nazvany jako
mezinarodni obchodni spole¢nosti. Spole¢nosti, které jsou zakladany v souvislosti se
vSeobecnym zdkonem o spolecnostech, se nazyvaji nerezidentni. Jako takové jsou osvobozeny
od dané, a to zdlvodu nepodnikani na Uzemi stitu zalozeni, popf. pfi splnéni dalSich
podminek. Posledni kategorii jsou spolecnosti, kterym je pfisuzovan specialni status na zakladé
zadosti piisluSného organid. Tyto spolecnosti mohou cerpat vyhod z bezdanového statusu za

podminky, Ze maji registrované sidlo a tzv. registraéniho agenta na tizemi svého zalozeni.’

Z pohledu dafiového rezimu, délime staty do nékolika skupin'®:

- staty, v nichz absentuje jakakoli forma pfimého zdanéni a statni piijmy pochazeji zejména

z celnich a registracnich poplatkli (napt. Bermudy, Vanuatu, Kajmanské ostrovy);

¢ PETROVIC, Pavel. Encyklopedie mezindrodniho dariového planovani. Beroun: Newsletter, 2002. S. 49-52.
ISBN 80-86394-81-6.

7WOTAVA, Milan. Daiiové rdje: offshore services. 1. vydani. Praha: BRITISH ROYAL CROWN TRUST,
1997/1998. S. 8-10.

8 KUBATOVA, Kvéta Daiiovd teorie: iivod do problematiky. Praha: ASPI, 2005. S. 102. ISBN 80-7357-092-0.
9 VYBIHAL, Vaclav, NERUDOVA, Danuse a Provozné ekonomicka fakulta. Mezindrodni zdanéni. Brno:
Mendelova zemédé€lska a lesnicka univerzita, 2005. S. 68-69. ISBN 80-7157-907-6.

10 STRACH, Pavel. Kompendium mezindrodniho managementu. Praha: Oeconomica, 2004. S. 71. ISBN 80-245-
0662-9.



- staty, kde zdanéni podléhaji pouze piijmy pochazejici ze zdroji na jejich uzemi (napf.
Hongkong, Panama);

- staty, které osvobozuji od zdanéni jen urcité podnikatelské subjekty za zakonem stanovenym

podminek (napt. Gibraltar);,

- staty, které vyrazn¢ zdafuji urcité podnikatelské subjekty za zdkonem stanovenych
podminek (napt. Kypr).
1.3. Pojem on-shore spolecnosti.
Jedna se o spoleCnosti, které jsou registrovany #zv. na brehu a jsou zcela opakem
offshore spolecnosti. Tyto spolecnosti se nachazeji na kontinentech. Jsou sice finan¢nimi
centry, nemaji vSak znaky jako offshore zony. Zadkonodarce tento termin prakticky nepouziva.

Znaky on-shore spolecnosti jsou nasledujici:

- zalozeni dle zdkond daného statu registrace;

= moznost obchodovéni s vnitrostatnimi a zahrani¢nimi subjekty na izemi registrace;
- povinnost platit dang;

- povinnost vést ucetnictvi, podavat danova priznani, popt. nutnost auditu;

- absence celoplosnych danovych ulev;

- VeEtsi transparentnost;

- zamezeni dvojiho zdanéni,

On-shore staty poskytuji za Gcelem rozvoje a prisunu financnich prostfedka urcité
danové ulevy a vyjimky, ale jak je jiz patrné, tyto Ulevy a vyjimky se vztahuji pouze na
konkrétné vymezené druhy ekonomickych aktivit. Z vySe uvedeného lze tedy usuzovat, Ze se
jim nedostava stejného preferencniho zachazeni, které vyuzivaji offshore spolecnosti, nebot’
jsou podrobeny v§em b&Znym statnim kontrolam, véetné mistnich pravnich predpisii tykajicich
se spole¢nosti. Nevyhodou této spolecnosti jsou vyssi daflové sazby, méné soukromi, vyssi
on-shore spole¢nost.!! Mezi on-shore spole¢nosti miizeme zaiadit ty, které jsou v jurisdikci
Nizozemska, Velké Britanie, Malty, Kypru, ¢i jednotlivé zony jako je Hong — Kong, kdy lze v

t&chto statech zaloZit spole¢nost Limited Company.’

' Onshore vs Midshore vs Offshore Company: What's the Difference?. Offshore Legal & Tax Consultants:
Trusts, Company, Banking, Assets [online]. [cit. 01. 08. 2021]. Dostupné z: https://www.offshore-
protection.com/onshore-vs-offshore.

12 Soukroma spole¢nost.
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2. Nejcastéjsi typy offshore podnikii
Offshore centra hraji dulezité ulohy zejména v oblasti akumulace piijmi z prav
duSevniho vlastnictvi, ptijckach, drzby majetku, lodni dopravy, Gspor z rozsahu, zaméstnavani,
zmény obdanstvi &i trvalého pobytu.!® Mezi nejéastéjsi typy offshore podniki se fadi investiéni
spole¢nosti, obchodni spole¢nosti a konzultaéni spolecnosti.
2.1.  Investi¢ni spole¢nosti
Investicni  spole¢nost poskytuje moznost obchodovat s jakymkoliv druhem
mezinarodniho investicniho nastroje, vcetné kotovanych a nekotovanych akcii jinych
spole¢nosti, dluhopisii, komodit nebo néstroji pro obchodovani s cizimi ménami,
terminovanymi obchody apod. Piijmy a zisky lze akumulovat a reinvestovat po celém svéte,
pticemz offshore investi¢ni spolecnost poskytuje efektivni a spolehlivé feseni, nebot’ investice
mohou byt zdanény v jurisdikcich, kde se nachazeji. Néckteré zemé nabizeji dluhopisy
osvobozené od dan¢ a umoziuji tak hromadéni urokt a investic ve formé& bankovnich vkladi
po nékolik let. Mnoho zemi patiicich do offshore zon nezdanuje kapitalové zisky z investic,
popf. poskytuje nizsi sazbu dan¢ z dividend, trokt a licen¢nich poplatkli vznikajicich z téchto
investic. Z vySe uvedeného plyne, Ze hlavnim vyuzitim offshore investi¢nich spole¢nosti jsou

zejména platby, ochrana aktiv, zaruky a financovani mezindrodnich projekti.

2.2.  Obchodni spolecnosti

Obchodni spole¢nost se vyznacuje tim, Ze je nejvyuzivangj$i formou offshore podnikd.
Zabyva se zejména importem, exportem, reexportem a zprosttedkovanim obchodi a smluv. V
drtivé veétsiné pripadi se jednd o prostfednika pro podniky sidlici v jurisdikei s vys$Sim
zdanénim zisku.

Vyhodou offshore spole¢nosti je skutecnost, Ze , muze kupovat nebo jinak nabyvat
autorska, patentova a jina prava a byt schopna je dale pronajimat, pricemz prijmy z prondjmu
téchto prav nepodléhaji v sidle spolecnosti dani z prijmu. V pripade, Ze tato spolecnost ziska
zminéna prava pred vzestupem jejich hodnoty, pak i tato zhodnoceni nepodléhaji dani
z prijmil. “!* Pievod prav dusevniho vlastnictvi Ize provést napi. prostiednictvim holdingové
spolecnosti, kdy se uzavie dohoda o sdileni nakladi, na zdklad¢ které se prava na vynosy

pievedou na holdingovou spolec¢nost.

13 STRACH, Pavel a Fakulta managementu Vysoké $koly ekonomické v Praze. Kompendium mezindrodniho
managementu. Praze: Oeconomica, 2004. S. 72. ISBN 80-245-0662-9.

14 KLEIN, Stépan. Dasiové rdje: ... aby nebyly dajiovym peklem. Ostrava: Sagit, 1998. S. 20. ISBN 80-7208-
074-1.
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2.3. Konzultacni spole¢nosti
Konzulta¢ni spoleCnost se zabyva mezinarodnim daiovym planovanim, kdy jejimi
Cleny jsou odbornici zaméfujici se na hledani novych trhli, véetné pomoci klientim pfi
uzavirani smluv a poskytovani rad. Konzulta¢ni sluzby podniku jsou néasledn¢ zahrnuty do

nakladii spolecnosti, kterd vyuzila poradenskych sluzeb.

2.4. Licencované spolecnosti

Dalsimi typy offshore spole¢nosti jsou licencované spolecnosti. U téchto, jak jiz nazev
napovida, je pro jejich zaloZeni zapotiebi ziskat licenci, kterych je celd fada. Zakladnimi typy
licenci je obecnd neomezend licence a interni omezend licence. Rozdilem je zde zejména
rozsah subjekti, kterym jsou sluzby poskytovany, kdy u neomezené 1ze poskytovat sluzby celé
vetfejnosti, avSak u omezené pouze subjektim uvedenym v licenci, témi jsou vétSinou
mezindrodni holdingy. Do licencovanych spolecnosti fadime zejména pojiStovny a banky,
pfiCemz tyto se spolu s trustovymi spolecnostmi fadi mezi nejmoderné€jsi néstroje v oblasti
danového planovani a optimalizace dani. Nejcastéji vyuzivanymi lokalitami pro registraci
pojistoven typu offshore jsou Kajmanské ostrovy, Nauru, Bahamy, Kypr apod. Minimalni
pozadavky na kapitalizaci téchto pojistoven se pohybuji v rozmezi od 100 000 az 500 000
USD, kdy je mozno tuto ¢astku uhradit az do uplynuti dvou let od jejiho zalozeni.

Offshore pojistovny se vyuzivaji zejména pro kryti rizik pfi exportnich aktivitich
v ramci mezinarodniho holdingu, kde ptisobi jakoZzto dcefina spole¢nost. Pojistna marze, ktera
neni zatizena dani z ptijmu, nésledné ziistdva ve prospéch subjektu holdingu. Tyto pojistovny
nepodléhaji zdanénim svych ziskd, ale pouze plati pausalni dan ¢i poplatky spojené s licenci.
Vyhodu registrace pojistovny v offshore centrech Ize spatfovat zejména v minimalnim zasahu
ze strany Ufadl a instituci, nizkych licen¢nich a zakladacich poplatcich, nizsich kapitalovych
pozadavcich apod.

Offshore bankovnictvi se déli na dvé skupiny. Prvni z nich jsou pobocky, popt. dcetfiné
spole¢nosti vyznamnych zahrani¢nich bank zaméfujici se na shromazdovani a ukladani
finan¢nich prostiedkid. Nemalé mnozstvi pobocek zahrani¢nich bank téz nabizi svym klientim
vyhodnéjsi troceni finan¢nich prostiedki a zaroven uznava provadéni vyhradné bezpecnych a
malo rizikovych operaci. Do druhé se fadi mensi soukromé banky zakladané fyzickymi a
pravnickymi osobami pro transakce v ramci jedné obchodni skupiny. V soucasné chvili je
podstatné jednodussi nebo se nékdy jevi jako jedind moznost, ziskat omezenou bankovni

N 24

Vyhodou bankovnictvi v offshore centrech jsou niZsi restrikce ze strany statu, poskytovani
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nadstandardnich sluZeb jako je dalkovy pfistup k uctim a jejich bezproblémové ovladdani ze
zahranici prostfednictvim pocitace, telefonu apod. VyuZitim offshore center se svétové banky
stavaji také vice konkurenceschopnéjSimi. Vyznamnym faktorem je anonymita a utajeni
informaci. Nemalé mnozstvi offshore bank nepodléha zdanéni, srdzkovym danim, ¢i jinym
zatizenim. K nevyhoddm se tfadi sldbnouci ditvéra v ucty zalozené v offshore bankach, kdy
v n¢kterych ptipadech miize dojit k vySetfovani pivodu financ¢nich prostiedkl ze strany statni
spravy, coz muze mit za nasledek poskozeni dobrého jména spolecnosti, a zpisobit tak
nenahraditelné ztraty, které mohou vést az k jejimu zaniku.'®
2.5. Holdingy a trusty

Podnikatelé téz mohou ptisobit v offshore centrech v ramci holdingovych spolecnosti a
trustli. Holdingové spolecnosti jsou obvykle nastaveny tak, aby pasivné drzely podil na majetku
jiné spole¢nosti, popi. slouzily k uklddani ¢asti penéznich prostfedkli na tctech. Offshore
holdingové spolecnosti se obecné nepouzivaji k aktivni podnikatelské ¢innosti, nybrz se ¢asto
jednd o pouhé drzeni akcii dcefinych spolecnosti. Pokud je podnikova struktura pouzivana
spravné, lze dospét ke snizeni srazkové dané, ochran¢ majetku a vytvofeni finan¢niho
soukromi. Holdingova pyramidni struktura znamend, Ze jedna spolecnost, tj. holdingova
spole¢nost, na zédkladé vlastnictvi vétSinového kapitdlového podilu, ovlada vice jinych podnikl
v ruznych jurisdikcich. Dochazi tedy pouze ke shromazd’ovani ziskti z ovladanych spolecnosti,
ve kterych tato spolecnost vlastni vétSinovy podil. Prostfednictvim takového jednani dochazi
ke snizovani néklad na spolupraci mezi firmami a holdingovou spolecnosti. Pfi spravné
struktufe ma holdingovéa spole¢nost omezené ruceni, které¢ existuje mezi kazdou dcetfinou
spolecnosti a jeji matefskou spole¢nosti, ¢imZ nenese odpovédnost za zadné dluhy, které by
mohly vzniknout. Holding v souvislosti se svou spravou je nucen vyuzivat sluzeb firem mimo
holding, coZ ptedstavuje velké toky finan¢nich prosttedkl praveé do téchto spole¢nosti mimo
holding.

Co se tyka trustovych spole€nosti, ty jsou zejména idealni v ptipad¢ ochrany majetku,
kdy zakladatel prevadi veskeré své jméni na zvoleného sprévce, kterym je trustova spolecnost
zabyvajici se spravou svétenectvi. V nékterych zemich offshore zon se za spravce a zakladatele
povazuje stejna osoba. Trust spravuje svéfeny majetek za icelem dosazeni spokojenosti klienta
trustu. Velice Casto je vyuzivan v piipadé dédictvi, kdy je po smrti zakladatele povéfen spravou

jeho majetku spravce, ktery vykonava posledni vili. Z uvedeného lze tedy usuzovat, ze trust

!5 KLIMESOVA, Ludmila. Dasiovd optimalizace. Praha: Ustav préva a pravni védy, 2014. S. 212-214. ISBN
978-80-87974-06-3.
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spravuje svobodnou vili a majetek obsazeny v zavétich. Dodrzenim spravného postupu pii
spravé a zalozeni dojde k optimalizaci dédické dan¢, dédickych a pievodnich zalezitosti a
poskytnuti ochrany aktiv. Dédictvi je od roku 2014 na izemi CR osvobozeno od dang, a to
podle ustanoveni § 4a pism. a zdkona €. 586/1992 Sb., o danich z piijmu, kdy se dédictvi fadi
do bezuplatnych piijmu. Predmétem dédické dan€ bylo nabyti nemovitého a movitého majetku
dédénim, pfitom nezalezelo na skutecnosti, zda dédicky titul vyplyval ze zavéti nebo ze zakona.
S ohledem na skutecnost, Ze trustové vklady nejsou soucasti majetku zakladatele, neplati se po
jeho smrti dédicka dan z hodnoty vkladu. Pfevedenim na trustové spolecnosti zakladatel ztraci
kontrolu nad svym vkladem, avsSak trust je povinen dodrzovat pokyny v uzaviené trustové
smlouvé, kterou dochazi ke vzniku vztahu. Trusty jsou v ndvaznosti na existenci smlouvy pod
ochranou ptfed vySetfovacimi organy, nebot spravce nema povinnost sdélovat jakékoliv
informace o majetku zakladatele, ktery je zaroven chranén pfed vyméhanim pohledavek
vétiteld, ktefi se k pfisluSnému majetku nemaji Sanci dostat. Z praktického hlediska finan¢ni
prostfedky ulozené v trustu zakladateli jiz nepatii, a tudiZ nemohou byt pouzity na uhrazeni
jakéhokoliv dluhu zakladatele. Hlavnim tkolem trustu je ukladani pfijmu a jejich rozdélovani
patiiénym osobam, a to v§e s minimalnim dafiovym zatizenim.'®

Odborné vetejnost zastdva nazor, ze jsou trusty Casto zneuzivany, kdy ,,specifickym
problémem jsou jurisdikce v “danovych rdjich“, kde vznikaji komplikované struktury, v jejichz
centru stoji ,,shell corporations*“, spolecnosti, jejichz akcionare nelze dohledat, pricemz
v ramci téchto struktur se casto vyskytuji i trustové struktury (byt vétsinou jako soucdst Sirsi
struktury shell corporations). Jejich primdrnim ucelem je danovad optimalizace zahranicnich
rezidentu, jiz je mnohdy dosahovano financnimi delikty. Ve Velké Britanii vznikaji velké
kontroverze ohledné pripustnosti tzv. mezindrodnich trustu (international trusts), specifickych
trustovych struktur v ruznych ,,offshore “ jurisdikcich, které jsou urceny vyhradné cizozemcum
a jejichz ucelem je vyhnout se urcitym omezenim anglického prdava a danové regulaci, jako je
napi. STAR trust na Kajmanskych ostrovech.“!” Uvedend forma trustu byla na Kajmanskych
ostrovech zavedena poprvé v roce 1997 pomoci tzv. Special Trust Law, a to v alternativnim
rezimu. V soucasné forme jsou tyto trusty upraveny novelou vyse uvedeného zédkona z roku
2001. Siroka $kéla trustii se ¥idi podle tohoto pravniho piedpisu. Zahrnuje trusty jak pro

neziskové organizace, tak i pro pifijemce, pficemz se mize jednat i o kombinaci téchto dvou.

16 KLEIN, St&pan. Dariové rdje: ... aby nebyly daiiovym peklem. Ostrava: Sagit, 1998. S. 36-43. ISBN 80-7208-
074-1.

17 PIHERA, Vlastimil. Kroceni trustll. Svéfenské fondy v hledac¢ku prvni novely ob¢anského zdkoniku.
Obchodnépravni revue, 2016, €. 5. S. 129-134. ISSN 1803-6554.
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STAR trust je specificky v tom, ze v ramci této struktury nelze piimo nebo nepiimo vlastnit
podil na izemi Kajmanskych ostrovli, nybrz lze disponovat s podilem na spolecnosti, ktera na

tizemi ostrovil podnik4. '

18 GOLDSWORTH, John. Lexicon of Trust & Foundation Practice. Goldmanchester: Mulberry House Press
Limited, 2016. S. 331. ISBN 978-0-9570843-1-5.
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3. Motivy podnikani v offshore centrech

Motivace k podnikani v tuzemsku a offshore centrech se do jisté miry lisi. V tuzemském
podnikéni rozliSujeme dva motivy podnikatelské ¢innosti, a to pull motivy, které¢ nas tdhnou
k podnikani, a push motivy, které nas naopak k podnikani nuti z divodu nezaméstnanosti,
zhodnoceni viozeného kapitalu, coz znamena v drtivé vétsiné pripadit dosazeni zisku jakoZzto
prrebytku vynosii nad naklady“*° Offshore centra lakaji zejména na zakladani a vyuzivani
offshore spolecnosti v ramci skrytého vlastnictvi, popt. v ramci danové strategie, a to vse
legitimni cestou k zajisténi vyhod plynoucich z offshore zon, kterymi jsou zejména anonymita,
snizovani daflové zatéze a posileni ochrany majetku. Postup zalozeni prostfednictvim téchto
center je pomérné rychly, kdy se doba zalozeni pohybuje kolem 2-4 tydni v ndvaznosti na
vybér offshore jurisdikce. Predpokladem pro dosazeni pozadovaného vysledku je kvalitni
pravni analyza prostfedi. S ohledem na chyby, které mohou zptsobit zna¢né Skody pii Spatném
zalozeni offshore spolecnosti, je Zadouci v nékterych ptipadech zvolit pomoc odbornikd, t;.
specializovanych firem, které ptredejiti takovych chyb garantuji.

Vyznam offshore center v mezindrodnim méfitku je ohromny a nepfestava nardstat.
Zvysujici zajem lze zdivodnit moderni komunikaci, dostupnosti informaci a velkym poctem

firem, které se specializuji na zakladani v offshore centrech.

3.1. Optimalizace dafiovych nakladi

Jednim z nejvice frekventovanych podezieni ze strany statu a vetejnosti je podezieni
na vyuZiti offshore spole¢nosti pro pachani trestné ¢innosti v oblasti financi. Pokud jde o pojem
danovy unik ve finan¢nim pravu, oznaceni tohoto jevu je nepiesné a rovnéz vymezeni je
nejisté. Danovy unik (angl. tax evasion) je chapan jako poruseni zakona. Vyhybani se dafiové
povinnosti (angl. tax avoidance) je viak jevem, kdy dochdzi k vyuziti moZnosti, které zdkon
poskytuje. Autor rigordzni prace pojmenovava tento jev jako optimalizaci. Jako zv. legalni
danovy unik je oznaCovan postup Ci pravni postupy, které umoziuji vyhnout se danové
povinnosti, aniZ by doslo k poruseni platného prava. Smyslem tohoto legalniho darnového uniku
je vyuzit veskeré prostiedky, které pravo umoziuje, zatimco #zv. nezdkonny danovy unik je

unik, ktery napfimo a oteviené porusuje zakon.

19 SRPOVA, Jitka. Zacindme podnikat: s pripadovymi studiemi zacinajicich podnikatelii. Praha: Grada
Publishing, 2020. Kapitola 2. Expert (Grada). ISBN 978-80-271-2253-0.

20 SYNEK, Miloslav a Eva KISLINGEROVA. Podnikovd ekonomika. 5., pieprac. a dopl. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2010. S. 3. ISBN 978-80-7400-336-3.
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Kazdy podnikatelsky subjekt ma pravo optimalizovat svoji daiilovou povinnost, to vSak
za predpokladu, ze nedojde k poruSeni zékona. Bohuzel presna definice v zékoné pro legalni
danovy unik a nezékonny daniovy unik neni. Kazdy ptipad se fesi individualné dle relevantnich
pokynd, nafizeni, vyhlasek, stanovisek Ministerstva financi ¢i dalSich vefejnych instituci. Ve
finan¢nim pravu je velice sporné a témétr nemozné dojit k jednotnému zavéru, o jaky danovy
unik se jedna — o legalni, ¢i nezdkonny. K myslence, zda podnikatelsky subjekt zneuzil svého
prava a spachal trestny ¢in daniového uniku, autor ptiklada judikat Nejvyssiho spravniho soudu,
ktery se k problematice zneuziti prava vyjadril citovanim knihy: Knapp, V.: Teorie prava. C.
H. Beck, Praha, 1995, s. 184-185, kde je uvedeno, ze ke zneuziti prava dochazi tehdy, pokud
dojde k uplatnéni svého subjektivniho prava a zaroven vsak dojde k nediivodné tjmé& n¢koho
jiného ¢i spolecnosti. Toto chovani ozna¢il NSS pouze jako zdéanlivé dovolené, protoze
vysledek takového chovani témét dosahuje vysledku chovani nedovoleného. O zdanlivé
dovolené chovani jde z diivodu neznalosti objektivniho prava pojmii dovoleného a zaroven
nedovoleného chovani. Ze zasady lex specialis derogat legi generali vyplyva, ze zékaz zneuZiti
prava je podstatné siln¢jsi nez dovoleni dané timto pravem. Proto takové chovani neni
vykonem prava, ale protipravnim jednanim. Vykonu prava, které je vlastn¢ zneuzitim, soud
neposkytne ochranu.

V dalsi ¢asti rozsudku NSS uvadi, Ze ,, prdvo je jednim ze spolecenskych normativnich
systémii a je nerozlucné spjato s existenci spolecnosti, kterou svym regulativnim pusobenim
vznamné ovliviuuje. Ukolem prdva jako spolecenského normativniho systému je zabezpecit
reprodukci spolecnosti, a tedy i jeji radné fungovani.* Déle je v rozsudku uvedeno, Ze ve
spole¢nosti musi existovat ur¢ity koncensus ohledné spolecenskych hodnot a souziti v dané
spolecnosti. Je zcela nezbytné, aby se spolecnost nestala pouhym souhrnem nezavislych
individualit, které sleduji svoje z4jmy, potieby a cile a nerespektuji zajmy, potieby a cile
ostatnich, nebo tyto potieby spolecnosti jako celku. Je proto jasné, Ze pravni fad nemize byt
hodnotové zcela neutralni, musi v§ak obsahovat, chranit a prosazovat minimalné hodnoty, které
umoznuji bezproblémové souziti jednoho ¢lovéka s lidmi dalSimi, tedy Zivot clovéka ve
spolecnosti.

NSS de facto ptikazal zdkonodarci, adresatim pravnich norem a organtim, které tyto
pravni normy autoritativné aplikuji a interpretuji, aby bylo v ramci regulaci platné pravo
piedkladano adresatim v podobé¢ racionalnich vzorct chovani, tedy takovych vzorct, které
poslouzi rozumnému uspoiadani vztahli ve spole¢nosti. Smyslu prava odpovida pouze takovy
vyklad textu pravniho predpisu, ktery takové uspofadani vztaht ve spolecnosti respektuje.

Vyklad prava, ktery by pomijel racionalitu uspofadani spolecnosti, nelze povazovat za spravny
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a zaver, k némuz dospiva na zaklad¢ iracionality, potom pii piisném posouzeni nelze povazovat
ani za existujici pravo, a to z toho divodu, ze se pfi¢i zdkladnimu smyslu a principu prava.
NSS upozornil, ze jiz dlouhou dobu plati, ze znalost zdkonli neznamena znat pouze a vylu¢né
jejich text, ale hlavnim cilem je pochopeni jejich smysli a psobeni. Stejny princip je i u prava
samotného.

V piipadé vicera interpretacnich alternativ je takové chovani, které neni v souladu s
pozadavkem rozumného usporadani spoleCenskych vztahti, chovanim protipravnim; takovéto
chovani miize mit i povahu zneuziti subjektivniho prava.’!

Rovnéz existuje i1 rozsudek Evropského soudniho dvora z roku 2006, kdy ESD se
zabyval zneuZitim prava a ve svém rozsudku definoval ¢innosti subjektt, kterymi se dopousté;i
zneuziti prava. O protipravni ¢innost by se jednalo tehdy, pokud by ze vSech okolnosti daného
ptipadu vyplyvalo, Ze hlavnim ucelem je ziskani daniového zvyhodnéni, jehoz poskytnuti by se
povazovalo za rozpor s cilem sledovanym zdkonem urc€ité jurisdikce. Na to nema zadny vliv
ten fakt, ze dojde k formalnimu dodrzeni podminek uvedenym v pfisluSnych pravnich
piedpisech uréité jurisdikce.?

Dle rozsudku SDEU zneuziti prava obsahuje dva prvky, které je nezbytné naplnit, pro

dosazeni skutkového stavu:

- existence kombinace objektivnich okolnosti, kdy navzdory formalnimu dodrzeni podminek

stanovenych pravidly Spolecenstvi nebyl dosazen ucel téchto pravidel;

- existence subjektivniho prvku spocivajiciho v umyslu ziskat vyhodu z pravidel Spolecenstvi
umélym vytvofenim podminek stanovenych pro jeji ziskani.?

Danové uniky nejsou ni¢im zvlaStnim v rdmeci mezindrodniho obchodu, resp.
finan¢niho prava. V kazdé jednotlivé jurisdikci se pravni jednani, které slouzi at’ uz k danové
optimalizaci ¢1 danovému nezdkonnému tUniku, posuzuje odli$né. K protipravnim datiovym
unikm patii utajovani piijmi, falSovani ucetnictvi, vymyslené obchodni operace, pochybné
transakce atd.

Z diivodu absence jasnych a presvédcivych zakont, které by presné definovaly situace,
kdy se jedna o nezakonny daiiovy unik, dochézi i k nechténému obchazeni zakoni. Prehlceni
pravnimi predpisy, které vydava Ministerstvo financi a zakonodarce, vytvati v ramci pravniho

prostfedi zmatek a nejasnosti. Samoziejmé zdkonoddrce nemuze specifikovat vSechny

21 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10. 11. 2005, €. j. 1 Afs 107/2004-48.

22 Rozsudek ESD ze dne 21. 2. 2006, C-255/02 Halifax plc, Leeds Permanent Development Services Ltd.,
Country Wide Property Investments Ltd. versus Commissioners of Customers & Excise.

23 Rozsudek SDEU ze dne 14. 12. 2000, C-110/99, ve véci Emsland-Stirke.
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obchodni operace a zacClenit je do protipravnich jednani, avSak mél by se k tomu snazit a
pojmout drtivou vétSinu obchodnich ptipadl, pii kterych minimalné za¢ne provéfovani ze
strany organt vefejné moci v pifipadé nedodrzeni urcitych podminek. Pravé v této roviné
dochazi k vynéti ¢lanku 2 odst. 3 Listiny zdkladnich prav a svobod, dle kterého kazdy muize
Cinit, co neni zakonem zakazano, a nikdo nesmi byt nucen Cinit, co zdkon neuklada. Pokud
danové zakony a dalsi relevantni pfedpisy nejsou piehledné a nejsou kodifikovany, adresati
téchto danovych zakontli, smérnic, nafizeni a vyhlaSek se nemohou efektivné fidit pravni
upravou i piesto, ze plati stard zasada, ze neznalost zdkona neomlouva. Autor zastava néazor,
ze kodifikace danovych zakontl, zasad a dalSich danovych pravnich ptfedpist pomohla k
pochopeni pravniho prostiedi, at’ uz odbornou ¢i laickou vetejnosti. Dale je nezbytné uvést
urcité parametry pro podezieni z danového tniku.

4 a mezinarodniho

S datiovou optimalizaci souvisi problematika dvojiho zdanéni?
planovani®®, které autor pro potieby rozsifeného vykladu a pochopeni zatadil pod samostatné
kapitoly.

3.2. Anonymita

V ptipad€é amerického datiového rdje, statu Deleware, a dalSich dafiovych rdji neni
anonymita poskytovana, ale lze vyuzit tzv. nominee sluzeb. Z hlediska prava se jedna o
smluvni dohodu mezi nomindlnimi fediteli, popt. akcionafi, a skutecnymi vlastniky
spole¢nosti. Jde o volitelnou sluzbu, kdy nékdo jiny neZ skuteny vlastnik, je yjmenovan jako
feditel, a to v dobé zaloZeni, anebo po ném. Spolecnost disponuje tzv. stinnym feditelem.
Stejny systém lze vyuzit i u akcionait. Rozsah jednotlivych sluZeb se mliZe lisit, kdy muaze jit
o celkové zastoupeni, tj. pfitomnost u schiizek apod., anebo o prosté zastoupeni v podobé
podepisovani dokumenti. Ugelem téchto sluzeb je zejména skryt identitu vlastnika, nebot
dokumentace spolec¢nosti uvadi jména nominalnich ¢lend, ktefi pouze plni pokyny skutecného
vlastnika. Skute¢ny vlastnik je opravnén kdykoliv zasdhnout proti rozhodnuti nominalniho
feditele, kdy zrusi toto rozhodnuti. Z vySe uvedeného tedy plyne, Ze hlavnim rozdilem mezi
skuteCnym majitelem, tj. feditelem a tim nominalnim je vydavat rozhodnuti dle vlastniho
uvazeni. Jedinym dokumentem, ktery je nomindlni feditel opravnén podepsat bez souhlasu
skute¢ného majitele je rezignacni dopis, a to pouze za podminky, Ze skuteny vlastnik porusi

povinnosti vyplyvajici z dohody mezi skuteénym a nominalnim feditelem.?® V nékterych

24 Viz kapitola 4.

2 Viz kapitola 5.

26 Nominee Director. Offshore Legal & Tax Consultants: Trusts, Company, Banking, Assets [online]. [cit. 02.
08. 2021]. Dostupné z: https://www.offshore-protection.com/offshore-glossary-terms/1 1-nominee-director.
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piipadech dochazi k tomu, Ze jedna osoba vystupuje jako nominalni feditel i jako akcionaf.
Nominalni akcionat je osobou, ktera de facto nevlastni akcie ve skutecnosti, ale ma je pouze
v drzbé ve prospéch skute¢ného vlastnika. Vztah mezi skuteCnym vlastnikem akcie a
nominalnim akciondfem je zaloZen na tzv. Bare Trust.?’

Skute¢ny vlastnik je v anglictin€é oznacovan jako beneficial owner, coZz je osoba
vyuzivajici vyhod na zéklad¢é dohod, popft. jinych pravnich tituli. Podle ¢l. 3 odst. 6 pism. a)
smérnice 2005/60/ES se skutecnym vlastnikem pro ucely této smérnice rozumi: ,, fyzickda osoba
(osoby), ktera v konecném dusledku viastni nebo ovlada klienta, nebo fyzicka osoba, pro kterou
se provadi transakce nebo vykondva cinnost.“ *® Pro potfeby smluv zamezujicich dvojimu
zdanéni je nezbytné rozliSovat mezi prostfednikem a skutenym majitelem, kdy ,.p7ijem ve
forme dividend, urokit nebo licencnich poplatkii obdrzi rezident jednoho smluvniho statu
jednajiciho jako zprostredkovatel nebo povérenec pro nékoho jiného, nelze ho chapat jako
skutecného vlastnika, a bylo by proto v rozporu s predmétem a uicelem smlouvy, kdyby stdt ze
zdroje tohoto prijmu poskytoval danové ulevy nebo osvobozeni pouze proto, Ze tento okamzity
pFijemce je rezidentem stdtu, s nimz ma uzavienu smlouvu o zamezeni dvojiho zdanéni. “ Z vyse
uvedeného tedy plyne, ze ,,pokud prijem pouze protéka pres rezidenta jednoho smluvniho statu
a teprve poté plyne osobé, ktera doopravdy ziskdava uzitek z tohoto prijmu a kterd je téz
viastnikem aktiv, z nichz takovyto prijem plyne, nelze uplatitovat, a tudiz ani poskytovat daiové
ulevy nebo osvobozeni rezidentu, pies néjz platba takto protéka.**

S pozadavkem anonymity téz souvisi omezeni bankovniho tajemstvi. V sou¢asné dob¢
pojem bankovni tajemstvi neni vymezen, avsak v zakoné& €. 21/1992 Sb., o bankach, a to v jeho
ustanoveni § 38 odst. 1 je uvedeno, Ze na vSechny bankovni obchody, penézni sluzby bank,
vCetné stavli na Uctech a depozit, se vztahuje bankovni tajemstvi. Tento zdkon chrani
nejcitlivéjsi informace spojené s majitelem Gctu a chrani ho pfed zneuzitim v ramci bankovniho
tajemstvi. Napf. organy ¢inné v trestnim fizeni nemaji moznost pfedem zjistit ¢islo Uctu
provéfované osoby, a tudiZ jsou nuceny se dotazovat vSech ptfipadnych bank, zda ma podeziela
osoba veden ucet v jejich bance. K prolomeni bankovniho tajemstvi v§ak mize dojit na zaklade
zakonnych povinnosti banky, které jsou vymezeny v ustanoveni § 8 zakona ¢. 141/1961 Sb., o

trestnim fizeni soudnim, kdy jsou dle odst. 1 tohoto ustanoveni statni organy, pravnické a

27 Jedn4 se o tzv. jednoduchy svétensky fond, v némz ma ptijemce okamzité a absolutni pravo na kapitél i na
pfijem svéfenského fondu. Spravce Bare Trust je pouhy drzitel majetku skute¢ného vlastnika. Spravce dodrzuje
pokyny piijemce tykajicich se svétenych aktiv.

28 Rozsudek Méstské soudu v Praze ze dne 24. 8. 2016, ¢&. j. 3 Af 50/2014-61.

2 KOLAR, Milos. Sdéleni k problematice pojmil ,,misto vedeni® a ,,skute¢ny vlastnik®. Financni zpravodaj ¢.
1/2001, ptedpis ¢. 13/2001.
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fyzické osoby povinny bez zbyte¢ného odkladu, a nestanovi-li zvlastni piedpis jinak, 1 bez
uplaty vyhovét dozddanim organti ¢innych v trestnim fizeni pii plnéni jejich tkolt.

Dle ustanoveni § 8 odst. 2 téhoz zdkona plati, Ze jestlize je toho v trestnim fizeni tieba
k fadnému objasnéni okolnosti nasvédcujicich tomu, ze byl spachén trestny ¢in, nebo v fizeni
pied soudem téz k posouzeni poméri obvinéného, anebo pro vykon rozhodnuti, mize statni
zastupce a po podani obzaloby nebo navrhu na potrestani pifedseda senatu pozadovat udaje,
které jsou predmétem bankovniho tajemstvi, a udaje z evidence cennych papir. V fizeni o
trestném cinu podle ustanoveni § 180 trestniho zdkoniku miize orgén Cinny v trestnim fizeni
vyzadovat individualni udaje ziskané podle zvlastniho zakona pro statistické ucely. Podminky,
za nichz mize orgén ¢inny v trestnim fizeni vyZadovat udaje ziskané pti spravé dani, stanovi
zvlastni zakon. Udaje ziskané podle tohoto ustanoveni nelze vyuzit pro jiny Gi¢el neZ pro trestni
fizeni, v jehoz ramci byly vyzadany.

Dle ustanoveni § 8 odst. 3 t¢hoz zakona muze piedseda senatu a v piipravném fizeni na
navrh statniho zéastupce soudce z diivodil uvedenych v odstavci 2 na ndvrh statniho zastupce
soudce nafidit sledovani bankovniho t¢tu nebo uctu u osoby opravnéné k evidenci investi¢nich
nastrojii podle zvlastniho zédkona, a to nejvyse po dobu Sesti mésict. Trva-li ucel, pro ktery
bylo sledovani Gc¢tu nafizeno, i po této dobé, mize sledovani prodlouzit na zakladé ptikazu
soudce soudu vyssiho stupné a v ptipravném fizeni na navrh statniho zastupce soudce krajského
soudu o dal$ich Sest mésict, a to i opakovang. Udaje ziskané podle tohoto ustanoveni nelze
vyuzit pro jiny uc¢el nez pro trestni fizeni, v jehoZ rdmci byly ziskany.

Upravu, ktera by umoziiovala prolomit bankovni tajemstvi, najdeme rovnéz i v zakong
o bankach, a to zejména v jeho ustanoveni § 38 odst. 2, kdy banka ptedd informace subjektim
v ramci bankovniho tajemstvi, které vykonavaji bankovni dohled. Porusenim bankovniho
tajemstvi neni situace, kdy Ceska narodni banka pied4d informace organim bankovniho
dohledu a obdobnym orgdniim jinych statd, pokud pfedmétem vymény budou informace o
osobach, které plsobi nebo chtéji pisobit na izemi daného statu. PoruSenim bankovniho
tajemstvi neni ani sd¢leni udaji o klientovi, jeho transakcich a dalSich obchodnich aktivitach
pfi podani trestniho oznameni, rovnéz tak i pfi plnéni oznamovaci povinnosti dle zdkona o
nékterych opatienich proti legalizaci vynost z trestné ¢innosti a financovani terorismu a dle
zakona o provadéni mezindrodnich sankci, dale pfi plnéni povinnosti pfedavat tidaje podle
zakona o centralni evidenci Ucti.

K prolomeni bankovniho tajemstvi dojde i tehdy, kdyZ banka poskytne informace a tdaje
bez souhlasu klienta na zaklad¢ pisemného vyzadani, a to dle ustanoveni § 38 odst. 3 zakona

¢. 21/1992 Sb., o bankach, témto orgdniim:
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organu ¢innému v trestnim fizeni za podminek, které stanovi zvlastni zakon;
soudu pro ucely ob¢anského soudniho fizeni;

spravctim dan¢ za podminek podle daniového tadu;

finan¢nimu arbitrovi rozhodujicimu ve sporu podle zvlastniho pravniho ptedpisu;

finanénimu analytickému ufadu za podminek, které stanovi zadkon o nékterych opatienich
proti legalizaci vynosti z trestné ¢innosti a financovani terorismu nebo zdkon o provadéni

mezinarodnich sankci anebo zédkon o pojistovani a financovani vyvozu se statni podporou;

organtim socialniho zabezpeceni ve véci fizeni o pojistném na socidlni zabezpeceni a
ptispévku na statni politiku zaméstnanosti, které klient dluzi, v€etné dluhu na pfirazce k

pojistnému, penale a pokutach;

organim nemocenského pojisténi ve véci fizeni o preplatku na davkach nemocenského

pojisténi, regresnich ndhradéach a dluhu na pokutach;

organtim socidlniho zabezpeceni nebo obecnich Gfadi obci s rozsifenou plisobnosti nebo
povérenych obecnich ufadl ve véci fizeni o pieplatku na davkach socialniho zabezpeceni a
dluhu na pokutich nebo organtim statni socialni podpory ve véci fizeni o preplatku na
davkach statni socialni podpory, ktery je klient povinen vratit; to plati i pro vymahani tohoto

pojistného, prispévku a preplatku;

zdravotnim pojiStovnadm ve véci fizeni o pojistném na vetfejné zdravotni pojisténi, které
klient dluZi; to plati i pro vymahani tohoto pojistného;

soudnimu exekutorovi povéfenému provedenim exekuce podle zvlastniho zdkona;

Utadu prace Ceské republiky ve véci fizeni o vraceni finanénich prosttedkil poskytnutych
klientovi ze statniho rozpoctu; to plati i pro vymahani téchto prostfedk;

zpravodajskym sluzbam za tcelem plnéni konkrétniho tkolu v jejich piisobnosti podle
zakona upravujiciho ¢innost zpravodajskych sluzeb Ceské republiky se souhlasem soudce.
Pro vyzadani zpravy se pouzije ustanoveni zakona upravujiciho €innost zpravodajskych
sluzeb Ceské republiky;

Utadu pro dohled nad hospodaienim politickych stran a politickych hnuti pro uéely vykonu

dohledu podle zvlastniho zékona;

Nérodnimu bezpecnostnimu ufadu, zpravodajské sluzbé nebo Ministerstvu vnitra pii

provadéni bezpecnostniho fizeni podle zvlastniho zékona.
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Nelze si nevSimnout, ze vycet organt, které jsou schopné prolomit bankovni tajemstvi,
je pomérné¢ obsahly. Je velkou otazkou, zda prolomeni tajemstvi pro tak velky okruh subjektii
zlepsuje vymahatelnost prava, nebo omezuje jednotlivce v situaci, kdy dochazi ke zneuziti
prolomeni bankovniho tajemstvi. Autor se domniva, ze snaha o kontrolu miize vyustit k svévoli
a totalni kontrole ze strany statu, ktery si piisvoji pravomoc rozhodovat za jednotlivce. PtiliSna
regulace je atributem autokratickych a totalitnich reziml. Zase na druhou stranu v ptipadé, ze
vymahatelnost prava je nulova, ztraci se vyznam prava a za ptredpokladu, Ze statni organy
nebudou schopny vymoci pozadavky dle platné legislativy, vytraci se jeden z atributi
demokratického statu, coz je pro demokraticky pravni stat zasadni. Stoji vSak za uvazeni, zda
enumerativnost vetejnopravnich pretenzi uz neni na hrané unosnosti a zvySeni pravomoci
statnich organti nezasahuje pftili§ do zivotl obyvatel.

Dalsi piipady, kdy dochazi k prolomeni bankovniho tajemstvi dle ustanoveni § 38 odst.

4,6,7,10 a 11 vySe uvedeného zdkona:

- v pripad¢ vyzadani ze strany organti socialniho zabezpeceni ve véci fizeni o vraceni davky
pripsané na ucet klienta po dni, za ktery nalezela posledni vyplata davky zemftelého
opravnéného, véetné jejiho vymahani, je banka opravnéna poskytnout identifika¢ni udaje o
majiteli Gctu, dale pak o osobach opravnénych nakladat s penéznimi prostiedky na tomto

étu. Banka je povinna po imrti klienta sdélit tyto udaje i Utadu prace Ceské republiky;

- banka je povinna i bez souhlasu klienta sd¢lit opravnéné osob¢ za ticelem vykonu rozhodnuti
bankovni udaje svého klienta, tedy c¢islo uctu a identifikacni kod banky nebo pobocky
zahrani¢ni banky a identifika¢ni Gdaje o svém klientovi, ktery je majitelem uctu. Stejna
povinnost u banky plati i ve vztahu k osobé&, kterd prokaze, ze v disledku vlastni chybné
dispozice utrpéla Skodu a ze se bez tohoto tidaje nemtiize domoci svého prava na vydani
bezdivodného obohaceni ve smyslu obcanského zakoniku. Za podéni informace nalezi

bance thrada vécnych nékladi;

- v piipadég, Ze se klient dostane do prodleni s penézitym plnénim vic¢i bance na dobu delsi
nez 60 dnl nebo porusi své povinnosti vii¢i bance sjednané ve smlouveé nebo stanovené
zakonem, omezuje se povinnost banky zachovavat bankovni tajemstvi tak, Ze banka mize
informovat jiné banky nebo tfeti osoby nebo vefejnost o poruseni smlouvy klientem,
pfiCemz smi uvést jen nazev klienta a oznaceni porusené povinnosti. Uplatnéni tohoto prava
banky muze klient ptedejit tim, Ze do 30 dnli od poruSeni svych povinnosti vii¢i bance s

bankou uzavie dohodu o naprave. Banka neni povinna na dohodu pfistoupit. Pokud v této
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Ihite dohodu neuzavie nebo uzavienou dohodu nasledné nedodrzi, miize banka bez dalSiho

vyuzit svého prava podle tohoto odstavce;

= zpravu o zalezitostech tykajicich se klienta, které jsou pfedmétem bankovniho tajemstvi,
poda banka v souvislosti se svym podnikdnim na uzemi jin€ho statu i bez souhlasu klienta,
pokud je to nutné ke splnéni povinnosti ulozené pravnim fadem statu, na jehoz tzemi
podnika;

= porusenim bankovniho tajemstvi neni pfedani informaci a dajii jinému poskytovateli
platebnich sluzeb nebo v ramci platebniho systému, pokud je to nezbytné¢ z divodu
predchazeni podvodim v oblasti platebniho styku, jejich vySetfovani a odhalovani.

Bance zakonna tprava stanovi povinnost poskytnout udaje, které jsou soucasti bankovniho
tajemstvi a poskytnout je organiim a osobam uvedenym v zakoné pfi splnéni urcitych
podminek; problémem je skutecnost, Ze v mnoha ptipadech jsou tyto osoby ¢i organy schopny
identifikovat pouze fyzickou nebo pravnickou osobu, aniz by védé€ly, kterd nebo kter¢ instituce
pro tuto osobu vedou ucet nebo ucty. V ptipad¢ studie proveditelnosti, ktera se realizovala na
zaklad€ usneseni vlady, bylo zjisténo, ze stovce financnich instituci (at’ uz se jednalo o banky,
druzstevni zalozny, pojistovny aj.) bylo v roce 2009 zaslano odhadem 20,1 miliénti Zadosti na
rizné subjekty. Fakticky pocet téchto Zadosti je vSak vyssi. Studie uvedla, ze nejvétsi pocet
dotazli smétoval ze strany soudnich exekutort. Finan¢ni instituce za tento rok vytidily kladné
4,2 milionu dotazl, zaporné jich bylo vyiizeno kolem 16 milioni.

Dne 1. 1. 2018 vstoupil v celém rozsahu a nabyl ginnosti v Ceské republice zdkon &.
300/2016 Sb., o centralni evidenci Ucti, kterym se zfizuje centralni evidence ucti. Pristup k
této evidenci md omezeny pocet subjektil. Uprava zdkona souvisi s vytvofenim, uzivanim
a provozovanim centralni evidence uctl jako jednoho z prostiedki, ktery slouzi k odhalovani
trestné Cinnosti a stihdni pachatell trestnych c¢ind, zajisténi vyznamnych hospodatskych
a finan¢nich z4jmi a bezpeénosti CR nebo EU. Zakon viak omezil podet osob a instituci, které
jsou opravnéné ziskdvat informace z této databaze. Spravu centrélni evidence uctl dle této
ipravy ma na starosti CNB, ktera tyto uéty registruje, a to od komerénich bank pies dalsi
financ¢ni instituce jako je spofitelni €1 tvérové druZstvo. Centralni evidence Gctl ma zefektivnit
praci organtim potirajicim kriminalitu a dalsi trestnou ¢innost nejen v oblasti hospodarskych

trestnych ¢inll. Centralni evidence uctl obsahuje nésledujici informace:
- oznaceni jednoznac¢né identifikujici tvérovou instituci, ktera ucet vede;
- datum zfizeni Gctu;

- cislo uctu;
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- identifika¢ni udaje klienta, jak jsou vedeny bankou, a to v tomto rozsahu:

1. u fyzické osoby vSechna jména a piijmeni uzivana v souvislosti s i¢tem vedenym

bankou, datum narozeni, rodné ¢islo, adresa pobytu, popt. i adresa pro dorucovani;

2. u pravnické osoby nebo podnikajici fyzické osoby se registruje jméno vcetné

odliSujiciho dodatku nebo dalSiho oznaceni, identifikac¢ni cislo osoby, popf.
standardizovany mezinarodni identifikator pravnickych osob nebo obdobné cislo
pridélované v zahraniéi a sidlo pravnické ¢i podnikajici osoby;

3. datum vzniku a datum zaniku opravnéni klienta k nakladani s penéznimi prostiedky

na uctu;

4. datum zruSeni Gctu.

V divodové zpravé vyse uvedeného zékona se uvadi k tomuto zédkonu, ze ,, uictem pro
ucely tohoto zdkona jsou ,klientské ucty ‘ vsech typii, jak je pro své klienty pod riiznymi ndazvy
(které mohou byt i individualni, v zakoné neuvedené) vedou uivéroveé instituce, tedy napr. bezne,
platebni, Zirové, sporici, véetné napr. uctu vedeného ke vkladni knizce ¢i uctu vedeného
k jednorazovému vkladu...

Rozsah téchto informaci mize byt pro dozadujici subjekty nedostacujici, a proto na
zaklad¢ informaci ziskanych v centrdlni evidenci Ucti, se napiimo obraci na poskytovatele
bankovnich sluZzeb a vyZaduji detailnéj$i informace. Centralni evidence ucti neobsahuje
informace o zUstatcich na Gctu a ani informaci o zméné ziistatkii. Dale v centralni evidenci ucti
nenajdeme udaje o prevodech, vkladech ¢i vybérech penéznich prostiedkli. Banky budou
nuceny do Sesti mésicl od zfizeni evidence pfedat vySe uvedené informace. Poté v piipadé
jakékoliv zmény vyse uvedenych tidajii musi do 12 hodin predat tyto zmény Ceské narodni
bance, ktera centralni registr &td spravuje. Pfislugné organy mohou pozadovat po CNB vyse
uvedené idaje pouze za splnéni zakonnych podminek, CNB vsak neodpovida za dodrzeni
téchto podminek pro podani Zadosti, a proto lze fici, Ze je pouze na doZadujicich organech, zda
splni svou zakonnou povinnost ¢i nikoliv. Autor rigor6ézni prace se domniva, Ze mize dojit k
podobné svévoli organti ¢innych v trestnim fizeni v piipadech, kdy dochazi k poruseni
ustanoveni § 88 odst. 8 trestniho fadu, kdy statni zastupce nebo policejni organ, jehoZ
rozhodnutim byla véc pravomocné skoncena, a v fizeni pfed soudem piedseda senatu soudu
prvého stupné po pravomocném skonceni véci, neinformuje o nafizeném odposlechu a
zdznamu telekomunika¢niho provozu odposlouchédvanou osobu, pokud je znama. Informace
by meéla obsahovat oznafeni soudu, ktery vydal piikaz k odposlechu a zaznamu

telekomunika¢niho provozu, délku trvani odposlechu a datum jeho ukonceni. Soucasti
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informace by mélo byt pouceni o pravu podat ve lhaté Sesti mésici ode dne doruceni této

informace NejvysSimu soudu ndvrh na piezkoumani zakonnosti piikazu k odposlechu a

zaznamu telekomunika¢niho provozu. Dale miize dochazet k prodeji citlivych udaji majiteli

uctl a nadslednému zneuziti. Ceska narodni banka ma 24 hodin na vyhledavani informaci v

centralni evidenci Gc¢ta a poskytnuti informaci dot¢enym organiim. Dohled nad poskytovanim

udaju vykonava kontrolni vybor Poslanecké snémovny.

Dale v ustanoveni § 6 zakona ¢. 300/2016 Sb., o centrdlni evidenci uctl, najdeme

subjekty, které jsou opravnény k ziskani informaci z registru:

organ ¢inny v trestnim Fizenti;
Dle ustanoveni § 12 odst. 1 zdkona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, organy
¢innymi v trestnim fizeni jsou soud, statni zastupce a policejni organ. Pojem policejni organ

je vymezen ve stejném zakon¢ v ustanoveni § 12 odst. 2.

organ prisluSny prijimat oznameni o podezielém obchodu podle zikona upravujiciho
opatieni proti legalizaci vynosii z trestné ¢innosti;

Dle ustanoveni § 18 zdkona 253/2008 Sb., o n¢kterych opatienich proti legalizaci vynost z
trestné ¢innosti a financovani terorismu, je orgadnem piijimajicim oznameni pii podezielych

obchodech Finanéni analyticky tfad.

orgin Finanéni spravy Ceské republiky;
Dle ustanoveni § 1 odst. 2 zakona &. 456/2011 Sb., o Finanéni spravé Ceské republiky, jsou
organy finan¢ni spravy Generalni financni feditelstvi, Odvolaci finan¢ni feditelstvi a

finan¢ni ufady, které jsou spravnimi ufady a organiza¢nimi slozkami statu.

organ Celni spravy Ceské republiky;
Dle ustanoveni § 1 odst. 2 zikona &. 17/2012 Sb., o Celni spravé Ceské republiky, organy
celni spravy jsou Generdlni feditelstvi cel a celni ufady, které jsou spravnimi ufady a

organiza¢nimi slozkami statu.

zpravodajska sluzba Ceské republiky;
Dle ustanoveni § 3 zakona ¢&. 153/1994 Sb., o zpravodajskych sluzbach Ceské republiky,
zpravodajskymi sluzbami v CR jsou Bezpeé¢nostni informaéni sluzba, Utad pro zahrani¢ni

styky a informace a Vojenské zpravodajstvi jako souc¢ast Ministerstva obrany.>°

30 LISKA, Petr. Vznik centralni evidence G&to. Bulletin advokacie &. 1-2/2017, s. 44-48. ISSN 1210-6348.
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Ze statistik FAU uvedenych ve vyroéni zpravé za rok 2020 vyplyva, Ze podet piijatych
podnétl k provedeni Seteni oproti pfedchozimu roku vzrostl na 4 860 piipadi, kdy doslo
k zaji§téni finanénich prostiedkil v celkové vysi 3 897 mil. K&.3!' FAU té7 zastava dileZitou
roli pfi kontrole dodrzovani AML pravidel, které se autor rozhodl uvést jakozto samostatnou
kapitolu pro piehlednost pravidel a postuptl pii zjiSténi podezielého obchodu.

3.3.  Ochrana majetku

Ochrana vlastnictvi je ve vnitrostatnim pravu upravena v ramci ustavniho potradku
Ceské republiky, kdy je toto pravo garantovano v ¢l. 11 Listiny zékladnich prav a svobod. Ve
spojeni ¢l. 11 s ¢l. 26 Listiny zékladnich prav a svobod lze dospét k zavéru, ze majetek je
zakladnim predpokladem pro podnikéani. Majetek z ekonomického hlediska predstavuje soubor
aktiv a pasiv vazanych k ur¢itému subjektu. V piipadé pravniho pojeti je majetek definovan
rizné, a to podle potteby pravniho ptfedpisu. Dnes jiz netfinny zdkon €. 513/1991 Sb.,
obchodni zdkonik ve znéni pozdéjsich predpist, za majetek oznacoval véci, pohledavky a jina
prava a penézi ocenitelné jiné hodnoty.>? |, Viastnické pravo je nezbytnou podminkou svobody
a rozvoje jednotlivce. Ustavni zakotveni viastnictvi je zdkladem hospoddiského systému
kazdého statu a predpokladem ekonomické motivace jednotlivce, ale stejné tak je vyznamné
pro umoznéni plnéni funkci statu a zajistovani solidarity mezi obcany v oblasti socialnich
prav. “3

K ochrané¢ majetku v ramci danovych raji Ize vyuzit riiznych nastroji. Mezi ¢asto
vyuzivané fadime offshore trusty’* a nadace. Nadaci je moZno definovat jako specificky
majetek, ktery je urceny k dosaZeni ucelu stanoveného zakladatelem. Zakladatel je opravnén
zvolit protektora a povéfit ho zvlastnimi povinnosti, ke kterym patii dohled nad nadacni radou,
jmenovani a odvolavani jejich ¢lend, kontrola fadného hospodateni, schvalovani zmén a
stanov. Kapital nadace musi byt oddélen od majetku zakladatele a zaroven musi byt poskytnout
bez omezeni a nakladii.>> Nadace mohou byt vyuzivany k nejriiznéjsim téeltim. Piikladem

mohou byt:

- danové ucely;

31 Finanéni analyticky Gfad. Vyroéni zprava 2020. Praha: 2020. ISBN 978-80-907191-9-4. [online]. [cit. 02. 08.
2021]. Dostupné

z https://www.financnianalytickyurad.cz/download/downloads_files ¢s/1619684866 cs vyrocni_zprava fau 2
020.pdf.

32 RADVAN, Michal. Zdanéni majetku v Evropé. Praha: C.H. Beck, 2007. S. 2. ISBN 978-80-7179-563-6.

33 TOMOSZEK, Maxim, VOMACKA, Vojtéch. Cl. 11 [Ochrana vlastnictvi]. /n HUSSEINI, Faisal, BARTON,
Michal, KOKES, Marian, KOPA, Martin a kol. Listina zékladnich prav a svobod. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2021. S. 362. ISBN 978-80-7400-812-2.

3 Viz. kapitola 1.3.

3 VELO, Lucio. Daiiové rdje svéta. Praha: Rebo Productions, 1997. S. 22. ISBN 80-85815-93-1.
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- ochrana aktiv;
= rodinné ucely, tj zaruky diichodl, dozivotnich diichod, vzdélavani déti;
- alternativa holdingové spolecnosti;

- zaruky, kdy se zbozi pfevede na offshore nadaci a poté se pieda véftiteli.

Velmi Casto zakladanou nadaci je lichtenStejnskd rodinna nadace, jejimz ucelem je
sprava a rozdé€leni urokl a kapitdlu naslednym beneficiatim, a to podle pfani a podminek
stanovenych zakladatelem. Nadaci lze zalozit prostfednictvim zmocnénce. Nadace muze jednat
stejnym zpusobem jako pravnicka osoba a disponovat, popt. drzet jakykoliv typ aktiv, tj. mize
zakladat bankovni ucty a nasledné je drzet. Nadace je spravovana radou, ktera je vzdy veiejna
a musi obsahovat dva ¢leny, kdy jeden z nich musi byt vlastnikem lichtenstejnského pasu, a
druhy z nich musi byt zakladatel, anebo povéfenec za i¢elem skryti identity zakladatele.*®

V offshore oblastech lze ochranit v podstaté veskery majetek od nemovitosti az po
duSevni vlastnictvi. Zranitelnym majetkem jsou nemovitosti, u kterych je jejich vlastnik vzdy
veden pod svym vlastnim jménem. Z aktiv, ktera jsou vedena na jména vlastnika, plyne riziko
z ptipadnych soudnich sport, bankrotu, narokti z odpovédnosti apod. Ochrana majetku je téz
vyzadovana v oblasti dédického prava, kdy s vyuzitim offshore center odpadd zdlouhavy
proces dédického fizeni a dan z nemovitosti.

Rozvodového advokata by v tento moment napadla 1 dalsi situace pro vyuZiti offshore
trustl, jejichz vyhodou je zejména otdzka dikazniho bfemena. Pfi situaci, kdy se jeden
z manzell pfed rozvodem, popt. po rozvodu uchyli ke skryti ¢asti spolecného jméni manzeld,
nebot’ se s tim druhym nechce délit, nastava otdzka dokazovani takového jednani. V ptipade
trusti zalozenych na zaklad¢ vnitrostatniho prava se rozhoduje na zaklad¢ jasnych dikazt, kdy
podeziely manzel je povinen prokdzat, ze nemél v umyslu prevést urcity majetek do trustu. U
offshore trustil je v§ak dlikazni bfemeno na manzelovi, ktery se snazi uplatnit narok na aktiva
obsazena v trustu. Dalsi vyhodou zahrani¢nich trustl je neuznavani zahrani¢nich rozsudka ze
strany jurisdikce, na jejimZ Uzemi podeziely manzel trust zaloZil. Vzhledem k uvedenému
zahrani¢ni trust pfedstavuje nesmirnou vyhodu oproti domacim svéfensky fondim, které
neposkytuji takovou miru ochrany, nebot’ v tuzemském pravu je poskozeny manzel povazovan
za osobu s pravnim z4jmem, a tudiZ ma moZznost ziskat o svéfeneckém fondu Gplné informace,

a tak prohlésit neplatnost ptevodu.

36 VELO, Lucio. Daiiové rdje svéta. Praha: Rebo Productions, 1997. S. 22-23. ISBN 80-85815-93-1.
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Offshore trust 1ze kombinovat s offshore spole¢nosti LLC, kdy manZel hledd ochranu
pro svlj majetek, a tak zalozi trust v offshore centru. Dale zakladatel trustu zaloZzi spole¢nost
LLC, jejimz jedinym spole¢nikem je trust. Po zaloZeni spolecnosti zakladatel otevira ucet na
jméno spolecnosti a veskeré finan¢ni prostiedky prevadi na tento ucet. Timto zplisobem se
zakladatel distancuje od vySe uvedenych aktiv a sdm sebe zdrovenn miize zvolit jednatelem
spole¢nosti, a tak nakladat s aktivy spole¢nosti. Z uvedeného vyplyva, ze druhému manzelovi
je odepieno uplatnéni naroku na aktiva patiici spolecnosti, ktera jsou v drzeni trustu.

3.4. ZvySeni image spolecnosti

Imagi spolecnosti se rozumi souhrn pociti vefejnosti ve vztahu k dané organizaci.
S pojmem image souvisi i identita spolecnosti, kterd mize zménit, posilit nebo zhorsit
postaveni spolecnosti, véetné jejich vystupii. Pevnd, tj. silnd identita, u vetejnosti vzbuzuje
jistotu o kvalité spolecnosti, ¢imz se spolecnost stava zadanéjsi v disledku lepSiho obrazu o
jejich vystupech, véetné jejiho silného postaveni.’’

S Zadanosti téz ptichazeji i nové prilezitosti, a to v podobé novych finan¢nich vztaht.
Stabilni a dobfe udrzitelna identita spolecnosti ma za nasledek zvySeni davéryhodnosti,
vykazuje znaky dobrého managementu, coZ napovida o smyslu pro pofadek. Spolecnost se
muze stat i spoleénikem jiné spolecnosti, a tim zlepSit svou reputaci a vdznost v obchodnich
kruzich. Zaroven vyuzivani offshore spolecnosti se vyplati v ramci jednéni s mezinarodnimi
partnery, a to zejména tim, Ze offshore centra jsou Casto pokladdna za misto, kde rozhodujici
vétSina finan¢nich aktivit je provadéna mezi offshore spole¢nostmi, tj. na obou stranach se
nachazeji podobné subjekty, které nejsou rezidenty v jurisdikci svého sidla. Offshore
spole¢nosti svym ptsobenim ve vyhodnéjsich jurisdikcich mohou vzbudit zajem zahrani¢nich
investora.

Dulezitym prvkem u offshore spole¢nosti je jejich nazev. Firmy specializujici se na
zakladani spole¢nosti typu offshore asto doporucuji zvolit nazev, ktery jednoznacné predstavi
spolecnost, vcetné specifikace oboru ¢innosti, tj. zda se jednd o obchodni, popt. jiny typ
spolecnosti. Zaroven se zakladatelim doporucuje, aby ndzev nebyl prespfilis dlouhy a mél by
presné definovat, co spolecnost poskytuje, aby mohla dosdhnout co nejvétsiho zajmu ze strany

investor(l a dalsich potencialnich subjektt. *3

3 LOSTAKOVA, Hana. Ndstroje posilovani vztahii se zdkazniky na B2B trhu. Praha: Grada Publishing, 2017.
S. 190-192. ISBN 978-80-271-0419-2.

3 KLEIN, Stépan. Daiiové rdje: ... aby nebyly daiiovym peklem. Ostrava: Sagit, 1998. S. 28-29. ISBN 80-7208-
074-1.
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3.5. Stabilita prostredi

V tomto bod¢ by bylo dobré zminit, jaké faktory ovliviiuji fungovani podniku a u
kterych se vyzaduje jejich stabilita pro ¢erpani pozadovanych vyhod. Faktory jsou obsazeny
v analyze PEST, ktera se zabyva politickym, ekonomickym, socialnim a technologickym
prostiedim. Subjekty se pii zalozeni offshore spole¢nosti zaméiuji pfedevsim na politické a
ekonomické faktory, kdy je pfimo vyzadovana jejich stabilita.

Do politického prosttedi dle vyse uvedené analyzy se tadi legislativa regulujici
podnikani, daflova politika, politicka stabilita a pfedpisy upravujici mezinarodni obchod. Do
ekonomického prostiedi paii ekonomicky rist, HDP, statni vydaje, monetarni politika, inflace
apod.®

Existence regulace zna¢n¢ ovliviiuje mysleni podniku o jeho dal§im ptisobeni. Stejny
vliv maji i politickd omezeni vznikla prostfednictvim dafovych zakonti, protimonopolnich
zakond, regulace exportu a importu, cenové politiky, ochrany Zivotniho prostfedi a mnoha
dalSich cinnosti zaméfenych na ochranu lidi, popf. ochrany domaécich podnikatelskych
subjekt. Co se tyka ekonomickych faktori, mira ekonomického ristu souvisi s uspesnosti
podniku v trznim prostiedi, kdy udava rozsah a obsah pfilezitosti pro podnik.

P11 stabilité jsou vklady klientl vystavovany mensimu riziku znehodnoceni, ba dokonce
1 zkonfiskovani. Tuto vyhodu poskytuji pfedevs§im staty umistnéné v Jizni Americe, popt. zemée
Afriky. Stabilni finan¢ni systém tvoii tfeti atribut centralni banky spolu s divérou v ménu a
nizkou inflaci. Stabilita je nezbytnym ptfedpokladem pro fungovani trzni ekonomiky a pod
stabilitou prostiedi se skryva schopnost statu chranit vlastnické pravo subjektd, coz je jeden
z hlavnich motivli pisobeni v offshore centrech. Pro ptiklad, Singapur je prosluly finan¢ni a
politickou stabilitou, pfi¢emz sprava spolecnosti v této jurisdikci pfijde na nemalé penize.
Vzhledem k uvedenému Ize tedy dospét k zavéru, ze stabilita néco stoji, a tudiz subjekt si musi
sam zvolit, zda prostfedky v piipad¢ nestability obétuje, anebo bude pozadovat jistotu za urcity

poplatek.*°

39 SRPOVA, Jitka a Vaclav REHOR. Zdklady podnikani: teoretické poznatky, priklady a zkusenosti ceskych
podnikatelii. Praha: Grada, 2010. S. 131. ISBN 978-80-247-3339-5.

40 FRANKO, Jean., & CLARK, Fernandez. Offshore company incorporation: The Tax Havens Offshore
Company Formation Manifesto. 2020. S. 56. ISBN 9798657760019.
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4. Zamezeni dvojiho zdanéni

Jak jiz autor naznacil, jednim z ditvodl vzniku spolecnosti v offshore zoénach jsou vyssi
dan¢ v domovském staté. V souvislosti s rozvojem mezindrodniho obchodu, kdy dochézi
k preshrani¢cnimu pohybu, se regulace zdanéni mezi subjekty riiznych jurisdikci zda jako
nezbytna. Hlavnim divodem je skutecnost, ze kazda z téchto jurisdikci by chtéla uvalit na
piredmét obchodu a prava s nimi spojena danovou povinnost za ucelem zvysSeni piijmu do statni
pokladny.

Milan Zak popsal dvoji zdanéni jako ulozeni dané dvakrdt na tentyz zdklad.*' Tato
definice je pon¢kud jednoduchi a je potieba ji s ohledem na mezinarodni finan¢ni pravo blize
definovat. O formulaci se pokusila Zuzana Rylova, podle které ,,mezindrodni dvoji zdanéni
vznika tehdy, jestlize fyzickd nebo pravnicka osoba, ktera je rezidentem jednoho statu, pobira
zdanitelné prijmy ze zdroju v jiném state. Vysledkem toho je, Ze jeji prijem miize podléhat
zdanéni v obou stdtech: jednou z titulu toho, Ze v jednom staté je rezidentem, ve druhém pak
proto, zZe zdroj prijmii je v tom stdte. Miize tedy dojit k urcité kolizi danovych zakonii dvou,
pripadné vice statii ve vztahu k prijmum téze osoby. Obdobna situace miize nastat i v pripade,
Ze vice nez jeden stat pohlizi na urcitou osobu jako na svého rezidenta. I v tomto pripadé si

vice nez jeden stat narokuje dar z jednoho z prijmii téze osoby.« *?

Staty v zasadé rozliuji dvoji jurisdikei, a to jurisdikci zdroje a jurisdikci rezidence.®’
Subjekty podnikajici v mezinarodnim obchod€ za pomoci znalosti z danové oblasti
v jednotlivych statech vytvaii danové planovani, které slouzi pro minimalizaci néakladi
z pohledu dani. Regulace, kterd zamezi dvojimu zdanéni, tak ptedstavuje urcitou jistotu, Ze
subjekt nebude nucen produkt ¢i sluzbu danit nékolikrat. Pokud by doslo k opaénému postupu,
mezinarodni obchod by se nepysnil takové oblibé, jelikoz by se zisk z téchto obchodl dosti
ztenCil. Zaroven by dvoji zdanéni vedlo k uzavieni ekonomiky statu a nezajmu zahrani¢nich
investort, coZ je 1 pro samotny stat nezaddoucim jevem, a proto se tyto staty snazi o vylouceni

dvojiho zdanéni nebo alespoil o jeho minimdalni rozsah, a to prostfednictvim néstrojl

mezinarodniho finanéniho prava.*

41 ZAK, Milan. Velkd ekonomicka encyklopedie. Praha: Linde, 2002. S. 224. ISBN 80-7201-381-5.

2 RYLOVA, Zuzana. Mezindrodni dvoji zdanéni. Olomouc: Anag, 2006. S. 11. ISBN 80-7263-354-6.

4 SIROKY, Jan. Daiiové teorie: s praktickou aplikaci. Praha: C. H. Beck, 2008. S. 226-227. ISBN 978-80-
7400-005-8.

4 ROZEHNALOVA, Nadézda a Pravnicka fakulta. Prdvo Svétové obchodni organizace a dalsi kapitoly z
mezindrodniho ekonomického prava. Brno: Masarykova univerzita, 2010. S. 186. ISBN 978-80-210-5154-6.
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4.1. Smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni

Zéasadnim mezindrodnim opatfenim regulace ve finan¢nim pravu jsou smlouvy o
zamezeni dvojiho zdanéni, které reguluji pouze dichodové, nékdy téz majetkové dané.
Z tohoto vyplyva, Ze jejich pfedmétem nejsou nepiimé dan€. V mezindrodnich smlouvach se
nestanovi, jaké dané bude ktery stat vybirat, nybrz urci, kdy jsou staty povinny se vzdat prava
pozadovat zaplaceni dan¢. K této otazce se vyjadfil i Nejvyssi spravni soud ve svém rozsudku
zedne 11.1.2017, &.j. 2 Afs 166/2016-3, ze ,,Ucelem mezindrodnich smluv o zamezeni dvojiho
zdaneéni totiz neni harmonizovat prislusnou darnovou upravu, ale pouze urcit, ktery stat je
prislusny ke zdanéni daného prijmu, a v pripade dvojiho zdaneéni stanovit zpiisob zamezeni
takovému zdaneni.

Smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni nenahrazuji vnitrostatni danové predpisy
smluvnich statd. Po pravni strance jsou tyto mezindrodni smlouvy vysledkem kolize danovych
predpist vice statd. Vzhledem k vySe uvedenému neni mozné, aby si poplatnik sam zvolil,
v jaké jurisdikei si pfeje byt zdanén. A zaroven nedochazi k uvaleni nové danové povinnosti,
jelikoz ji miize stanovit pouze vnitrostatni zakon, ktery zaroven upravuje predmét dan¢, zaklad
dang, vysi sazby dan¢ apod. Smlouvy piedevsim slouzi k zabranéni situace, kdy nedochazi
k Zddnému zdanéni, tj. dochazi k mezinarodnim dafiovym Unikiim. VétSina téchto smluv mifi
pfimo na jednu nebo nékolik oblasti zdanéni (mezindrodni leteckd, silni¢ni doprava apod.).
Vyjimkou viak nejsou ani komplexni mezindrodni smlouvy.*

Z pohledu hierarchie pravnich piedpistt ma tato smlouva a dohody v oblasti zdanéni
mezi staty vzdy ptrednost pred samotnymi vnitrostatnimi ptedpisy téchto stati. Ustanoveni §
37 zakona €. 586/1992, o danich z ptijmu, nadfazuje pouZiti mezindrodni smlouvy, kterou je
Ceska republika vazana, pokud tato smlouva nestanovi jinak, a proto komentai k tomuto
ustanoveni zni: ,,V pFipadé existence smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni tak ma pred timto
tuzemskym zakonem o danich z prijmii prednost takova smlouva publikovana ve Sbirce zdakonii.
Dariovy rezim prislusné daiiové skutecnosti se pak ridi prislusnou smlouvu CR a druhé zemé o
zamezeni dvojiho zdanéni, jez je vici zakonu o danich z prijmii zvlastni normou. Zakon urcuje
prednostni aplikaci prislusné dvoustranné mezindarodni smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni

pred zdkonem tuzemskym. “*¢

45 VYBIHAL, Véclav, NERUDOVA, Danuse a Provozné& ekonomicka fakulta. Mezindrodni zdanéni. Bro:
Mendelova zemédé€lska a lesnicka univerzita, 2005. S. 49-50. ISBN 80-7157-907-6.

46 PELC, Vladimir. Zdkon o danich z piijmii: komentdr. 2. vydani. V Praze: C. H. Beck, 2015. Beckova edice
komentované zakony. S. 1016-1017. ISBN 978-80-7400-517-6.
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Zaucelem zajisténi jednotného vykladi téchto smluv mezinarodni organizace poskytly
vzory smluv regulujici dvoji zdanéni. Vybér vzorové smlouvy zavisi na vyspélosti subjekti.
Vzorové smlouvy vypracované OECD se vyuzivaji mezi hospodaisky vyspélymi staty.
V ptipadé téchto smluv Vybor pro fiskdlni zalezitosti OECD aktualizuje komentar
k jednotlivym ¢lanktim modelu, ktery poskytuje vyklad jednotlivych ustanoveni véetné navodu
k jejich interpretaci. Komentar sam o sob¢ neni pravnim piedpisem, a proto ho nelze zaradit
do pramenli mezindrodniho finanéniho prava, jeho zavaznost pro urcité¢ pifipady je tedy
otazkou.*’ Z ustalené judikatury NSS vsak vyplyvé, Ze jako zdroj interpretace jednoznadné
pomoci muze, kdyz podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27. 5. 2015, €. j. 6 Afs
52/2015-29, plati, ze ,Interpretace smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni md vychdzet
predevsim ze smlouvy samotné, pricemz v kontextu smlouvy je treba zhodnotit historické,
systematické a teleologické argumenty, vcetne komentare Vyboru OECD pro fiskalni
zalezitosti k Modelové smlouve OECD o zamezeni dvojiho zdanéni prijmu a majetku (je-li
interpretovand smlouva uzaviena podle této modelové smlouvy). Vnitrostatni prdavo by se meélo
pro vwklad smlouvy pouzit teprve tehdy, vyzaduje-li souvislost odlisny vyklad.“ V souvislosti
s interpretaci mezinarodnich smluv Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 28. 3. 2013, ¢. j.
2 Afs 71/2012-87, doporucil vyuziti komentare k daiiové smlouve: ,.je na misté postupovat
zpiisobem predpokladanym Videnskou umluvou (vyhldasena pod ¢. 15/1988 Sb.), podpiirné Ize
vyuzit i komentar ke Vzorové smlouvée OECD o zamezeni dvojimu zdanéni. *

Na OECD navézala OSN, ktera vypracovala vlastni vzor vyuZivany mezi hospodaisky
vyspélymi a rozvojovymi staty, kde je potieba téz piihlédnout ke konkrétni problematice a
potiebam méné vyspélych statt.*® V praxi viak existuji i staty, které se nerozhodnou ani pro
jednu variantu a vytvofi si vlastni vzor. Mezi tyto staty patii naptiklad USA.

4.2. Metody vylouceni dvojiho zdanéni

Casteného zmirnéni dvojiho zdanéni Ize dosahnout pomoci vnitrostatnich dafiovych
piedpistl, a to prostiednictvim zatGi¢tovani dané zaplacené v zahrani¢i. Vnitrostatni tprava*’
vymezuje jednotlivé metody vylouceni dvojiho zdanéni ptijmu ze zahrani¢i. Metoda se stanovi
dle smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni, jiz je CR vazana. V piipadé, e takova smlouva mezi

staty neni sjedndna, dan zaplacend v zahrani¢i nemé vliv na daflovou povinnost v Ceské

4 BAKES, Milan. Financni pravo. V Praze: C. H. Beck, 2009. S. 282. ISBN 978-80-7400-801-6.

48 ALES, Jan. Dvoji zdanéni v zahranicnim obchodé. Praha: Ceskoslovenska obchodni a primyslova komora,
1991. S. 48. ISBN 80-7003-204-9.

49 Z4kon €. 586/1992 Sb., o danich z pijmiL.
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republice, je vSak vydajem na dosazeni, zajiSténi a udrzeni zdanitelnych ptijma, jenz vysi
zahrani¢niho piijmu snizi.
Smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni podepsané mezi Ceskou republikou a ostatnimi staty

gasto obsahuji dvé metody, a to metodu vynéti piijmi a metodu zapoctu dang. >

4.2.1. Metoda zapoctu

Zapocet se d€li na zapocet prosty a uplny, kdy u obou variant je zapoéteni mozné
nejvyse do ¢astky vzniklé danové povinnosti, tj. do vyse dan¢€. Zapocet uplny dle ustanoveni §
38f odst. 2 zédkona o dani z pfijmu zavazuje smluvni strany, aby navzajem akceptovaly celou
dan zaplacenou ve staté zdroje. Ve smlouvach se objevuje vyjimecné, nebot’ pti aplikaci této
metody muze dojit ke sniZzeni dani dafiového rezidenta piipadajicich na jiné nez v daném
zahrani¢nim stat¢ zdanéné piijmy. Zapocet prosty je vyuzivanéjSim typem zépoctu, nebot je
ve staté zdroje zapoctena dan zaplacend v tomto staté jen do vySe, aby pomer zapoctené dané
k celkové danové povinnosti byl shodny s pomérem zahrani¢nich ptijmu k celkovému zékladu

dang. >!

4.2.2. Metoda vynéti prijmu
Vynéti se ¢leni na metodu uplného vynéti a metodu vynéti s vyhradou progrese.
Neuplatiiuje se viiéi piijmém z dividend, arok a licenénich poplatkd. Uplné vynéti piedstavuje
situaci, kdy pfijem ze zahrani¢i zdanitelny ve staté zdroje, se absolutné nepromitne pti zdanéni
ostatnich pfijmi danového poplatnika v jurisdikci jeho rezidence. V soucasné dobé tuto
metodu vyuzZivd pouze smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni s Brazilii. Metoda vynéti
s vyhradou progrese je CastéjSim jevem, kdy Castka, ktera se vyjima, je rovna ¢astce, ktera by
byla podrobena dani z ptijmu ze zahrani¢niho zdroje pfi absenci smlouvy o zamezeni dvojich
zdanéni.*?
4.3. Dvoji nezdanéni
V souvislosti s zdvojim zdanénim zde existuje i opacnd strana mince, a to dvoji
nezdanéni. Tento jev nastava, kdyz ,.dariovi poplatnici ziskavaji vvhody tim, Ze uzpiisobuji své
danové zdlezitosti tak, aby prijem nepodléhal dani v ani jedné zucastnéné zemi. *“ Toto jednani

vede k umélym kapitdlovym toklim a pohybiim danovych poplatnikdi v ramci vnitiniho trhu,

S0 PELC, Vladimir. Zdkon o danich z pFijmii: komentdr. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2015. S. 1057-1062. ISBN
978-80-7400-517-6.

SUTUMA, Jan a BACA, Jan. Piimé dané pri aplikaci smluv o zamezeni dvojiho zdanéni. Praha: Management
Press, 1994. S. 60-61. ISBN 80-85603-58-6.

52 SOJKA, Vlastimil a Cesko. Mezindrodni zdanéni prijmii: smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni a zdkon o
danich z prijmii. Praha: ASPI, 2008. S. 37-38. ISBN 978-80-7357-354-6.
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coz ohrozuje jeho fadné fungovani, véetné zdkladu dané ¢lenského statu. Na toto téma jiz vedla
Komise EU vetejnou konzultaci, a to v roce 2012, kdy dospéli k ndzoru, Ze neni mozné vyuzit
jeden néstroj pro fesSeni riznorodych problémi souvisejicich s vyuzivanim rozdili mezi dvéma
¢i vice systémy zdanéni. Dle doporuceni Komise ze dne 6. 12. 2012 se staty Casto ve svych
smlouvach o zamezeni dvojiho zdanéni zavazuji, Ze nebudou zdanovat nékteré polozky piijmu
s tim, Ze neni jejich povinnosti kontrolovat, zda zdanitelné polozky podléhaji zdanéni ve druhé
smluvni strané. Tento postup miize vyustit v riziko v okamziku, kdy druha smluvni strana
osvobodi subjekt od placeni dani z p¥ijmi ze zahrani¢i.>> Touto problematikou se na rozdil od
smluv dvojiho zdanéni zabyva Mnohostranna imluva o boji proti snizovani daitového zakladu
a pfesouvani zisku ve vztahu k daiilovym smlouvam, ktera s ohledem na riziko nezdanéni ddva

smluvni strané¢ moznost si vybrat ze tfi moznych variant:

= pfi vybéru prvni moznosti, poplatnik nezdani v jurisdikei, jiZ je rezidentem, nybrz zdanéni

provede v jurisdikci zdroje pfijmu;

- druhd varianta se tyka dividend, kdy se zakazuje, aby dividenda, ktera nepodléha zdanéni ve

staté rezidenta, byla souc¢asné povazovana za danove uznatelny naklad ve staté zdroje;

- tfeti varianta se zabyva zamezenim dvojiho zdanéni, kdy neni pouzita metoda vynéti, nybrz
se vyuzije pouze metoda zapocteni dan€ zaplacené ve staté zdroje;

véetné moznosti tyto varianty odmitnout. 34

44. MLI

Mnohostrannd iimluva o boji proti sniZovani daniového zakladu a pfesouvani zisku ve
vztahu k dafovym smlouvam pfedstavuje néstroj v mezindrodnim finan¢nim pravu, s jehoz
pomoci dojde ke zm&nam smluv o zamezeni dvojiho zdanéni, které CR uzaviela s jinymi staty.
Mezi tyto staty patii napt. Srbsko, Rakousko, Rusko a Velké Britanie. Smlouvy s uvedenymi
staty se nyni fidi rezZimem MLI, jelikoz zmény v ni obsazené se stavaji platnymi az ob¢ smluvni
strany dokonéi proces ratifikace a podfadi danou smlouvu pod rezim MLI. CR se k MLI
pfipojila pouze v minimalnim méfitku, tj. pfijala pouze pravidlo zabranujici zneuZiti smlouvy
a pravidlo umoziujici uc¢inné feSeni sport vzéjemnou dohodou.

Samotna Umluva se sklada z 39 &lankt a jako takova byla dne 24. 11. 2016 piijata
v Patizi, kdy jménem Ceské republiky doslo k jejimu podepsani dne 7. 6. 2017. Pro CR
vstoupila v platnost dle ¢l. 34 odst. 2 Umluvy dne 1. 9. 2020. S touto Umluvou vyslovily

532012/772/EU: Doporuceni Komise ze dne 6. prosince 2012 o agresivnim dafiovém planovani.

54 NOVOTNY, Petr. Projekt Base Erosion and Profit Shifting. Acta Universitatis Carolinae — [URIDICA &.
1/2018. S. 67-72. ISSN 0323-0619.
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souhlas viechny patiiéné subjekty, tj. Parlament CR a prezident. Ratifikaéni listina byla dne
13.5.2020 ulozena u generalniho tajemnika Organizace pro ekonomickou spolupraci a rozvoj,
ktery je ustanoven jako depozitat této Umluvy a kazdého protokolu podle ¢l. 38 Umluvy.
Ministerstvo zahraniénich véci CR ve svém sdéleni &. 32/2020 Sb. m. s. vyslovilo uréité

vyhrady viéi této Umluvé.>

Odborna literatura vyhradu oznacuje jako ,jednostranné
prohlaseni statu smérujici k vylouceni zavaznosti urcitych ustanoveni smlouvy pro tento stat,
tedy ke zméné pravnich nasledkii téchto ustanoveni. “>® Videtiska imluva definuje vyhradu jako
,jednostranné, jakkoliv formulované nebo oznacené prohldseni, ucinené statem pri podpisu,
ratifikaci, prijeti nebo schvaleni smlouvy nebo pri pristupu k ni, jimz tento stat zamysli vyloucit
nebo zménit pravni ucinek urcitych ustanoveni smlouvy pii jejich pouziti viici tomuto stéatu. >’
V souladu s pravem vyhrad CR nebude uplatiiovat cely ¢lanek 3, 4, 5, 8a 9 odst. 1, 10, 11, 12,
13, 14, 15 a 17 vyse uvedené Umluvy, a to vie v ramci svych pokrytych smluv. Dle tohoto
vyctu se jednd o ¢lanky upravujici transparentni entity, entity s dvojim rezidentstvim, aplikace
metod vylouceni dvojiho zdanéni, transakce tykajici se vyplaty dividend, zisky ze zcizeni akcii
nebo podilti na entitach, pravidla proti zneuzivani stalych provozoven umisténych ve tretich
jurisdikcich, provadéni danovych smluv ve vztahu k omezeni prav smluvni strany zdanovat
své vlastni rezidenty, umélé vyhybani se situaci existence stalé provozovny prostfednictvim
komisionafskych struktur a obdobnych strategii, umé¢lé vyhybani se situaci existence stalé
provozovny prostfednictvim vyjimek souvisejicich s riznymi druhy ¢innosti, rozdélovani
kontraktli na ¢asti, definice osoby uzce spojené s podnikem a nasledné upravy ziskli. Vyhrady
na posledni dva Giseky lze vyuzit jen v ptipadg, Ze nastanou uréité skute¢nosti.*®

MLI byla vydana v ramci projektu BEPS. Tato umluva neslouZi k zamezeni danovych
unikl, nybrz k odstranéni agresivniho danového planovani. PoZadavek minimalniho standardu

pfedstavuje preambule, test hlavniho ucelu transakce a zdvazek smluvnich stran feSit spory

plynouci ze smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni postupem pro dosazeni vzéjemné dohody.

55 Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci CR &. 32/2020 Sb. m. s., znéni G¢inné od 1. 9. 2020.

56 TYC, Vladimir a Katedra mezinarodniho a evropského prava. Uvod do mezindrodniho a evropského prava.
Brno: Masarykova univerzita, 2018. S. 40. ISBN 978-80-210-8899-3.

57Cl. 2 odst. 1 pism. d) Videiské umluvy o smluvnim pravu ze dne 23. 5. 1969.

38 Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 32/2020 Sb. m. s., znéni G¢inné od 1. 9. 2020.
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5. Mezinarodni danové planovani

Ucelem datiového planovéni je optimalizace dafiové povinnosti, tj. snaha o to, aby
placena daii byla co nejnizsi. Toto se uskute¢iiuje predevsim na zakladé snizeni zakladu dang.>
Bylo by dobré poznamenat, Ze s ohledem na vysokou miru zdanéni dochazi k narGstu stinové
ekonomiky.

Existuje n¢kolik metod danové optimalizace. Prvni metodou jsou danové uspory, které
,provadi poplatnik dodrzujici zdkon, ktery se snazi v pravmich predpisech najit zpusob
umoznujici minimalizaci jeho danové povinnosti v zakonné oblasti. Vyuziva k tomu
zvyhodnénych danovych rezimii zpiisobem, kdy posuzuje, ktery z alternativnich pristupu pro
stanoveni darnového zdkladu je pro néj nejvyhodnéjsi. “®° Jako dali metodu lze uvést datiovy
unik, ktery je povazovan za nelegalni ¢innost a za ktery mize byt danovy subjekt postizen.
Umyslné daiiové uniky, tj. s védomym a umyslnym kracenim dang, jsou klasifikovany jako
trestny ¢in. Vzhledem k této skutecnosti je tieba rozliSit netimyslné zkraceni danég, jehoz
népravu lze sjednat podanim opravného nebo dodateéného daiiového piiznani. ®! K danové
optimalizaci se téz fadi vyuziti dafovych raju, které lze definovat jako ,, planovité hledani
odlisnosti jednotlivych danovych rezZimii v danovych rdjich nebo v zemich se standardnim
danovym rezimem, a vytvdarenim takovych struktur, které mohou vyuzit danovych vyhod
nabizenych v jednotlivych zemich. %

Z casoveho hlediska se déli danové planovani na:

- strategické danové planovani, kdy se jednd zejména o formu podnikani, systém financovani
investic apod.;

= operativni neboli bézné¢ danové planovani, kam se fadi rozhodnuti uskutecnénd béhem
jednoho roku, tj. rozhodnuti majici dopady na jedno dafiové obdobi, popf. na vice dattovych
obdobi napt. v ptipad¢€ odpist.

Danové planovani se dale mize rozd¢lit podle mista provadeni:

- vramci domaci legislativy;

9 MACHACEK, Ivan. Daii z prijmii pravnickych osob: praktické moznosti jeji optimalizace. Praha: Linde,
2002. S. 46. ISBN 80-86131-33-5.

6 SIROKY, Jan. Daiiové teorie s praktickou aplikaci. Praha: C. H. Beck, 2003. S. 227. ISBN 80-7179-413-9.
61 Tamtéz, s. 241.

2 MACHACEK, Ivan. Daii z piijmii pravnickych osob: praktické moznosti jeji optimalizace. Praha: Linde,
2002. S. 47. ISBN 80-86131-33-5.
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- v ramci mezinarodniho zdanéni, tj. v offshore centrech nebo na zékladé smluv o zamezeni
dvojiho zdanéni, popf. mezinrodnich umluv.

Danovym planovanim se rozumi ,,systematicka analyza a nasledné pouziti veskerych
moznych krokit a nastroji, které by mohly smérovat ke snizeni celkove danové povinnosti
poplatnika v soucasném nebo budoucim obdobi, a to predevsim prostrednictvim rozmisténi
prijmit do jednotek, které jsou zdanovany v rozdilnych danovych rezimech za soucasného
vwuZiti snizenych sazeb a jinych vilev umoznénych danovymi zdkony. “5*

Komise Evropské unie oznacila danové planovani za legitimni postup. Obavu vsak
piedstavuje agresivni danové planovani, které dle doporuceni Komise spociva ve ,, vwuzivani
drobnych technickych detailii jednoho danového systému nebo rozdilii mezi dvéma ci vice
danovymi systéemy za ucelem snizeni danové povinnosti. “ Dle jejiho nazoru miize mit takové
planovani nékolik podob. Pro zamezeni agresivniho zptisobu Evropska unie vyzvala ¢lenské
staty, aby pfijaly obecné pravidlo proti vySe uvedenému zneuzivani, a to prostfednictvim
implementace nésledujiciho ustanoveni: ,, Uméle vytvorené opatieni nebo uméle vytvorend
Fada opatreni, ktera byla prijata s hlavnim cilem vyhnout se zdanéni a ktera vede k dainovému
zvyhodnéni, se nebere v uvahu. Vnitrostatni organy resi tato opareni pro danové ucely podle
Jjejich ekonomické podstaty. “ Evropské unie nabidla sérii opatieni — transakce, akce, systém,
dohoda, grant, pfislib, zdvazek apod. Zaroven ke kontrole téchto opatieni, resp. jejich u€innosti,
nabada k porovnani ¢astky placené poplatnikem dle jednoho z vySe uvedenych opatieni a
castky, kterd by byla zaplacena poplatnikem pii neexistenci takového ustanoveni, a to za
stejnych okolnosti. V souvislosti s vySe uvedenou kontrolou mohou organy dospét k n¢kolika
zjiSténim, napf. Ze doslo ke vzniku ztraty pro danové ucely, neni splatnd zadna dan vybirana
srazkou apod. ®°

Vyznamnou roli v mezinarodnim zdanéni hraje iniciativa zvana Base Erosion and Profit
Shifting, zkracené BEPS, kterou ziidila OECD. Jedna se o akéni plan k erozi zdkladd dané€ a
prevodu ziskll vytvoreny v roce 2013, a to po dlouhych diskusich s vyznamnymi ¢leny OECD

a G20. BEPS obsahuje celkem 15 oblasti:®

- danové vyzvy v oblasti digitalni ekonomikys;

6 KUBATOVA, Kvéta. Dariova teorie: iivod do problematiky. Praha: ASPI, 2005. S. 101. ISBN 80-7357-092-
0.

¢ PETROVIC, Pavel. Encyklopedie mezindrodniho dariového planovani. Beroun: Newsletter, 2002. S. 420.
ISBN 80-86394-81-6.

%5 Evropska Komise. Doporuceni Komise ze dne 6. prosince 2012 o agresivnim dafiovém planovani
2012/772/EU.

6 JAKOUBEK, Jiti. a TREZZIOVA, Dana. Boj proti dafiovym tnikiim — Base Erosion and Profit Schifting
(,,BEPS®). Bulletin Komory certifikovanych tcetnich €. 3/2014, s. 12-14. ISSN 2336-3576.
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- neutralizace efekt hybridnich uspotadani;
= zesileni pravidel pro kontrolovani zahrani¢nich spolecnosti;

= omezeni eroze zékladu dané prostfednictvim odpoctu urokovych nakladi a jinych
finan¢nich plateb;
- efektivnéj$i boj proti Skodlivym danovym praktikdm pii zohlednéni transparentnosti a

ekonomické podstaty transakci;
= zabranéni zneuzivani smluv o zamezeni dvojiho zdanéni;
- umélé obchdzeni statutu stalé provozovny;
- zabranéni nespravného ocenéni pohybli nehmotného majetku mezi ¢leny skupiny;

- zajisténi k zabranéni vlivu nevhodné alokace rizik a kapitdlu mezi ¢leny skupiny, a to

v oblasti tvorby transferovych cen;
- vytvoreni metodik pro shromazd’ovani a analyzu dat o pfijatych opatfenich BEPS;

- stanoveni pravidel pro prevenci BEPS u vnitroskupinovych transakci, které mezi

nezéavislymi spole¢nostmi nenastavaji viibec nebo pouze zfidka;

- pozadavek, aby danové subjekty zverejiiovaly sva opatieni v oblasti agresivniho danového
planovani;

- ptrehodnoceni dokumentace ptevodnich cen;

- zefektivnéni mechanismu feSeni mezinarodnich danovych spord;

= vytvoreni vicestranného nastroje pouZzitelné¢ho v jurisdikcich a iprava mezinarodnich smluv.
Tento konecny balicek oblasti byl schvalen dne 8. fijna 2015, a to ministry financi zemi G20.
Nasledné byl tento bali¢ek postoupen k projednavani na summit predstaviteld G20, a to v
listopadu 2015.

V nédvaznosti na vySe uvedeny bali¢ek opatfeni Rada EU dne 12. ¢ervence 2016 piijala
nova pravidla, které maji zabranit vyuzivani urCitych klicek, které velké spolecnosti praktiku;i
ke snizeni své dafiové povinnosti.®’ Tato pravidla jsou soucasti balicku opatieni proti vyhybani
se danovym povinnostem, ktery je povazovan za soubor celounijnich legislativnich a
nelegislativnich iniciativ, jimiZz ma byt dosaZzeno spravedliv§jsiho, jednodussiho a

efektivnéj$iho zdanéni pravnickych osob v Evropské unii. Balicek se sklad4 z nékolika ¢asti,

7 SIROKY, Jan. Dané v Evropské unii: daiiové systémy vsech 28 clenskych statii EU, legislativni zdklady
danové harmonizace véetné judikatii SDEU, spolecny konsolidovany zaklad dané (CCCTB), akcni plan BEPS,
zdanent financniho sektoru. Praha: Leges, 2018. S. 18. ISBN 978-80-7502-274-5.
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kdy jeho prvni ¢ast se zabyva politickymi a hospodatskymi ditvody jeho vzniku. Dalsi ¢asti je
samotna smérnice proti vyhybani se danovym povinnostem, kterd zavadi nékolik préavné

zavaznych opatfeni proti agresivnimu daitovému planovani, kterymi jsou:
= omezeni odpocitatelnosti aroki;

- pravidla zdanéni pii odchodu;

= pravidla pro ovladané zahrani¢ni spolecnosti;

= obecné pravidlo proti zneuzivani daitového rezimu;

- pravidla tykajici se hybridnich konflikt pfi nesouladu mezi daiilovymi systémy.

Vzhledem k tomu, Ze smérnice je ,,az na vyjimky, bezprostiedné neaplikovatelny
komunitarni akt, ktery je zpravidla urcen clenskym statum EU, pro které je, az na vyjimky,
zavazny, pokud jde o vysledek, jehoZz dosazeni tento akt pozaduje, s tim, Ze tyto stdaty maji
omezenou volnost volby forem a prostredkii dosazeni tohoto vysledku“%. Implementaci
podstatné ¢asti kromé pravidel tykajicich se zdanéni pfi odchodu byly ¢lenské staty povinny
provést do svych vnitrostatnich predpisti do 31. prosince 2018. Co se tyka novely vyse uvedené
smérnice z 29. kvétna 2017, jeji implementace byla povinna do 1. ledna 2020. Ve smérnici
bylo téz zavedeno ustanoveni pro ptipady, kdy ¢lenské staty jiz vyuzivaji pravidel podobnych
tém ve smérnici. Témto statim byla dana moZznost vyuZzivat tyto pravidla az do zavedeni
minimalniho standardu OECD, popft. do 1. ledna 2024.

Dalsim obsahem balicku je doporuceni obsahujici instrukce pro posileni danovych
smluv Clenskych stath proti agresivnimu zdafiovani, a to v souladu s prameny prava EU.
Novela smérnice méla zavést praxi predkladani zprav jednotlivymi dafovymi orgény o
zéasadnich danovych informacich, a to zejména v souvislosti s nadndrodnimi spole¢nostmi.
Tento postup mize ¢lenskym statim pomoci rychle odhalit vyhybani se danové povinnosti ze
strany téchto spoleCnosti. Bali¢ek téZ vyzyva k podpofe fadné spravy, a to na mezinarodni
tirovni.%

V rdmci mezindrodniho danového planovani maji mezindrodni spolecnosti jistou
vyhodu, nebot’ jim portfolio nabizi vétsi rozsah zplisobli pro nakladani s danémi. Jedna
z variant je zalozeni holdingové spolec¢nosti v zemi s vy$§im zdanénim, kdy tato holdingova

spole¢nost odkupuje podily matetskych firem. Timto zpisobem jsou zisky vraceny zpét, a tudiz

68 KRAL, Richard. Transpozice a implementace smérnic ES v zemich EU a CR. Praha: C. H. Beck, 2002. S. 2-3.
ISBN 80-7179-688-3.

% Bali¢ek opatieni proti vyhybéni se dalovym povinnostem — Consilium. Home — Consilium [online]. [cit. 02.
08. 2021]. Dostupné z: https://www.consilium.europa.eu/cs/policies/anti-tax-avoidance-package/.
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nepodléhaji zdanéni. DalSimi zplisoby nakladani s danémi jsou provozovani vlastnich
finanénich instituci a zakladani pobocek v jurisdikcich s mensim zdanénim.”®

Subjekty voli ¢asto optimalizaci prostfednictvim dcefinych spole¢nosti, nebot’ jsou
vzhledem k vysokym danim k tomuto zptisobu piimo dotlaceni. Mezi dafové naklady vyspéelé
staty nefadi naklady vynalozené pro dosazeni pfijmu, kterymi mohou byt napt. ztraty z prodeje

cennych papirti a pohledavek.”!

70 STRACH, Pavel a Fakulta managementu. Kompendium mezindrodniho managementu. Praha: Oeconomica,
2004. S. 73. ISBN 80-245-0662-9.

"I PETROVIC, Pavel. Encyklopedie mezindrodniho danového planovani. Beroun: Newsletter, 2002. S. 20.
ISBN 80-86394-81-6.
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6. Resident a non-resident offshores companies

6.1. Resident company

Pro spolecnosti, které maji svoje obchodni aktivity ve staté registrace a jejich ptijmy
plynou z podnikatelské ¢innosti na uzemi offshore zony, funguje standardni zdanéni v ramci
statu sidla a podnikatelské aktivity. Neni vSak vyjimkou poskytnuti daiiovych prazdnin pro
investora v ramci offshore jurisdikce, ktery vSak musi spliiovat urcité podminky jako je pocet
vytvofenych mist ¢i vyse investic.”?

6.2. Non - resident company

Re¢ je o zahraniéni spoleénosti, u které je vlastnikem cizinec ¢&i cizinci, kteff nemaji v
té dané offshore jurisdikci trvaly pobyt. Tyto zahrani¢ni spole¢nosti jsou pouze registrovany v
offshore jurisdikei a nevyvijeji obchodni aktivity v dané jurisdikci, coZ znamena, ze zisky a
obchodovani nesmi pochézet ze zemé registrace.” Petrovi¢ ji ve své encyklopedii oznagil jako
spole¢nost, jejiz dan z ptijmu dosazeného v zahrani¢i byva v zemi registrace nahrazena ro¢nim
pausalnim poplatkem.” Tento poplatek zpravidla byva ve vysi 100 az 500 USD, popt. byva
oznacen jako spravni poplatek neboli filing fee, ktery vSak nedosahuje vysokych rozmért, a
tak predstavuje nizsi ¢astky.”

Na Kajmanskych ostrovech je pro vySe uvedenou spolecnost charakteristicka
kazdorocni povinnost prekladat spravci rejstiiku zpravu obsahujici jména a adresy spolecnikil
a jednatelll a dale 1 udaj o vysi splaceného kapitalu. Jde o alternativu spolecnosti osvobozené,
ktera vSak disponuje vice vyhodami nez nerezidentni spole¢nost. Osvobozenych spolecnosti
na Kajmanskych ostrovech se tyka tzv. guvernérova zaruka, kdy je guvernér opravnén zprostit
daiflové povinnosti tuto spolec¢nost po urcitou dobu. Na zacatku naseho tisicileti se tato zaruka

pohybovala po dobu dvaceti az tticeti let.”®

2WOTAVA, Milan. Dariové rdje: offshore services. 1. vydani. Praha: BRITISH ROYAL CROWN TRUST,
1997/1998. S. 11.

73 Tamtéz.

7 PETROVIC, Pavel. Encyklopedie mezindrodniho dariového planovani. Beroun: Newsletter, 2002. S. 420.
ISBN 80-86394-81-6.

S VYBIHAL, Vaclav. Zdarnovani piijmii fyzickych osob ...: prakticky privvodce. Praha: Grada, 2010. S. 173.
ISBN 978-80-247-3426-2.

76 PETROVIC, Pavel. Encyklopedie mezindrodniho daniového planovani. Beroun: Newsletter, 2002. S. 306.
ISBN 80-86394-81-6.
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7. ZaloZeni a vznik offshore spole¢nosti

Nasledujici body v této ¢asti nazorné piedstavi podminky pro zalozeni a vznik offshore
spole¢nosti, véetné jejich porovnani s ¢eskou legislativou. V tuzemsku se autor zaméfil na
kapitadlovou spolecnost typu spolecnosti sru¢enim omezenym, nebot tato spolecnost
predstavuje nejrozsahlejsi formu podnikani na uzemi CR. Pro piedstavu v roce 2019 podet
spolecnosti s ru¢enim omezenym ¢ital celkem 476 675 spole¢nosti.”’

7.1.  ZaloZeni spole¢nosti s ru¢enim omezenym v Ceské republice

Pro zalozeni spoleénosti s ruéenim omezenym v Ceské republice je potieba
zakladatelského pravniho jednéni, které musi svym obsahem a ucelem odpovidat dobrym
mravim i zékonu. Zakladatelé musi projevit vaznou vili pro ustaveni ur¢ité formy pravnické
osoby a zaroven jsou povinni respektovat zdkonné pozadavky a formulovat vili urcité¢ a
srozumitelné. V pifipadé nedodrzeni podstatnych nalezitosti, kdy by takové jednani bylo
v rozporu s kogentni pravni upravou, by zakladatelské pravni jednani bylo stizeno neplatnosti,
a jednalo by se o neplatnost relativni, tj. deklarovanou k navrhu dot¢ené osoby. Dle ustanoveni
§ 123 odst. 2 obc¢anského zakoniku se vyzaduje u zakladatelského pravniho jednani pisemna
forma.

V souladu s ustanovenim § 8 zdkona o obchodnich korporacich se obchodni korporace
zakladaji spoleCenskou smlouvou, kdy se u kapitdlovych spolecnosti, do kterych se tadi i
spolec¢nost s ru¢enim omezenym, vyzaduje forma vefejné listiny, kterou se dle ustanoveni §
776 odst. 2 zakona o obchodnich korporacich rozumi notaisky zéapis. To plati i u zmén
spoletenskych smluv, které je tfeba ucinit taktéz ve formé notiiského zapisu.”® , KaZdy
notarsky zdapis o pravnim jednani je souhrnem, vedle urcitych dalSich formalnich ndlezitost,
Jjednak vilastniho projevu viile jednajici osoby nebo osob, nazyvanych ucastniky, ktery obsahovée
tvori toto pravni jednani, a jejich prohlaseni o vlastni zpusobilosti k pravnim jednanim, a
Jjednak projevu notare, kterym osvédcuje urcité skutecnosti, které jsou predpokladem pro tuto

72 U akciovych spole¢nosti a druzstev je spoletenska smlouva

formu pravniho jednani.*
pojmenovana jako stanovy. U spolecnosti s ru¢enim omezenym, kde figuruje pouze jediny
spole¢nik, se spolecnost zakladd na zakladé zakladatelské listiny. U akciové spole¢nosti s

jedinym spole¢nikem zaloZeni vzniké na zakladé spolecenské smlouvy — stanov. Spolecenska

77 Bisnode: Vznik4 nejméné firem za posledni tfi roky | BusinessInfo.cz. BusinessInfo.cz - Oficialni portal pro
podnikani a export [online]. [cit. 02. 08. 2021]. Dostupné z: https://www.businessinfo.cz/clanky/bisnode-vznika-
nejmene-firem-za-posledni-tri-roky/.

8 STENGLOVA, Ivana. Zdkon o obchodnich korporacich: komentdr. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020. S.
24-26. ISBN 978-80-7400-799-6.

7 BILEK, Petr, INDRICH, Miloslav, RYSANEK, Zdenék, BERNARD, Pavel a kol. Notdrsky idd. 5. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2018. S. 303-311. ISBN 978-80-7400-689-0.
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smlouva nebo zakladatelska listina je zakladni dokument, ktery upravuje vnitini fungovani
spolecnosti s ru¢enim omezenym. Toto jednani (uzavieni spoleCenské smlouvy) vytvari
predpoklad pro vznik obchodni korporace. Spolecenskd smlouva by méla regulovat vztahy
mezi zakladateli a rovnéz i jejich vtahy k v budoucnu vzniklé obchodni korporaci. Dale
upravuje 1 vztahy vii¢i ¢lenim organti spolecnosti a spoleCnosti samotné.

Dle ustanoveni § 123 odst. 1 obanského zédkoniku, spolu s ustanovenim § 146 zdkona

o obchodnich korporacich, do podstatnych naleZitosti spoledenské smlouvy patii:*°
= firma, kterou se rozumi jméno, pod kterym je spolecnost zapsana do obchodniho rejstiiku;

- sidlo, kdy ve spolecenské smlouvé postacuje uvést ndzev obce, kde se nachazi sidlo

spole¢nosti;
- ptredmét podnikani neboli pfedmét ¢innosti, tj. za jakym Gcelem je spolecnost zaloZena;

- obsah spolecenské smlouvy se samoziejmé lisi v zavislosti na pravni formé obchodni

korporace;
= urceni spolecniki;
= urceni druht podilt;
- vySe vkladu;
- vySe zdkladniho kapitalu;
- jednatelé;
- spravce vkladi;
- udaje o nepenézitém vkladu.
Spolecenskd smlouva pti zaloZeni spolecnosti obsahuje také vkladovou povinnost
zakladatell, v€etné lhiity pro jeji splnéni:
- unepenézité¢ho vkladu jeho popis, jeho ocenéni, ¢astku, kterou se zapocitava na emisni kurs,
a uréeni osoby znalce, ktery provede ocenéni nepenéZitého vkladu; 8!

- udaj o tom, koho zakladatelé urcuji jednatelem nebo jednateli, popiipadé¢ Cleny jinych

organt spolecnosti, ktefi maji byt podle tohoto zdkona voleni valnou hromadou;

- urceni spravce vkladu.

80 JOSKOVA, Lucie et al. Novd spolecnost s rucenim omezenym: pravo, uicetnictvi, dané. Praha: Grada
Publishing, 2015. S. 51-57. ISBN 978-80-247-5837-4.
81 Ustanoveni § 146 ZOK.
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U zakladatelskych listin se ¢asto objevuji pravidelna ujednéani (napf.: ujedndni o opravnéni
valné hromady ménit spolecenskou smlouvu, odchyleni se od upravy ptfevoditelnosti podilt
atd.) a nahodil4 ujednéni (dle uvazeni zakladatell1).

7.2.  ZaloZeni offshore spole¢nosti

Nejdiive je tfeba si uvédomit, Ze pravo, které umoznuje zalozit offshore spolecnost je
pravo common law, které je zcela odliSné od kontinentalniho prava Evropy a které uznava i
Ceska republika.

Jelikoz mame na vybér z riznych offshore jurisdikci, autor se rozhodl pro ukdzku
popsat zalozeni offshore spole¢nosti na Guernsey. V ramci predbézného porovnani autor dosel
k zavéru, ze uvedeni vSech nalezitosti pro kazdou jurisdikci bude nadbyte¢né a neposlouzi
ucelu samotné rigordzni prace.

Pro vznik guernseyské spolecnosti s ru¢enim omezenym dle Obchodniho zdkona

Guernsey z roku 2008 jsou obligatorni tyto naleZitosti:
= spolecnost, stejné jako v ceském ZOK, musi mit minimalng 1 zakladajiciho Clena;
- zakaz nezletilé osoby byt zakladajicim ¢lenem;

- uzavieni memoranda o vzniku.

Déale memorandum musi obsahovat:

= ndzev spolecnosti;

- sidlo spole¢nosti, které musi byt na 1zemi Guernsey;

= typ spolecnosti (pf.: buiika jiz zaloZené spolecnosti, spole¢nost samostatna);

- typ spolecnosti v rdmci odpovédnosti ¢lenll (pf.: s ru¢enim omezenym — limited by

guarantee);

= schvaleni memoranda zaklddajicim c¢lenem, kdy vnese svoje jméno, adresu a toto

memorandum podepise;
- Ccleny, jejichz ru€eni je omezeno do vySe garantované ¢astky;
- velikost podilu k zékladnimu kapitalu;
- oznaceni feditele spole¢nosti;

- standardni zakladatelskou listinu, ktera musi byt predepsana Departmentem.
Vyse uvedeny obchodni zakon byl novelizovan vyhlaskou, ktera vstoupila v uc¢innost
dne 1. 5. 2021 a ktera pfinesla fadu zmén, a to zejména v rdmci dalkové pofadanych schizi

piedstavenstva a setkdvani akcionaiti, zmén zabyvajicich se pievzetim, nabyvanim vlastnich
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akcii, kdy zefektivnéni procesu akvizice “off market” zabrani nutnosti podéavat vefejné
dostupny dokument, ktery obsahuje jména akcionait spolecnosti, a zdroven se proces slouceni
a rozdéleni stane pohodInéjsi. Guernseyska vlada vnima tyto zmény jako zptsob pro piilakani
novych potencialnich subjektd v ramci obchodovani, kdy veskeré zmény sméfuji k odbourani
piekazek zpiisobenych pandemii COVID-19 a k udrzeni konkurenceschopnosti na poli
offshore jurisdikci.
7.3.  Vznik spolecnosti s ru¢enim omezenym
Vznik obchodni korporace spociva v registraCnim principu, tzn., ze ke vzniku
spole¢nosti s ruc¢enim omezenym dojde az po zapisu spolecnosti do obchodniho rejstiiku. Na
provedeni zapisu maji pravni narok zakladatelé pouze za predpokladu, Zze splnili vSechny
povinné zakonné podminky.*?
7.4.  Vznik offshore spolecnosti
Spole¢nost vznikd dnem nabyti i€innosti zapisu do obchodniho rejstiiku, stejné jako u

kapitalové spole¢nosti s ruéenim omezenym. %3

82 CERNA, S., STENGLOVA, I., PELIKANOVA, 1. a kol. Prdvo obchodnich korporaci. 1. vydani. Praha:
Wolters Kluwer, 2015. S. 105, 109. ISBN 978-80-7478-735-5.

8 Companies (Guernsey) Law, 2008. States Of Guernsey Legal Resources. [online]. [cit. 01. 08. 2021].
Dostupné z:
https://www.guernseylegalresources.gg/laws/guernsey-bailiwick/c/companies-and-commercial/companies-
guernsey-law-2008/.
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8. PARTNERSHIPS

Podnikatelskou cCinnost v offshore oblastech mulize subjekt provozovat i v ramci
partnerships, které lze definovat jako spoleCenstvi dvou a vice subjektt, které disponuji
spole¢nymi finan¢nimi zdroji, schopnostmi a podnikatelskou cinnosti s cilem dosdhnout
spolecného zisku, ktery se nasledné¢ rozdé€luje, a to na zékladé vzajemné dohody. Zaroven by
bylo vhodné podotknout, Ze nema pravni subjektivitu. V anglosaskych zemich ¢asto dochazi
k tomu, Ze tato spolecenstvi jsou zaklddana ze strany pravnika, 1€katt, architektt, a to z diivodu
osobni odpovédnosti viici klientovi. Zakladaji se smlouvou, kterd nemé ptfedepsanou formu,
pricemz tato smlouva musi mit pisemnou formu za ucelem feSeni pifipadnych spori mezi
spole¢niky v budoucnu. ZaloZeni spolecenstvi neni spojeno s vysokymi financnimi néklady.
Partnerstvi nabizi moznost investovat do budovani a udrzeni podnikani, a to v rozsahu, ktery
presahuje zdroje samostatného jednotlivce. Mezi vyhody podnikani ve formé partnership se
fadi absence formalni organizacni struktury, vétsi svoboda v podnikani, mensi mira publicity
a zaroven 1 nizky pauSalni poplatek nahrazujici dan z pfijmu. V ndvaznosti na miru
odpovédnosti a fizeni se v oblastech anglomarického prava partnership déli na dva druhy, a to
na general partnership a limited partnership. 34

V ptipadé€ general partnership ma kazdy spolecnik stejné postaveni a ru¢i neomezené
veskerym svym majetkem za zdvazky spoleCenstvi, pokud smlouva nestanovi jinak. Zaroveil
ma kazdy spolecnik stejné pravo podilet se na fizeni a rozhodovani ve spolecnosti.
V souvislosti s odpoveédnosti za zdvazky spolecenstvi nese spolecnik s nejvét§sim mnoZzstvim
investovanych finan¢nich prostfedki do podnikani nejvétsi ¢ast pokuty. Muze tedy dojit
k situaci, kdy Skodu zplisobi spole¢nik, ktery bude hradit pokutu v nejniz§im poméru vici
ostatnim spole¢nikiim. V general partneship je kazdy spolecnik opravnén uzavirat smlouvy
nebo obchodni dohody, které budou zavazné pro kazdého dal§iho spole¢nika. S ohledem na
skutecnost, ze spole¢nici nejsou zaméstnanci, jejich narok nema formu platu, nybrz se jedna o
rozdéleni zisku, a to v souladu se smlouvou o partnerstvi. Pokud tato smlouva neni uzaviena,
zisk se rozdéli rovnomérnym dilem mezi spole¢niky. %’

Limited partnership se charakterizuje tim, Ze minimalné jeden ze spole¢nikil ruci za

zavazky neomezengé, tj. general partner, a dalsi spolecnik, popt. spolecnici, ruci pouze do vyse

$ PETROVIC, Pavel. Encyklopedie mezindrodniho daiiového planovani. Beroun: Newsletter, 2002. S. 32-33.
ISBN 80-86394-81-6.

8 What Is a General Partnership and How to Form One - NerdWallet. NerdWallet: Make all the right money
moves.NerdWallet, Inc. [online]. [cit. 02. 08. 2021]. Dostupné z: https://www.nerdwallet.com/article/small-
business/general-partnerships.
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svého vkladu. S ohledem na omezenost rueni neni limited partner opravnén zasahovat do
spravy a fizeni spole¢nosti a nesmi za spoleCenstvi ani jednat, ma vSak pravo na podil ze zisku,

a to jakozto pasivni investor. %

8 VYBIHAL, Vaclav, NERUDOVA, Danuse a Provozné ekonomické fakulta. Mezindrodni zdanéni. V Brné:
Mendelova zemédé€lska a lesnicka univerzita, 2005. S. 70. ISBN 80-7157-907-6.
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9. Prani Spinavych penéz

Jak jiz bylo uvedeno, offshore spolecnost poskytuje faktickému vlastnikovi anonymitu,
coz muze vyvolavat spekulace, zda tyto zdroje jsou fadn¢ zdanény a zda tyto prosttedky
nepochazeji z trestné Cinnosti, nebo zda tyto prostfedky nebudou pouzity pro financovani
terorismu ¢i zda nejde o prani Spinavych penéz.

Vzhledem k vyse uvedenému se offshore centra ¢asto potykaji s kritikou, a to zejména
v ramci sluzeb a vyhod, které nabizi. Bez téchto vyhod by se vSak tyto oblasti nestaly tak
atraktivnimi. Nétlak na tyto oblasti se projevil zejména po 11. zafi 2001, kdy tyto oblasti byly
obvinovany z pomoci teroristim a organizovanému zlo¢inu. S ohledem na skutecnost, ze
mezindrodni instituce, a ani vlady statd nedisponuji silnymi pravnimi ndstroji, jedinym
moznym vychodiskem neboli protititokem je pouziti tzv. soft law, tj. pravné nevynutitelnych

7 Hlavnim podnétem k vytvoreni kategorie tzv. mékkého prava byl vznik

nastroji.®
nejriiznejsich dokumentii na virovni hlavnich a pomocnych organii OSN. Na rozdil od rezoluci
Rady bezpecnosti nejsou tyto dokumenty pravné zdavazné, at' se nazyvaji doporuceni,
rozhodnuti, rezoluce ¢i deklarace. ... Hlavnim znakem norem typu soft law je zaprvé, Ze
nemohou byt aplikovany v rizeni pred MSD a jinymi mezindrodnimi soudnimi organy. Za
druhé, v pripadé jednani v rozporu se soft law nelze hovorit o protipravnosti a nenastava

mezindrodni odpovédnost.
K metodam prani Spinavych penéz se fadi:

= ukryvani nelegalnich penéz do bézné obchodni cinnosti; spolecnost, pres niz se penize
perou, patri bud’ primo pachateli prani spinavych penéz, nebo jeho blizkym, takZe nehrozi
unik informaci; spolecnost posild penize na ruzné ucty, a proto vzbudi okamzité pozornost;

= zneuziti spolecnosti; zlocinci (napriklad zaméstnanci) finguji obchody, pricemz spolecnost
o nich nevi; takto byvaji casto zneuzivany pravnické ci ucetni spolecnosti;

= pouzivani falesné totoznosti, dokumentii a nastrcenych osob,; pachatelé falsuji dokumenty ci

pouziji tzv. bile koné;

87 Bank secrecy in offshore centres, capital flows and blacklisting: It takes two to tango, SUERF Policy Notes .:.
SUERF - The European Money and Finance Forum. Welcome to SUERF - The European Money and Finance
Forum. [online]. [cit. 17. 05. 2021]. Dostupné z: https://www.suerf.org/policynotes/587/bank-secrecy-in-
offshore-centres-capital-flows-and-blacklisting-it-takes-two-to-tango.

88 SCHEU, Harald Christian. Uvod do mezindrodniho prdva veiejného. Praha: Auditorium, 2010. S. 34. ISBN
978-80-87284-05-6.
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= vyuzivani rozdilii v pravnich systéemech zemi; legislativa zemi se pochopitelné od sebe lisi a
co je vjedné zemi trestné, v druhé byt nemusi; na druhé strané postupujici globalizace
provazala bankovni systémy. ¥

Bojem proti problematice prani Spinavych penéz se zabyva né¢kolikero mezindrodnich

organizaci a uskupeni. Nejznaméjsi z nich jsou FATF a EU, a to zejména v ramci piislusnych

vybort.
9.1. Forum financni stability

Mezinarodni organizace proti nezadoucim aktivitdm vytvorily uskupeni, které s touto
problematikou bojuji. Skupina stath G7 zvetejnila v roce 2000 listinu svétovych stiedisek
offshore, tj. izemi se zvlastnim danovym systémem. Mezi nezadouci aktivity téchto izemi
patii poskytovani prostoru pro prani Spinavych penéz, nizké zdanéni vytvarejici neloajalni
konkurenci vici fiskalni politice vSech ostatnich zemi a neprihlednost jejich politiky. Pred
vznikem této listiny skupina statti G7 vytvoftila skupinu s ndzvem Foérum finan¢ni stability, ze
které se vyvinula dalsi skupina Finan¢ni akéni skupina pro boj proti prani Spinavych penéz

(FATF).”

9.2. FATF
Hlavnim tukolem fora bylo spoleéné vyhodnocovani dat prostiednictvim

vypracovanych posudk®l. V ndvaznosti na néstroje soft law FATF®! vytvotila v roce 1990

celkem 40 doporuceni v boji proti prani Spinavych penéz. Nasledné byla tato doporuceni

posilena o 9 dalSich doporuceni, kterd se specializuji na boj proti financovani terorismu.

Kombinace téchto dvou dokumenti predstavuje disledny a zesileny ramec v boji proti prani

penéz a financovani terorismu. Vzhledem ke skutecnosti, Ze vSechny jurisdikce, které jsou

vazany timto dokumentem, a jichZ je v soucasné dob¢ pies 180, nedisponuji stejnym pravnim

a finan¢nim systémem, byla vytvofena tato soustava doporuceni, jakoZto soubor zdsad ¢innosti

pro tuto oblast stanovenych, kterymi se jednotlivé staty nasledné tidi podle svych moZnosti a

v mezich ustavniho ramce.”? Velkou roli zde zahrala i ochota zemi v rAmci mezindrodni

spoluprace. Ta se vSak zpocatku neprojevovala v takové mite, v jaké forum ptredpokladalo,

nebot’ ne kazdd zemé uvnitt samotného FATF byla ochotna plnit jeho doporuceni stejnou

89 JILEK, Josef. Derivaty, hedzové fondy, offshorové spolecnosti. Praha: Grada, 2006. S. 99. ISBN 80-247-1826-
X.

% ROLNY, Ivo. Budujeme ditvéryhodnou firmu. Praha: C. H. Beck, 2014. S. 38. ISBN 978-80-7400-286-1.

%! Finanéni akéni skupina pro boj proti prani $pinavych penéz je koordinaéni organizaci, kterou zalozila
Organizace pro hospodatskou spolupraci a rozvoj, zkracené OECD. V soucasnosti s¢itd 39 ¢lentl, a to 37 statd a
3 mezinarodni organizace.

92 TVRDY, Jiti. Zdkon o nékterych opatienich proti legalizaci vynosii z trestné cinnosti: komentdr. Praha: C. H.
Beck, 2004. S. 385. ISBN 80-7179-899-1.
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merou a nékteré zeme radé€ji upiednostiiovaly své zajmy nad z4jmy spolecnymi. S ohledem na
nové piipady a nové nastroje se objem Spinavych penéz postupné zvySoval. Od roku 1996 se
toto féorum na popud prezidenta Clintona zaméfovalo pouze na zemé prezivajici z offshore
sluzeb, které skupina G7 rozdélila do tii skupin dle jejich dohledu nad finanénim tokem, a to
na vysoké, stfedni a nizké kvality. V roce 2000 forum vyhlasilo 29 offshore jurisdikci za
nespolupracujici zemé/teritoria. Pfibyvajici informace o téchto jurisdikcich mély za nasledek
vznik Cernych listin, které slouzily minimalné jako sankce proti tém nejméné
spolupracujicim.”

Ceska republika v sou¢asné dobé neni &lenem FATF, ale soucasti vyboru MONEY VAL
pii Radé Evropy, ktery je regiondlnim uskupenim. Tento dne 26. 8. 2020 zvetejnil zpravu o
nasledném hodnoceni Ceské republiky v ramci opatfeni proti prani $pinavych pendZ a
financovani terorismu. Zavérem této zpravy bylo zlepseni CR zejména v oblasti vnitrostatni
spoluprace a koordinace, ktera je obsazena v €l. 2 Doporuceni, kdy by staty mély formulovat
narodni strategii AML/CFT na zaklad¢ zjiSténych rizik a urcit odpovédny organ, dale se
zlepsila v oblasti korespondenéniho bankovnictvi a opatfeni proti rizikovym statim. **

Dosazovani jurisdikei do ¢erné listiny ma za nasledek zejména efekt stigmatu, stigma
paradoxu a stigma neutrality. Veskeré tyto jevy se mohou v ptipad€ zvetejnéni objevit. Jejich
podoba vSak z&visi na Case a jurisdikci. Efekt stigmatu vznikd zafazenim jurisdikce na seznam
cerné listiny, kdy zemé& v ném obsazené se potykaji se silnym mezinarodnim financnim tlakem
s vyuzitim pfistupu ,,name and shame*. *°> Né4sledkem tohoto zafazeni je snizeni mezinarodnich
kapitalovych tokli do této jurisdikce, a to zejména v disledku pené&znich ndkladl a ndklada
tykajicich se dodrzovani pfedpisii v oblasti boje proti prani penéz a financovani terorismu, se
kterymi jsou tyto transakce spojeny a které se kazdoro¢né navysuji, a dale v disledku
zachovani dobré povésti. S ohledem na tyto skutec¢nosti se banky z divodi vyssich nakladi
vyhybaji obchodovani s jurisdikcemi uvedenymi v tomto seznamu. Druhym jevem, ktery mlize
nastat, je stigma paradoxu, kdy vzniké touha uniknout obezietnéjsi regulaci. Posledni jev, tj.
stigmaticka neutralita nastava tehdy, kdy je preshrani¢ni podnikéni ovlivnéno jinymi faktory

nez stigmatickym efektem.”® V diisledku téchto opatieni nékteré zemé& podnikly kroky pro

9 NAIM, Moisés. Cernd kniha globalizace. Praha: Vysehrad, 2008. S. 143-145. ISBN 978-80-7021-866-2.

% MONEY VAL zvefejnil zpravu o nasledném procesu hodnoceni Ceské republiky — Korupce.cz. Korupce.cz —
Boj proti korupci v Ceské republice. Ministerstvo spravedlnosti CR 2020. [online]. [cit. 17. 05. 2021]. Dostupné
z: https://korupce.cz/moneyval-zverejnil-zpravu-o-naslednem-procesu-hodnoceni-ceske-republiky/.

9 Taktika ukazovani prstem a zostuzovani.
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jejich vymaz z téchto ¢ernych listin, a to v podobé piijeti novych zakont, zvyseného dohledu
a peclivéjsiho prosazovani opatfeni mezinarodnich organizaci. Nékteré zemé se vSak smifily
s myslenkou byt na seznamu uvedeny, a tudiz podnikly kroky zcela zanedbatelné, popt. zadné
kroky. Systém byl dosti neptehledny, a to v disledku neexistence dohody mezi ¢leny FATF
tykajici se oznaceni jednotlivych tokl penéz, tj. zda se jednd o toky nezdkonné, ¢i nikoliv.
Tento nedostatek mél za nasledek zmatek v podob¢ nerovnomérného urceni, kdy nékteré zeme,
jak samotnd FATF ve své zpravé uvedla, povazovaly piipady danovych nikl za rovnocenné
prani $pinavych penéz a jiné za sotva trestné.”’
9.2.1. 40 doporuceni FATF

Tato doporuceni stanovi ramec zasad, které musi jednotlivé narodni systémy, véetné
pravnich adu zachovavat a dodrZzovat v boji proti legalizaci vynosi z trestné ¢innosti, spolu
s bojem proti financovani a dalSich forem podpory terorismu a jiné nelegalni ¢innosti. Zasady
pfedevs§im vychdzi ze vzajemné aktivni spoluprace. Tato doporuceni nemaji charakter
mezinarodni smlouvy, nybrz jsou spatfovana jako vycet mezindrodné uznavanych standardi
v ramci boje proti prani $pinavych penéz a financovani terorismu.

Prvni doporuceni vyzyva staty, aby prani Spinavych penéz postavily mimo zdkon, a to
na zakladé¢ Videnské umluvy zroku 1988 zabyvajici se nezdkonnym obchodovanim
s narkotiky a psychotropnimi latkami a dale na zaklad¢ Palermské imluvy z roku 2000, ktera
bojuje proti mezinarodnimu organizovanému zlo¢inu. Zabyva se zejména hodnocenim rizik a
uplatnénim pftistupu zaloZzeného na riziku.

Druhé doporuceni se zamétfuje na ndrodni spolupraci a koordinaci, a to zejména
v podobé souladu vnitrostatnich ustanoveni se standardy vyplyvajicimi z Videnské a
Palermské imluvy, a zaroven stanovuje trestnépravni odpovédnost pravnickych a fyzickych
osob spolu s poZadavkem na uloZeni ptisn€j$i sankce za poruSeni.

Tteti doporuc¢eni mifi na predbéZzna opatieni, véetné propadnuti majetku, ke kterému
dochazi v situaci, kdy pachatel neni schopen prokazat zdkonny ptivod takového svého majetku.

Dle tohoto doporuceni by opatfeni méla zahrnovat pravomoc:
- odhalovat, vyhledavat a odhadovat vysi jméni podléhajiciho propadnuti;

- vykonavat ptfedbézna opatieni;

% Bank secrecy in offshore centres, capital flows and blacklisting: It takes two to tango, SUERF Policy Notes.:.
SUERF - The European Money and Finance Forum. Welcome to SUERF - The European Money and Finance
Forum. [online]. [cit. 18. 05. 2021]. Dostupné z: https://www.suerf.org/policynotes/587/bank-secrecy-in-
offshore-centres-capital-flows-and-blacklisting-it-takes-two-to-tango.

9 NAIM, Moisés. Cernd kniha globalizace. Praha: Vysehrad, 2008. S. 145. ISBN 978-80-7021-866-2.
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- provadét kroky k zabranéni nebo zastaveni ¢innosti;
- implementovat ptislusné kroky pfi vySetfovani.

Ctvrté opatieni po statech pozaduje, aby mléenlivost finanénich instituci upravena ve
vnitrostatnich upravach neomezovala ptsobnost a ucelnost doporuc¢eni FATF.

Paté doporuceni se zaméfuje na financni instituce, kterym ukladd pozadavek na
provéiovani svych klientl, vcetn¢ identifikace jich samotnych a jejich dat. Soucasti
provéiovani klienta, tj. due diligence, je ovéfeni totoznosti, identifikace skute¢ného vlastnika,
stanoveni ucelu obchodniho vztahu, provéfovani operaci a zjistovani moznych rizik spolu se
zdrojem financ¢nich prostfedk. FATF vyzyva pro pouziti tohoto doporuceni na vSechny
klienty, tj. jak na nové, tak i na stavajici.

Sesté doporu¢eni obsahuje postup pro provéfovani politicky exponovanych osob,
kterymi jsou dle vnitrostatni Upravy napt. hlava statu, predseda viady, vedouci ustredniho
orgdnu statni spravy a jeho zastupce, velvyslanec nebo vedouci diplomatické mise, soudce
nejvyssiho soudu/vistavniho soudu atd. °®

Sedmé doporuceni navazuje na zahrani¢ni koresponden¢ni bankovnictvi, které lze
definovat jako ,,vyuZiti sluzeb partnerskych instituci v zahranici k provedeni zahranicnich
operaci domdacich klientii banky.”” Korespondentem je zahranicni banka, u které ma banka
pldtce otevien sviij ucet, tzv. ,,nostro‘ ucet, nebo kterd ma otevieny ucet u banky platce, tzv.
,loro* ucet, aby prevadenou castku vyplatila, pripsala na ucet ¢i jinak uhradila prijemci
platby. Vyporadani s touto korespondencni bankou se provadi debetovanim ,,nostro*“ uctu
nebo kreditovanim |, loro “ uctu. “ '%°

Osmé az jedenacté doporuceni se zaméfuje na nové technologie pouzivané pro prani
penéz, bankovni pfevody, uchovavani zdznamu identifika¢nich dat ziskanych pii provétovani
klienta a hlaSeni podezielych transakci a spoléhani se na tteti strany piti provéfovani klientd.

Dle dvanéctého doporuceni se povinnost provéfovat klienty vztahuje i na kasina,
realitni agenty, obchodniky se vzadcnymi kovy a drahymi kameny, pravniky, notafe a
poskytovatele sluzeb trustim a spolec¢nostem.

Ttinacté doporuceni ukladd povinnost finanénim institucim oznamovat podezielé

obchody a transakce, a to finanéni zpravodajské jednotce, kterou je v Ceské republice Finanéni

%8 Ustanoveni § 4 odst. 5 zakona €. 253/2008 Sb., o nékterych opatienich proti legalizaci z trestné &innosti a
financovani terorismu, ve znéni pozd¢jsich zakont.

9 POLOUCEK, Stanislav. Bankovnictvi. Praha: C. H. Beck, 2013. S. 454. ISBN 978-80-7400-491-9.

100 JANOSIKOVA, Petra, MRKY VKA, Petr a TOMAZIC, Ivan. Financni a daiiové pravo. Plzeii: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2009. S. 223. ISBN 978-80-7380-155-7.
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analyticky urad. ,.Jednad se o nove zrizeny urad, ktery je nastupcem Financniho analytického
utvaru Ministerstva financi CR, a to z rozhodnuti ministra financi v souladu s doporucenim
vyboru Moneyval, ktery shledal nedostatecné zaruky nezavislosti a pravniho ukotveni ceské
financni zpravodajské jednotky, nebot dle zpravy vyboru Moneyval Rady Evropy neexistuje
Zadné ustanoveni o nezavilosti a samostatnosti Financniho analytického uradu, jehoz rozpocet
neni oddélen od obecného rozpoctu Ministerstva financi. Zaroven neni ani upravena pozice
reditele uradu a jeho odpovednost vuci jinym subjektiim, véetné ditvodii pro jeho mozné
odvolani. 1!

Doporuceni FATF upravuji téz opatieni vii¢i zemim nedodrzujicim nebo dodrzujicim
v nedostate¢né mife piislusna doporuceni, dale doporuceni poskytuji regulatorni a dohledové
mechanizmy pro monitorovani ptipadného rizika zneuziti pro prani penéz nebo financovani
terorismu. Kompetentni organy by dle doporuceni mély pftipravit pokyny pro provadéni
vnitrostatnich opatieni, aplikovat zvlastni vySetfovaci techniky pro vySetfovani prani penéz, a
provadét analyzy oznameni o podezielych transakcich. Dohledové organy maji za ukol
monitorovani a proveéfovani finanénich instituci. FAFT vyzaduje maximalni bezihonnost
zameéstnancl v institucich souvisejicich s bojem proti prani penéz a financovani terorismu.
Jednotlivé kontrolni orgdny by mély disponovat finan¢nimi, lidskymi a technickymi zdroji pro
zajiSténi efektivni kontroly. Staty by s ohledem na transparentnost pravnickych osob a
spolecnosti mély zavést takova opatifeni, ktera by zabranovala jejich zneuzZivani pro pachani
trestné ¢innosti. Mezinarodni spoluprace upravend v doporucenich obsahuje vzajemnou pravni
pomoc, kterd zahrnuje vySetfovani, trestni stihani, identifikaci, zabaveni a propadnuti pranych
penéz, rychlé preddvani zatykacl a soudnich rozhodnuti mezi ministerstvy. Spoluprace
zahrnuje 1 okamzitou a efektivni vymeénu informaci mezi partnerskymi organizacemi, a to
piimou a nepiimou formou, podporovanou ze strany statu. '%2

Schiizka FATF tykajici se vySe uvedenych doporuceni probehla v obdobi od 21. do 23.
fijna 2020, kdy se zejména zaméfila na pandemii COVID-19, ktera trva déle nez jeden rok a
ktera jednozna¢né dle prizkumu FATF ovlivnila schopnost nékterych organti provadét

opatteni k odhalovani, prevenci a vySetfovani prani penéz a financovani terorismu. Dle vySe

uvedeného prizkumu se situace v jednotlivych zemi lisi, nebot’ v jednotlivych statech vlady

101 SIGMUND, Adam. Kdo, kdy a pro¢ musi odhalit skute¢ného majitele korporace. Bulletin advokacie ¢.

6/2017. S. 40—43. ISSN 1210-6348.

102 Finanéni akéni vybor (Financial Action Task Force). 40 doporuéeni FATF — mezindrodni standardy v boji
proti prani pen€z, financovani terorismu a Sifeni zbrani hromadného niceni. [online]. [cit. 18. 05. 2021]
Dostupné z

https://www.financnianalytickyurad.cz/download/downloads files cs/1617964286 cs 1528791571 cs_fatf-40-
doporuceni-feb18.pdf.
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zavedly raznad opatieni sjinou mirou pfisnosti, a to zejména v oblasti cestovani. Tato
skute¢nost nedovoluje zhodnoceni provadéni vyse uvedenych standardii. Pritomni delegati se
zam¢étili na vysoce rizikové jurisdikce. Pred pandemii byly rizikové jurisdikce a jurisdikce
s nedostatky v ramci své kontroly navstévovany. Byla zarovenl uspotfddana i rtiznd setkani
s regionalnimi  kontrolnimi skupinami. SoucCasnd situace vSak tyto navstévy prilis
neumoznovala. I pfes tuto skutecnost se vsak delegati dohodli na flexibilnich zptsobech, kdy
s ohledem na nezbytnost kontroly na misté¢, budou navstévy v jednotlivych jurisdikcich
ponechény. Dale delegéti poznamenali, Ze FATF dokéazala od ¢ervna do fijna roku 2020
piezkoumat celkem devét jurisdikci. FATF vymazal ze seznamu jurisdikei pod zvySenym
monitorovanim Island a Mongolsko, nebot’ tyto zemé vyplnily mezery v podobé strategickych
nedostatk.!*
93. EU
Evropska unie se touto problematikou téz zabyva, a proto vytvoftila vycet statl, které
nepocit'uji nutnost spoluprace v oblasti dani. Tento vycet byl zvefejnén Evropskou radou dne

26.2. 2021 a obsahuje nasledujici staty'%*:

- Americka Samoa; - Panama;

= Anguilla; = Samoa;

= Dominické spolecenstvi; - Trinidad a Tobago;

- Fidz; - Americké Panenské ostrovy;
- Guam; - Vanuatu;

- Palay; - Seychely.

Lze si pov§imnout, Ze zna¢na vétsina stati vyse uvedenych jsou ozna¢ena jako offshore
centra. Uéelem vyse uvedeného vyétu bylo stanoveni néstroje pro feSeni nezadoucich jevii
v oblasti dani. Radi se sem dafiovy podvod nebo tnik, nezakonné nezaplaceni nebo zaplaceni
dané, vyhybani se daniovym povinnostem, pouziti pravnich prostfedkti k minimalizaci danové
povinnosti prani penéz a utajovani puvodu nelegalné ziskanych penéz. Déle jsou ve vyse

uvedeném dokumentu pod ptilohou ¢islo 2 zatazeny staty, které jesté nespliiuji mezinarodni

103 Documents — Financial Action Task Force (FATF). FATF-GAFI.ORG - Financial Action Task Force
(FATF) [online]. [cit. 02. 08. 2021]. Dostupné z: https://www.fatf-
gafi.org/publications/fatfgeneral/documents/outcomes-fatf-plenary-october-2020.html.

104 Zavéry Evropské rady o revidovaném seznamu EU nespolupracujicich jurisdikci pro dafiové ucely ze dne 26.
2.2021 (2021/C 66/10).
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danové normy, ale zavazaly se k jejich novele. V ptipad¢ splnéni zavazkl vyplyvajicich
z norem bude pfislusny stét z této piilohy vyfazen.'%

V soucasném primarnim pravu Evropské unie lze nalézt i Kodex chovani pro zdanovani
podnik, ktery vznikl roku 1997 za uc¢elem predchazeni skodlivé danové soutézi. Tento kodex
piedstavuje ,,prvné nevynutitelny ndstroj, ktery funguje na zaklade vzajemného hodnocent tlaku
mezi clenskymi staty. Stanovi zasady spravedlivé danové soutéZe a pouziva se k urceni toho,
zda je darnovy rezim Skodlivy, nebo ne.* Skodlivost posuzuje Komise EU prostiednictvim
technické analyzy. Kodex dosahuje i globalnich rozmért, kdy slouzi jako zéklad pro hodnoceni
tretich zemi v kontextu unijniho seznamu nespolupracujicich danovych jurisdikci. Zasady
spravedlivé danové soutéZze obsazené v tomto kodexu se pouzivaji jako kritérium pro
hodnoceni tietich zemi pii zafazovani na seznam EU, ktery byl poprvé navrzen v roce 2016.
Seznam EU piedstavuje novy nastroj pro navazovani spoluprace s partnerskymi zemémi
v oblasti dafiové problematiky. Od zavedeni tohoto seznamu bylo zhodnoceno celkem 95
jurisdiket, a to na zéklad¢ 3 zakladnich kritérii: dafiova transparentnost, spravedlivé zdanéni a
provadéni minimalni standardu OECD co do eroze zékladu dan€ a ptesouvani ziskti. Od doby
vzniku tohoto seznamu byla proti zemim uvedenym v ném zavedena opatieni, a to v podobé
ptisnéjsSich pravnich ptedpist (napt. natizeni EU 2017/1601 o Evropském fondu pro udrzitelny
rozvoj) a dale v podob¢& obrannych opatfeni vici statim uvedenym v seznamu. S ohledem na
tyto opatieni se neékteré staty rozhodly jit cestou zlepSenti, tj. jednat v souladu s pozadavky EU,
coz mélo za nésledek odstranéni miniméalné 120 Skodlivych danovych systémil z tohoto
seznamu. '

Evropska unie, ptesnéji jeji Komise zfidila svym rozhodnuti ze dne 17. ¢ervna 2015
Platformu pro fadnou spravu dani, agresivni dafiové planovani a dvoji zdanéni. Vyse uvedené
rozhodnuti zru$ilo rozhodnuti Komise C(2013) 2236 ze dne 23. dubna 2013 o zfizeni expertni
skupiny Komise nazvané ,,Platforma pro fadnou spravu dani, agresivni danové planovani a
dvoji zdanéni*. Hlavni tikoly této platformy jsou uvedeny v ¢l. 2 vySe uvedeného rozhodnuti
Komise z roku 2015. Patii sem zejména diskuze s podniky, obanskou spole¢nosti a odborniky
z vnitrostatnich daniovych orgdni v oblasti fadné spravy dani (transparentnost, vyména

informaci a spravedliva danové soutéz), agresivniho daitového planovani a dvojiho zdanéni.

105 Taxation: EU list of non-cooperative jurisdictions - Consilium. Home - Consilium [online]. [cit. 02. 08.
2021]. Dostupné z: https://www.consilium.europa.eu/en/policies/eu-list-of-non-cooperative-jurisdictions/.
106 Evropska komise. Sdéleni Komise — KOM (2020)0313 ze dne 15. Gervence 2020.
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Platforma se sklada z maximaln¢ 43 ¢lenii, kdy pomérna vétsina je tvofena danovymi organy
¢lenskych sttt Evropské unie. 1%

Evropsky parlament ve svém usneseni vyjadril obavy v souvislosti se skutecnosti, ze
stdvajici danové predpisy nestaci rychlejSimu tempu hospodéistvi. S ohledem na tuto
skute¢nost zdiiraznuje potiebu urgentné a prubézné reformovat, a to takovym zptisobem, aby
odpovidal novym hospodarskym, socidlnim a technologickym novinkam nového stoleti.
Soucasny systém obsahuje jisté pravni mezery, které je nutné zaplnit prostiednictvim
koncipované strategie, tj. podporou politickych opatteni jednotlivych ¢lenskych stat EU, a to
zejména zavedenim danového systému, ktery bude odpovidat normam pravniho ramce EU a
bude vsouladu sprimadrnim pravem EU. Déle pfipomind, ze kontrolu nad daitiovou
problematikou maji nad svym tzemim jednotlivé jurisdikce. Pokud vSak jde o zdlezitosti
tykajici se ekonomickych toki, nadnarodnich spole¢nosti a jednotlivct, kteti disponuji
vysokym jménim, reflektuje se tato problematika globalné. Ekonomické toky v poslednich
letech vzrostly a spolu s nimi téz i moznost ménit daniovou rezidenci, coz predstavuje urcitou
miru netransparentnosti a rizika danovych podniki a unikt, vcetné agresivniho danového
planovani a prani penéz. VSechny tyto aspekty ohrozuji pfijem vnitrostatnich rozpocti, a tudiz
1 rozpoctll EU. Dle udajti poskytnutych od Mezindrodniho ménového fondu €ini celosvétoveé
ztraty priblizné 600 miliard USD, kdy se necelych 40 % ziskii nadndrodnich spole¢nosti
kazdorocné piesouva do danovych raji. Z vySe uvedeného plyne, ze agresivni danové
planovéani ma za nasledek naruSeni hospodaiské soutéze na domacim hfisti, a to zejména pro
malé a stfedni podniky. Vzhledem k uvedenému mé EU za to, Ze rocné pfichazi v souvislosti
s vyhybanim se danovym povinnostem ze strany urcitych subjektti o ¢astku priblizujici se 825
miliarddm EUR.!%®

9.4. Egmont Group

Jedna se o skupinu zaloZenou v roce 1995 tvotenou 167 finan¢nimi zpravodajskymi
jednotkami, kterd poskytuje prostiedi pro bezpecnou vyménu zpravodajskych informaci,
zlepSeni komunikace a koordinaci Skoleni v ramci boje proti prani Spinavych penéz a

financovani terorismu. Aby finan¢ni zpravodajska jednotka spliiovala Clenstvi v Egmontu,

107 Rozhodnuti Komise (2015/C 206/04) ze dne 17. Gervna 2015, kterym se zfizuje expertni skupina Komise
nazvana ,,Platforma pro fadnou spravu dani, agresivni dafové pldnovani a dvoji zdanéni* a které nahrazuje
rozhodnuti C(2013) 2236.

108 Usneseni Evropského parlamentu ze dne 26. 3. 2019 o finanénich trestnych ¢inech, vyhybani se dafiovym
povinnostem a danovych unicich (2018/2121(INT)).
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musi byt centralizovanou jednotkou v ramci naroda, popft. jurisdikce, kterd bude zajist'ovat
dodrzovani zdkon®l v ramci dané problematiky a odhalovat finanéni kriminalitu.'%

Egmont spolupracuje i s ostatnimi mezindrodnimi organizacemi, kdyz spolu s FATF
dne 11. 3. 2021 zvefejnily spolecny seznam ukazateld rizik prani penéz zalozenych na

obchodu, zkracen¢ TBML. Seznam se sklada z nasledujicich ukazateli:
- ukazatel strukturalniho rizika;

- ukazatel rizika obchodni ¢innosti;

- ukazatel obchodniho dokladu a komoditniho rizika;

- indikatory rizika ¢innosti G¢tu a transakce. !

9.5. FAU
Spolu s Ministerstvem financi CR a CNB zastivd Finan¢ni analyticky ufad roli

vnitrostatniho organu pro monitoring offshore spolecnosti. Do 31. 12. 2016 roli tzv. finan¢ni
zpravodajské jednotky zastaval Finanéni analyticky atvar Ministerstva financi CR. Finanéni
analyticky ufad byl ztizen zdkonem €. 368/2016 Sb. ke dni 1. 1. 2017. Tento zakon novelizoval
zakon ¢. 253/2008 Sb., ktery upravoval ncktera opatieni proti legalizaci vynosi z trestné
¢innosti a financovani terorismu. Doslo tedy k implementaci smérnice Evropské unie ¢.
849/2015 ze dne 20. 5. 2015, jejimz obsahem bylo piedchazeni vyuzivani finan¢niho systému
k prani penéz a financovani terorizmu.!'! Finanéni analyticky uiad je podiizen Ministerstvu

financi a plni funkce finan¢niho zpravodajce v ramci CR.

Hlavnimi tkoly Finan¢niho analytického ttadu jsou:

- piijem a analyza oznameni o podezielych obchodech od povinnych osob a dalSich podnéti;

- kontrolni ¢innost a vedeni fizeni o ptestupcich a spravnich deliktech;

- pravni agenda spojend s piipravou piedpisii v oblasti boje proti prani Spinavych penéz,
financovani terorismu a mezinarodnich sankci a s jejim vedenim;

- spoluprace se zahrani¢im — s vice nez 150 partnerskymi zpravodajskymi jednotkami z celého

svéta;

19 About - The Egmont Group. Welcome to the Egmont Group. The Egmont Group. [online]. [cit. 02. 08.

2021]. Dostupné z: https://egmontgroup.org/en/content/about.

110 Joint EG-FATF Trade-Based Money Laundering Risk Indicators - The Egmont Group. Welcome to the
Egmont Group. [online]. [cit. 02. 08. 2021]. Dostupné z: https://egmontgroup.org/en/content/joint-eg-fatf-trade-
based-money-laundering-risk-indicators.

11" Smérnice EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU) 2015/849 ze dne 20. kvétna 2015

o predchazeni vyuzivani finan¢niho systému k prani penéz nebo financovani terorismu, o zmén¢

nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 648/2012 a o zruSeni smérnice Evropského

parlamentu a Rady 2005/60/ES a smérnice Komise 2006/70/ES [online]. [cit. 02. 08. 2021]. Dostupné

z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:32015L.0849& from=CS.
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- vnitrostatni koordinace pii provadéni mezinarodnich sankct.

Existuje rovnéz povinnost informovat Finan¢né¢ analyticky utvar na zaklad¢ ustanoveni
§ 18 odst. 1 zakona ¢. 253/2008 Sb., o n¢kterych opattenich proti legalizaci vynost z trestné
¢innosti a financovani terorismu, podle kterého ,, Zjisti-li povinna osoba v souvislosti se svou
cinnosti podezrely obchod, ozndmi to Financénimu analytickému viradu (ddle jen ,, Urad ) bez
zbytecného odkladu, nejpozdeji do 5 kalendarnich dnut ode dne zjisteni podezielého obchodu.
Vyzaduji-li to okolnosti pripadu, zejména hrozi-li nebezpeci z prodleni, oznami povinna osoba
podezriely obchod neprodlené po jeho zjisteni.

Podezielé obchody FAU musi oznamit dle zakona tzv. povinné osobé. Jedna se o banky,
uvérove a dalsi finan¢ni instituce, dale jsou to obchodnici s nemovitostmi, advokati a notafi.
Hlavnim procesnim vystupem analytické Cinnosti je podéani trestniho oznameni v piipadé
zjisténi podezieni, 7e vySetiovany subjekt spachal trestny &in. FAU rovnéz poskytuje
informace Celni spravé a Policii Ceské republiky, a to v pfipadech, kdy dojde ke zjisténi

podstatnych skutecnosti, které jsou vyznamné pro vySe uvedené organy statni spravy.

9.6. Ministerstvo financi CR
Ministerstvo financi je ustiednim organem CR pro finan¢ni trh. Je ¢lenem OECD a

finan¢nich organtt EU. Ministerstvo financi ma tyto podstatné tkoly:

- vytvari ndvrhy pravnich predpist a zajistuje jejich harmonizaci s pravem EU, pficemz v
ptipad¢ potieby, popft. stanovi-li tak zdkon, spolupracuje pii zpracovani pravnich predpist s
CNB, asociacemi a s dal§imi subjekty ptisobicimi v této oblasti;

- zpracovava stanoviska a vyklady k pravnim ptedpisim a k Zddostem zahrani¢nich instituci;

- vytvati dohled nad finan¢nim trhem;

- zpracovava podklady pro zpravy organim OECD, EU, WB a MMF;

- zpracovava dopadové a srovnavaci studie.

Ministerstvo financi hraje vyznamnou roli pfi podpisu mezinarodnich smluv. Piikladem
v ramci mezinarodni spoluprace v oblasti dani mize byt Mnohostrannd dohoda o vyméné
Zprav podle zemi, v mezinarodnim métitku znama jako Country-by-Country Reporting, kterou
ministerstvo podepsalo dne 27. 1. 2016, a to na zasedani Vyboru pro fiskalni zalezitosti OECD
v Pafizi. Tehdej$i ministr financi Andrej Babi§ v ndvaznosti na vySe uvedenou dohodu uvedl,
ze: ,, Stejné jako v boji s uniky na DPH je tésna mezinarodni spoluprdce nezbytna i pro efektivni

boj s uniky na danich z prijmu. Tato mnohostranna dohoda nam pomiize eliminovat praxi, kdy
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Si spriznéné subjekty ve vzajemnych transakcich upravuji ceny tak, aby zdanitelné zisky plynuly

do zemi s nizsi mirou zdanéni. “'1?

Mnohostrannd dohoda o vyméné Zprav podle zemi byla podepsana v souladu
s automatickou vyménou informaci uvedenou v ¢l. 6 Umluvy o vzajemné spravni pomoci
v danovych zélezitostech, kdy dle tohoto c¢lanku ,pro stanoveni kategorie a v souladu
s postupy, které budou stanoveny vzdajemnou dohodou, si budou dvé a vice smluvnich stran
automaticky vymenovat informace uvedené v clanku 4, tj. sdilet jakékoliv informace, predevsim
pak informace uvedené v této casti, u kterych se lze ditvodné domnivat, Ze jsou vyznamné pro
spravu nebo vymahani jejich vnitrostatnich pravnich predpisii tékajicich se dani. “''? Umluva
pfedstavuje komplexni vicestranny nastroj v ramci spoluprace Rady Evropy a OECD, nebot’

umoznuje mezindrodni spravni spolupraci, a to prostfednictvim:

= vymény informaci na Zadost, automatickou a spontanni;

- soubézného danového Setienti;

- pfitomnosti pti dafiovych kontroladch v zahranici;

= dozadani vymahani a ptfedbéznych opatieni;

= dorucovani dokument.

Dle Ptilohy A danémi, na které se vztahuje vySe uvedend imluva, jsou zejména:
- dané z pfijmt FO;

- dané z pfijmt PO;

= odvod z loterii a jinych podobnych her;

- pojistné na vetejné zdravotni pojiSténi, socialni zabezpeceni apod.;
- dan z nemovitych véci, véetné dané€ z nabyti;

- DPH;

- spotiebni dan;

- silni¢ni dan.

112 Ministerstvo financi CR. Cesko se pfipojilo k dohodé proti zneuzivani pfevodnich cen u nadnarodnich
spolec¢nosti. Vydano dne 28. 1. 2016. [online]. [cit. 01. 08. 2021]. Dostupné

z: https://www.mfcr.cz/cs/aktualne/tiskove-zpravy/2016/cesko-se-pripojilo-k-dohode-proti-zneuzi-23817.

113 Umluva o vzajemné spravni pomoci v dafiovych zaleZitostech, jejiz text je upraven ustanovenimi Protokolu,
kterym se méni Umluva o vzajemné spravni pomoci v dafiovych zéleZitostech a ktery vstoupil v platnost dne 1.
6.2011. Umluva byla vyhlasena dne 27. ledna 2014 ve Sbirce mezinarodnich smluv &. 2/2014.
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10. AML pravidla

S ohledem na skute¢nost, ze autor plsobi jako advokat, ani jemu se aplikace AML
pravidel v ramci své pracovni ¢innosti nevyhnula, a to i v disledku novely AML zakona, tj.
zakona €. 527/2020 Sb., kterym se méni zakon ¢. 253/2008 Sb., o n¢kterych opatienich proti
legalizaci vynost z trestné ¢innosti a financovani terorismu, ve znéni pozd¢jSich predpist.
Novela nepfedstavuje zménu v systému opatieni, nybrz se jedna o jejich rozsifeni. Novela vyse
uvedeného zakona nabyla tc¢innosti dne 1. 1. 2021 a souvisi se smérnici ze dne 30. 5. 2018,
kterou se méni smérnice o predchazeni vyuzivani finan¢niho systému k prani penéz nebo
financovani terorismu. Tato smérnice je téz znama jako patda AML smérnice a k jejimu vydani
doSlo formou sekundarniho prava EU zdavodu, Ze ochrana finan¢niho systému
prostfednictvim predchazeni, odhalovani a vySetfovani prani penéz a financovani terorismu,
nemuze byt dostate¢né zajisténa jednotlivymi ¢lenskymi staty, nebot” jednotliva opatfeni jimi
ptijata, ktera mohou mit riznou formu a obsah, by mohla byt neslucitelnd s fungovanim
vnitiniho trhu a se zdsadami pravniho stitu a vefejné politiky EU. Smérnice méni, resp.
rozsituje okruh sledovanych ¢innosti, kdy mezi sledované ¢innosti fadi dafové poradenstvi, a
to v celém jeho rozsahu, tj. i poradenstvi provadénd jinymi osobami. Povinnymi osobami
v pifipadé AML pravidel jsou dle ustanoveni § 2 zakona ¢. 253/2008 Sb., o nékterych
opatfenich proti legalizaci vynosii z trestné¢ ¢innosti a financovani terorismu, ve znéni
pozdé&jsich predpist, napft.:
- uvérové instituce, tj. banka, spofitelni a ivérni druzstvo;
- finan¢ni instituce;
- provozovatel hazardni hry;
- realitni kanceléfe;
- soudni exekutor;
- auditor;

- notar a advokat;

- svétensky spravce.

Novelou AML zakona nedo$lo k zavedeni novych néstrojii v rdmci identifikace a
kontroly klienta. I nadale vSak povinna osoba provede identifikaci klienta nejpozdé€ji v dobé,
kdy mu je zfejmé, Ze hodnota obchodu piekroc¢i ¢astku 1000 EUR. Povinna osoba v souladu

s ustanovenim § 8 odst. 2 pism. a), b) a ¢) vySe uvedeného zakona provadi identifikaci vzdy za
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pritomnosti identifikované¢ho, pfi¢emz identifika¢ni udaje, véetné shody podoby fyzickych

osob, kontroluje na zaklad¢ dokladu totoznosti, z néhoz zaznamena nasledujici udaje:
= druh a ¢islo prikazu totoznosti;
- stat, popf. organ, ktery jej vydal;

= dobu jeho platnosti.

V ptipad¢ pravnickych osob je identifikace t&z8i, nebot’ je zapotiebi vice podkladi pro
porovnani tvrzeni identifikované osoby a skutecného stavu, kdy je pro identifikaci zapotiebi
doklad o existenci pravnické osoby od divéryhodného zdroje. Na uzemi CR lze za tento
dokument povazovat vypis z obchodniho rejstiiku, ktery je vefejné dostupny prostrednictvim
internetového portalu JUSTICE.cz. Povinna osoba je v ramci identifikace pravnickych osob
povinna provést identifikaci fyzické osoby, ktera za pravnickou osobu jedna v daném obchodu
nebo pii vzniku obchodniho vztahu. Ve vétsing ptipadi v zavislosti na formé pravnické osoby
se jednd zejména o jednatele spoleCnosti, popt. o Cleny piedstavenstva. Identifikace
svétenského fondu probiha stejnym zptisobem, jako je tomu v piipadé pravnickych osob.
Identifikace mize byt zprostiedkovana, tj. jedna se o situaci, kdy proces identifikace pro

povinnou osobu zajist'uje jind osoba v podob€ notafe nebo kontaktniho mista vetejné spravy,

jejimz vysledkem je vetfejna listina, v niz dle ustanoveni § 10 AML zdkona musi byt uvedeno:
= kdo je povinnou osobou a pro jaky tcel identifikaci proved];
- identifika¢ni udaje klienta;

- osvédceni prohlaSeni identifikované fyzické osoby, popf. osoby jednajici jménem

identifikované osoby, o ucelu provedené identifikace a potvrzeni spravnosti identifikace;
- misto a datum sepsani listiny;

- podpis, otisk tfedniho razitka a potfadového ¢isla evidence listin o identifikaci.

Pro zahrani¢ni obchody mohou byt za kontaktni misto vefejné spravy téZ povazovana
néktera velvyslanectvi a konzularni tfady CR. Identifikace probihd stejnym zptisobem
uvedenym v ustanoveni § 8 odst. I AML zakona. V souladu s ustanovenim § 11 AML zakona
je mozné provést tzv. identifikaci pievzatou, kdy se pfeda to, co povinnd osoba provadéjici
identifikaci obdrzela od klienta. Pfevzatou identifikaci je advokat opravnén pievzit pouze od
uvérovych a finanénich instituci (tuzemskych i1 zahrani¢nich), notéte, advokata a pobocky
advokatni spolecnosti (tuzemské a zahrani¢ni), a to vSe za podminek stanovenych AML
zékonem. Pro prevzeti identifikace existuji dva zékladni pozadavky, které musi byt splnény, a

to:
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- identifikovand osoba s predanim identifikace musi souhlasit;

= osoba, ktera provedla identifikaci, musi mit umysl identifikaci predat.

Vzhledem k uvedenému AML zakon nestanovi povinnost sou¢innosti pfi prevzeti identifikace.
Obsahem kontroly shromazdénych informaci je zjisténi rizika prani penéz, posouzeni

téchto rizik a zavérecné hodnoceni. Rizika se dé€li do nékolika skupin, a to na geograficka

rizika, rizika v osob€ klienta a rizika distribu¢niho kanalu. S ohledem na skute¢nost, ze

neexistuje oficidlni tabulka s jurisdikcemi, které by byly povazovéany za rizikové, povinné

osob¢ nezbyva nic jin¢ho, nez vychazet ze seznamii vydanych EU a FATF. Do rizik na stran¢

klienta se tadi:

= zvySeny pohyb hotovosti;

= neprihledna vlastnicka struktura klienta;
- trestna ¢innost klienta;

- absence soucinnosti na strané klienta;

- klient jakozto politicky exponovana osoba.

V ramci identifikace ma povinna osoba v souladu s ustanovenim § 8 odst. 8 AML
zakona povinnost zjistit, zda proti klientovi CR neuplatiiuje mezinrodni sankce dle zékona o
provadéni mezinarodnich sankci.

Pti zjisténi, Ze se jednd o podeziely obchod, povinnd osoba tuto skute¢nost oznami
FAU, ktery podnét nasledné prosetii. Dale povinna osoba miize splnit piikaz klienta tykajici se
podezielého obchodu nejdiive po uplynuti 24 hodin od pfijeti oznameni podezielého obchodu
k FAU, pii¢emz je zde podminka, 7e¢ musi hrozit nebezpeéi, ze bezodkladnym splnénim
pfikazu klienta by mohlo byt zmafeno nebo podstatné ztiZzeno zajiSt€ni vynosu z trestné
¢innosti nebo prosttedkl urenych financovani terorismu.

V paté smérnici se EU téZ zminila, a to konkrétn€ v bod¢ 33, o potiebé pfistupu k
informacim o skutecnych majitelich spolecnosti a jinych pravnickych osob. Tuto potiebu
zdtvodnila nasledovné:

., Posilena verejna kontrola prispéje k predchazeni zneuzZivani pravnickych osob a pravnich
usporadant, véetné vyhybani se danovym povinnostem. Je proto nezbytné, aby byly informace
o skutecnych majitelich pristupné prostrednictvim vnitrostdtnich registrii a prostiednictvim
systému propojeni registrii po dobu alespon péti let poté, co zanikly diivody registrace

I3

informaci o skutecném majiteli svérenského fondu nebo podobného pravniho usporadani. *
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Zavedeni povinnosti vést udaje o skutecnych majitelich zdkonem ¢. 37/2021 Sb., o evidenci
skutecnych majitelti, zahybalo obchodni scénou na nasem tzemi. Jednd se o zna¢né naruseni
soukromi dotéenych osob, nebot’ nepodléhaji ochrané osobnich tdaju, které jsou zpracovavany
v souladu se smérnici EU 2016/680.

Skute¢nym majitelem je dle ustanoveni § 2 pism. e) zakona o evidenci skutecnych
mayjitelt kazda fyzicka osoba, kterd je koncovym piijemcem nebo osobou s koncovym vlivem.
Koncovy piijemce je dale rozebran v ustanoveni § 2 pism. ¢) uvedeného zakona, kdy se jedna
o osobu, ktera miiZze mit pfimo nebo nepifimo podstatnou cast z celkového majetkového
prospéchu tvoreného pifi ¢innosti nebo likvidaci pravnické osoby nebo tvofeného pfi sprave
nebo zéniku pravniho uspotadani, a tento prospéch dale neptfedava. Ustanoveni § 3 téhoz
zakona v ramci obchodnich korporaci stanovi, ze se jednd o kazdou osobu, kterda ma ptimo
nebo nepiimo pravo na podil na zisku, jinych vlastnich zdrojich nebo likvida¢nim zGstatku
obchodni korporace vétsi nez 25 %, a tento podil na prospéchu dale neptedava. Osoba
s koncovym vlivem je definovana v ustanoveni § 2 pism. d) vySe zminéného zékona, kdy se
jednd o osobu, kterda ma moznost bez pokynd jiného piimo nebo nepiimo uplatiiovat
rozhodujici vliv v pravnické osob¢é nebo na spravu pravniho uspotadani.

Odpovédnost za soulad Udaji uvedenych v evidenci se skutecnym stavem mayji
statutarni organy pravnickych osob, pfic¢emz za nesplnéni evidenéni povinnosti hrozi sankce, a
to zejména soukromopravniho charakteru, kdy je omezeno fungovani dané spolecnosti
prostiednictvim opatieni uvedenych v ustanoveni § 52 a nasl. zdkona o evidenci skute¢nych

majiteldi. Sankcemi za nedodrZeni jsou:

- nemoznost vymahani prav a povinnosti vzniklych z pravniho jedndni osoby, ktera neni

skute€nym majitelem zapsanym v evidenci;

- Zadné vyplaceni podilu na zisku a jinych vlastnich zdrojich osobé, kdy soucasné dochézi
k prekluzi prava na vyplaceni, a to v pfipadé, Ze k vyplaceni nedojde do konce tcetniho
obdobi;

- sistace hlasovaciho prava osob v nejvys§im orgénu (valna hromada);

- pokuta az do vyse 500 000 K¢.
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11. Organizace zamérujici se na mezinarodni obchod

Mezinarodni obchod lze definovat jako redlné a financni hospodaiské transakce
vztahujici se ke sméné zbozi a sluzeb, a to v mezinarodnim, dnes jiz v globalnim prostfedi.
S ohledem na skute¢nost, Ze jednim z nejcastéjsich motivli pro zvoleni daflové zvyhodnénych
spolecnosti je piisobeni v ramci mezinarodniho obchodu, nelze opomenout v této préaci ani
mezinarodni organizace ovliviiujici mezinarodni obchod prostfednictvim jimi vytvafenych
pravidel a podminek pro uskute¢iovani mezinarodnich transakci. Nékteré organizace disponuji
pfimym vlivem. Organizace jako takové jsou rozdéleny do dvou skupin, a to na mezivladni a

nevladni.''

11.1. Svétova obchodni organizace

PovaZuje se za pravniho néstupce VSeobecné dohody o clech a obchodu, tzv. GATT
1947, kterd byla podepsana 30. fijna 1947. Tato dohoda zavazovala staty si poskytnout
vzajemné celni Ulevy. Na rozdil od této dohody WTO, tj. Svétova obchodni organizace, je
organizaci s vlastni budovou a sekretariatem skladajiciho se z Generalniho feditelstvi, pfiCemz
generalni feditel je jmenovan Konferenci ministrd, a ¢tyt zastupct. Cilem této organizace je
zvySeni zivotni Urovn¢, dosazeni plné zaméstnanosti, rostouci Uroven realného dichodu,
zvySeni vyroby a obchodu se zbozim a sluzbami, optimalni vyuziti svétovych zdroji a
zachovani zivotniho prosttedi. Téchto cilt ma byt dosazeno na zaklad¢ rliznych nastroja, a to
zejména uzaviranim dohod tykajicich se vyrazného sniZzeni celnich sazeb a odstranénim
piekazek a diskriminacniho zachazeni v oblasti mezindrodniho obchodu. WTO spravuje
mnohostranné a vicestranné obchodni dohody, které jsou uvedené v ptilohach Dohody o
ziizeni WTO. Mezi tyto ptilohy se fadi napt. VSeobecna dohoda o clech a obchodu z roku 1994

a Vieobecna dohoda o clech a obchodu z roku 1947.'"5 Ukolem této organizace je:
= usnadnovat provadeni, spravu a piisobeni této dohody a souvisejicich pravnich nastroju
uvedenych v prilohach Dohody o zrizeni WTO a zaroven podporovat uskutecniovani cili

uvedenych v téchto dohodach,

= slouzit jako misto pro jednani mezi clenskymi staty o jejich mnohostrannych obchodnich
vztazich tykajicich se otdazek upravenych dohodami uvedenymi v prilohdch Dohody o zFizeni

WTO;

= spravovat mechanismus prezkoumadvani obchodni politiky;

114 STERBOVA, Ludmila. Mezindrodni obchod ve svétové krizi 21. stoleti. Praha: Grada, 2013. S. 308-309.
ISBN 978-80-247-4694-4.

115 FEDORKO, Martin a BANOUCH, Hynek. Mezindrodni organizace. Brno: Masarykova univerzita,
Mezinarodni politologicky tustav, 2000. S. 101-110. ISBN 80-210-2474-7.
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= spolupracovat s Mezindarodnim meénovym fondem a Mezindarodni bankou pro obnovu a
rozvoj a jejich pridruzenymi institucemi.'!o

V ptipadé mechanismu ptezkoumavani obchodni politiky se jednd o zhodnoceni
obchodnich politik a praktik jednotlivych ¢lenii a jejich dopad na mnohostranny obchodni
systém za ucelem véEtsi transparentnosti a dosazeni stavu, kdy jednotlivé staty dodrzuji své
zavazky a dalSi pravidla ulozend WTO. Tento ptezkum je zabezpecovan prostiednictvim
Organu pro zkoumani obchodni politiky ¢lent, jehoz vysledkem jsou dvé zpravy. Prvni z nich
vypracuje prislusny Clen, kterého se tyka, a druhou sepiSe sekretariat WTO. Spojenim téchto
zprav vznikd vyznamny dokument, ktery je dostupny pro nahlédnuti vSem, a to v elektronické
podobé. Zajimavosti je, z2 WTO pracuje pouze na principu ,,all or nothing*“!'’, kdy ¢lenové
jsou nuceni pfijmout veskeré zavazky uvedené v mnohostrannych dohodéch, s vyjimkou
dohod uvedenych v pfiloze ¢. 4 Dohody o ztizeni WTO, kterymi jsou vazany pouze staty, které
k nim pfistoupily. WTO v ramci normotvorby zastupuje vyznamnou roli, nebot spravuje
slozity systém vztahl mezi jednotlivymi ¢leny a dale ma na starosti Gpravu multilateralnich
obchodnich vztahii. Zakladnim pramenem prava v rdmci WTO je Dohoda o zfizeni WTO
neboli Marrakesska dohoda, véetné piislusnych ptiloh.!'

11.2. Mezinarodni obchodni centrum

Vznik Mezinarodniho obchodniho centra se datuje k roku 1964 a sidli v Zenevé.
S ohledem na skute€nost, ze se jedna o mezivladni organizaci, ¢lenové Konference OSN o
obchodu a rozvoji a WTO se piekryvaji. ITC se charakterizuje zejména tim, Ze se zamé&fuje na
podnikatelskou sféru, tudiz provadi podporu exportni vykonnosti v ur€itych odvétvich, dale
koordinuje mezinarodni nakupni a zisobovaci aktivity.!!'” Zaméfuje se zejména na malé a
sttedni podniky, kterym poskytuje marketingové sluzby, jako je prizkum trhu, obchodni
poradenstvi, sprava obchodnich informaci a Skolici kapacity v oblasti vyvozu a dalsi sluzby.

Pro nejméné rozvinuté zemé jsou sluzby ITC zdarma.'*

116 Clanek 11T Dohody o zfizeni Svétové obchodni organizace ze dne 15. 4. 1994.

17 Princip jediného zavazku je soudasti ,,single undertaking®, coz znamend4, Ze neni nic dohodnuto, dokud neni
vSe odsouhlaseno.

118 ROZEHNALOVA, Nadézda a Pravnické fakulta. Pravo Svétové obchodni organizace a dalsi kapitoly =
mezinarodniho ekonomického prava. Brno: Masarykova univerzita, 2010. S. 51-68. ISBN 978-80-210-5154-6.
119 KALINSKA, Emilie. Mezindrodni obchod v 21. stoleti. Praha: Grada, 2010. S. 204. ISBN 978-80-247-3396-
8.

120 KUBISTA, Vaclav. Mezindrodni ekonomické vztahy. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2009. S. 84. ISBN 978-80-7380-191-5.
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11.3. Evropska hospodarska komise OSN

Evropska hospodarska komise OSN byla zalozena Hospodarskou a socidlni radou OSN
v bieznu 1947, a to na zaklad¢ rezoluce . zasedani Valného shromazdéni OSN nejprve na dobu
5 let, pozdéji byla jeji platnost prodlouzena na neurcito. Tato komise vytvofila v§eobecné
podminky dodavek a typové kontrakty pro obchodovani s konkrétnim typem zbozi, které¢ mély
pouze doporucujici charakter. Dale vytvofila prostor pro podporu hospodaiské a védecko-
technické spoluprace evropskych statl, vcetné spoluprace pii feSeni problémul v oblasti
pramyslu, dopravy, energie, zivotniho prostfedi, obydli apod. V minulosti, kdy jesté¢ Evropu
rozdélovala Zeleznd opona, se stala vyznamnym prostiedkem pro hospodarskou spolupraci

mezi vychodni a zdpadni Evropou.!?!

11.4. Svétova banka
Neékdy také nazyvana jako Mezinarodni banka pro obnovu a rozvoj je soucasti tzv.
Bretton-Woodovského systému. Ugelem Svétové banky je dle ¢l. 1 Dohody o Mezinarodni

bance pro obnovu a rozvoj ze dne 22. 7. 1944:

- napomadhat k obnov¢ a rozvoji iizemi ¢lent tim, Ze bude usnadiiovat investice kapitalu pro
produktivni ucely, mezi néz patii znovuvybudovani hospodaistvi zni¢enych nebo
rozvracenych valkou, pfebudovani vyrobnich prostfedkii pro mirové potieby a

povzbuzovani rozvoje vyrobnich prostfedkil a zdrojii v méné vyvinutych zemich;

- podporovat soukromou zahrani¢ni investicni ¢innost zarukami nebo ucastmi na ptijckach a

jinych investicich soukromych investord;

= podporovat rozsdhly vyrovnany rdst mezindrodniho obchodu a udrzovani rovnovahy
platebnich bilanci povzbuzovanim mezinirodni investi¢ni ¢innosti pro rozvoj vyrobnich
prostfedkil ¢lend, a tim napomahat k zvySovani produktivity, Zivotni urovné a zlepSovani
pracovnich podminek na Gzemich ¢leni;

- zafizovat poskytovani pijcek nebo zaruCovani mezinarodnich pijcek jinde ziskanych tak,

vevr

= provadét své operace s nalezitym zietelem k vlivu mezinarodnich investici na hospodarskeé
poméry na uzemi ¢lenti a pomahat v prvnich povale¢nych letech vytvofenim hladkého

pfechodu z vale¢ného hospodatstvi do mirového.

121 KUCERA, Zdeng&k. Uvod do prava mezindrodniho obchodu. Dobra Voda: Ales Cengk, 2003. S. 114. ISBN
80-86473-32-5.
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11.5. MMF
Vznik Mezinarodniho ménového fondu se datuje ke dni 22. 7. 1944 na zéklad¢ Dohody
o MMF uzaviené na Bretton-Woodovské konferenci. Ukolem MFF dle ¢l. 1 vyse uvedené

dohody je:

- podporovat mezinarodni ménovou soucinnost prostiednictvim stalé instituce, kterd se

postara o ustroji k poradam a ke spolupraci v mezinarodnich ménovych problémech;

= usnadiovat rozmach a vyrovnany rast mezinarodniho obchodu a tim pfispivat k podpote a
udrzovani vysokého stupné¢ zameéstnanosti a realného dichodu, jakoz i k rozvoji vyrobnich

prament vSech ¢lenl a zakladnich cili hospodaiské politiky;

= podporovat kurzovou stabilitu mény, udrzovat fddnd devizova ujedndni mezi Cleny a

zabranovat soutézivému znehodnoceni mény;

- napomahat pfi zfizovani multilateralniho systému plateb pro bézné transakce mezi ¢leny a

pfi odstraniovani takovych devizovych omezeni, kterd brani rozvoji mezinarodniho obchodu;

- dodavat ¢lenlim diivéru tim, ze prosttedky MMF jim budou zpfistupnény za dostate¢nych
ochrannych opatieni, a takto jim ddvat moznost napravovat nesrovnalosti v jejich platebnich
bilancich, aniz by se MMF uchyloval k opatfenim Skodlivych narodnimu a mezindrodnimu

blahobytu;

- zkracovat a snizovat nerovnovahu v mezinarodnich platebnich bilancich ¢lent.

MMF v roce 2000 zapocal program hodnoceni offshore financnich center, ktery se skladal
z n€kolika fazi. Prvni faze bylo dokoncena v roce 2005, kdy veSkera hodnoceni se zamé&fovala
na soulad jurisdikce se standardy dohledu v bankovnictvi a s pranim penéz a bojem proti
financovani terorismu. Druha faze se zabyvala pokrokem v nedostatcich zjiSténych v predchozi
fazi a otdzkami pfeshranicni spoluprace. Roku 2008 vykonna rada MMF rozhodla o integraci
programu hodnoceni offshore finan¢nich center s programem hodnoceni finan¢niho sektoru,
ktera si klade za cil usnadnit jednotné&;jsi ptistup k dohledu nad finan¢nim sektorem zaloZeném
na riziku a zlepsit koordinaci analyzy fondd napfti¢ jurisdikcemi, a dale zajistit lepsi alokaci
zdrojii fondl se zvlaStnim zaméfenim na maly pocet offshore center a odstranit potiebu

udrzovat potencidlné diskriminacni seznam jurisdikci offshore center. Integrace téchto

programil mé dle nazoru MMF pomoci efektivn&j$imu stanoveni priorit a vyuzivani zdrojt.!'*?

122 International Monetary Fund. Public information Notice No. 08/82: IMF Executive Board Integrates the
Offshore Financial Center Assessment Program with FSAP. [online]. [cit. 01. 08. 2021]. Dostupné
z:https://www.imf.org/en/News/Articles/2015/09/28/04/53/pn0882.
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12. Vliv offshore spole¢nosti na domaci i globalni ekonomiku
Jak je jiz z vyhod offshore spole¢nosti ziejmé, jejich ucelem je zejména zbavit subjekt
vysoké danové zatéze, které by byl ve svém domovském staté vystaven. Vzhledem k tomu, ze
dan¢ ptedstavuji pfijem do statniho rozpoctu, a tudiz slouzi k podpoie ekonomiky statu,
dotyCny stat zstava bez téchto piijmu, které putuji za hranice. Zakladnim ucelem dané je
zajistit financovani veiejnych vydajt.
K problematice vyuzivani danovych raja se vyjadril i Evropsky hospodéisky a socialni

123 7 roku 2018. Dle tohoto stanoviska ,,je velmi obtizné zajistit

vybor ve svém stanovisku
udrzitelnost verejnych financi a provadet silné socialni a investicni politiky, pokud bude
pretrvavat stavajici mira danovych podvodii, vyhybani se danovym povinnostem, prani penez
v danovych rajich a nekalé danové soutéze mezi staty EU.

Mezinarodni poradenska spole¢nost The Boston Consulting Group odhaduje ve svych
statistikdch nérlst finan¢nich zdroji v offshore centrech z 6 bilionti na 10 bilionti americkych
dolarti, a to b&hem obdobi 2005-2016, coz predstavuje kolem 10-13 % svétového HDP.!4
Nestabilita svétovych ekonomik, neustalé kolisani ceny ropy, finan¢ni a ekonomicka krize
vedou k vyuZzivani prani penéz a dale k roz8ifovani tzv. stinové ekonomiky.'?*> Zna¢ny nepomér
je vidét v transakcich odehrévajicich se v offshore centrech a v ptispévku do svétového HDP
téchto offshore center. Piispévky téchto zemi, ¢i subjektl se pohybuji pod 2 % svétového HDP,
zatimco cca 60 % predstavuji narodni transakce a 25 % mezindrodni pohyb kapitalu ve svéte.
Celkova hodnota nelegalnich pteshrani¢nich finan¢nich tokti se odhaduje na 1 az 1,6 bilionti
americkych dolart ro¢né, pticemz celkova aktiva v zemich offshore zon ¢itaji kolem 32 bilionti
americkych dolarf.'”® Dle Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj v disledku
existence offshore zon statni rozpocet zemi svéta prichazi o 250 miliard americkych dolarti z

danovych ptijmi. Nejvyssi miru prani penéz vykazuje Ruska federace, Spojené staty americke,

123 Stanovisko Evropského hospodaiského a socialniho vyboru k hospodafské politice eurozény 2018
(dodatkové stanovisko) — COM (2017) 770 final, 2019/C 62/54.

124 Hiding financial wealth: The role of tax havens — DOC Research Institute. DOC Research Institute —
Dialogue of civilizations. [online]. [cit. 02. 08. 2021]. Dostupné z: https://doc-research.org/2019/01/hiding-
financial-wealth-role-tax-havens/.

125 P¥jmy, resp. ¢innosti, jejichZ nejbytostn&j$im zajmem je, aby zlstaly skryty (alesponi pfed organy statniho
represivniho aparatu), dale neformalni aktivity nebo transakce, které nezahrnuji platby a které jsou urceny k
usetfeni na nakupech, a konecné ty ¢innosti, které ve svém dusledku sice vedou k oficialnim pfijmtim, ale
jejichz samotny zdroj, ¢i 1épe feCeno cesta jejich nabyti, je v rozporu s platnymi zakonnymi pravidly, nafizenimi
a dohodami.

126 Tax Justice Network. Financial secrecy index. Introduction. [online]. [cit. 02. 08. 2021]. Dostupné

z: https://fsi.taxjustice.net/en/.
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Spojené kralovstvi, Némecko a Francie.'?” Zavaznost tohoto problému je dand i skutecnosti,
ze v roce 2018 bylo v Evropské unii vyprano ptiblizn¢ 110 miliard EUR, coz piedstavuje cca
1 % celkového HDP Evropské unie, jakoz i vyuzivanim offshore struktur v legalizaci piijma
vyhybajicim se danovému systému, coz vede k snizovani piijmi do statniho rozpoctu. Dané
v soucasné dob¢ slouzi jako zdroj finan¢nich prostfedka pro stat a region, ba dokonce 1 jako
prostiedek pfi iniciovani zmén v rozlozeni ekonomického potencialu, tj. podpora urcitych
odvétvi a utlumeni jinych, rozvoj konkrétnich oblasti a potlaceni pramyslovych aktivit
napiiklad v souvislosti s ekonomickymi problémy hlavnich mést.!?

Vzhledem k odtokiim pfijmi nélezicich do statnich pokladen stati vyvijeji dotCené
staty patfiCny tlak pro zamezeni takovychto ztrat. Tlak zejména vzrostl pii ekonomické krizi
na prelomu roku 2008 a 2009, kdy drtiva vétSina stati svéta utrpéla znacéné ztraty v podobé
prohloubeni deficitu statniho rozpoctu. Pro zalepeni Skod jsou staty nuceny zavést protikrizova
opatfeni, a to ¢asto v podob¢ zvyseni dani.

Narlst vyuzivani offshore oblasti zacal v 60. letech minulého stoleti. Jejich vyrazné
roz§iteni vSak nadeslo spolu s globalizaci, kdy hranice mezi staty jiz nepiedstavovaly piekazku
pro presun danovych zékladi do zemi s vyhodnéj§im zdanénim.

Spolecnosti vytvareji sloZité podnikové vlastnické struktury, a to nejméné ze tii
divodl. Prvnim znich je snaha o zvySeni pravni ochrany, kdy uspotddanim podnikové
struktury na urcitych davéryhodnych tizemich s ptiznivymi pravnimi podminkami spolecnost
muze zvysit pravni jistotu svych operaci nebo rtiznych forem spoluprace, nejCastéji joint
venture.'?’ P¥i zaloZeni dcefinych spole¢nosti ve vyhodngjsich jurisdikcich a jejich vyuziti
k investovani v jinych zemich si nadnarodni spole¢nosti mohou ochranit své investice pied
¢innosti organu statni spravy. Druhym divodem je vyuziti ptiznivéjsiho regula¢niho rezimu
v offshore centrech pro vyhnuti se korporatni odpovédnosti a vetejné kontrole operaci, tj.
regulaéni arbitraz.!** Za poslednim dfivodem se skryva minimalizace dani, a to zejména u
spolecnosti vlastnicich nehmotnd aktiva. Jako piiklad 1ze uvést spolecnost Google, ktera
piesunula v obdobi let 2007-2009 vétSinu svych ziskli vytvofenych mimo tzemi Spojenych

stati americkych na Bermudy, a to prostfednictvim dcefinych spolenosti v Nizozemsku.

127 United States Department of State. Bureau for International Narcotics and Law Enforcement Affairs.
International Narcotics Control Strategy Report. Volume II. Money Loundering and financial crimes. March 20.
128 SVATOS, Miroslav. Zahranicni obchod: teorie a praxe. Praha: Grada, 2009. Expert (Grada). ISBN 978-80-
247-2708-0.

129 Jde o vysledek pfimé investice dvou, &i vice podniki, které na zdkladé smlouvy zakladaji pravnickou osobu,
jejiz kapital spolecné vytvareji a na jejimz fizeni se spolupodileji. Miize vzniknout i na zakladé smluvnich
vztaht, bez vynalozeni investi¢nich prostiedki.
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Vysledkem piesunu bylo placeni vyhodnéjsi danové sazby ve vysi 2,4 %. V roce 2017 takto
pievedena ¢astka Cinila 19,9 miliard EUR."3! Tento systém dvojitého irského dafiového
ujednani skon¢il v roce 2020 pod tlakem OECD.!*? Dvouvrstva struktura systému spocivala
v prvé fade v samotné akci, kterda umoznovala pievod piijmi do sptatelenych danovych
jurisdikci, a v druhé tad¢ v jistoté poskytované daniovym poplatnikiim pti ziskéni danového
rozhodnuti.!* Systém téZ vyuZila spole¢nost Apple, ktera se vyhnula od roku 2003 dafiové
povinnosti v celkové hodnoté¢ vice jak 14 miliard americkych dolart.

Evropska komise v roce 2016 obvinila Irsko za poskytnuti neopravnénych danovych
vyhod, a to spoleCnosti Apple, coz neni v souladu s pravidly EU, nebot’ se jednalo o
nezdkonnou statni podporu poskytovanou vybranym spolecnostem. Dle zavéru Evropské
komise spole¢nost Apple vyuzivala nelegalni danové vyhody po mnoho let, coz spole¢nosti
umoznilo v roce 2004 odvadét dan z pfijmu pravnickych osob se sazbou pouze ve vysi 0,005
%.

134

Dle odhadi Vyzkumné sluzby Evropského parlamentu **staty vyhybanim se placeni

dani ze strany nadnérodnich spolec¢nosti kazdoro¢né ptichazeji o 50 az 200 miliard americkych
dolard.'*

Pro osoby, jejichz piijmy tvofi zejména uroky, dividendy apod., byl v 90. letech
minulého stoleti vytvofen tzv. PT koncept, ktery mifi proti dafiovym nerezidentim. V principu
se vyznacuje tim, Ze ,,danové zdkony vétsinou stanovi urcitou minimalni dobu pobytu pro
nerezidenty, po kterou téemto zdakonum nepodléhaji. ... Ma-li tedy tento clovek trvalé bydliste
v zemi, kde se dané bud’ neplati, nebo se plati na zakladeé zdroje prijmu, neni nic snazsiho nez

neprevadet sviij majetek do této zemé a sviij cas rozdélit mezi vice zemi tak, aby zminénd casova

obdobi nebyly prekroceny. “

131 Google dal prevadi zisky do daiiového raje na Bermudach. Evropskeé staty pripravil o miliardy |

El15.cz. E15.cz - Byznys, politika, ekonomika, finance, udalosti [online]. [cit. 02. 08. 2021]. Dostupné

z: https://www.e15.cz/zahranicni/google-dal-prevadi-zisky-do-danoveho-raje-na-bermudach-evropske-staty-
pripravil-o-miliardy-1355122.

132 Google used ‘double-Irish’ to shift $75.4bn in profits out of Ireland. Breaking News | Irish & International
Headlines | The Irish Times [online]. [cit. 02. 08. 2021]. Dostupné

z: https://www.irishtimes.com/business/technology/google-used-double-irish-to-shift-75-4bn-in-profits-out-of-
ireland-1.4540519.

133 MORAWSKI, Wojciech. Will the European Union Put an End to the “Golden Age” of Tax Ruling?. Acta
Universitatis Carolinae - [IURIDICA ¢. 3/2020. S. 53 — 62. ISSN 0323-0619.

134 Jedna se o interni vyzkumnou sluzbu Evropského parlamentu, ktera poskytuje poslanctim Evropského
parlamentu a ptipadn€ i parlamentnim vyborim nezavislé, objektivni a smérodatné analyzy a vyzkum tykajici se
¢innosti Evropské unie.

135 European Parliament. Bringing transparency coordination and convergence to corporate tax policies in the
European Union, EPRS, PE 558.773, September 2015. ISBN 978-92-823-7991-2.
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13. Danovy raj
Existence danovych raji je do jist¢ miry disledkem konkuren¢niho boje mezi
jednotlivymi danovymi jurisdikcemi, kdy tyto boje pak vyustuji v neovladatelnou danovou

toleranci. Mezi diivody vzniku téchto offshore zon odbornici fadi:
- mezinarodni obchodni transakce;

- optimalizace holdingovych usporadani jednotlivych spolecnosti;
= vyuziti sluzeb vseho druhu;

- prodej prav duSevniho vlastnictvi;

- financovani prostfednictvim uvéru;

- leasing — pronajimani majetku;

- elektronickou komerci;

- vznik subjektt s licenci — bank a pojistoven;

- investovéani do cennych papir.'*®

S pojmem danovy raj souvisi offshoring, a to konkrétn¢ v rdmci mezindrodniho
datiového planovani, pfi kterém jsou k nému vyuzivany jurisdikce s mensi mirou zdanéni pro
zaji$téni vys§siho Cistého zisku. Miize jit o presunuti jedné nebo vice aktivit z matetského statu
do zahranici, poptf. mize byt pfenesena na jinou, tj. nezavislou spolecnost v hostitelské zemi.
S ohledem na tyto dv€ moZnosti existuje vnitropodnikovy offshoring neboli pfimé zahranicni
investice a outsourcovany neboli externi offshoring. Vzhledem k riznym aktivitim délime
offshoring do nékolika skupin, a to na primyslovy, obchodni a finan¢ni. Primyslovy
offshoring pfedstavuje Cinnost doméciho subjektu v zahranici, kdy je tato ¢innost spojovéna
s pfesunem casti vyroby do ekonomiky s niz§imi naklady, lep§imi investicnimi pobidkami a
datlovymi prazdninami. Za obchodnim offshoringem se skryva cerpani urcitych vyhod
v mezinarodnim prostfedi, a to z daflového hlediska. Finanéni offshoring pfedstavuje vlastni
finan¢ni C¢innost doméaciho subjektu v zahrani¢i, kdy subjekt vyuziva finan¢nich vyhod na

tzemi dafovych raja. 17

136 STRACH, Pavel a Fakulta managementu. Kompendium mezindrodniho managementu. Praha: Oeconomica,
2004. S. 71. ISBN 80-245-0662-9.

137 DVORACEK, Jiii a TYLL, Ladislav. Outsourcing a offshoring podnikatelskych c¢innosti. Praha: C. H. Beck,
2010. S. 4-6. ISBN 978-80-7400-010-2.
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Pro piehlednost a celkovou rekapitulaci, kterd z mezindrodnich organizaci povazuje
jednotlivé jurisdikce za offshore centra, se autor rozhodl jednotlivé staty zobrazit za pomoci
tabulek, které tvofi ptilohu této prace.

Organizace pro ekonomickou spolupréci a rozvoj OECD v roce 2000 ve své zprave
uvedla seznam jurisdikei, které oznacCovala za nespolupracujici danové raje. Seznam téchto
jurisdikci je uveden v tabulce v Piiloze Nel.

V dalsi zpravé OECD o pokroku v ramci implementace mezinarodnich daiovych

standardi z roku 2009 jsou uvedeny staty, které ke 2. dubnu 2009 podstatnym zplisobem
implementovaly svoje mezinarodni danové standardy. Tento akt byl vydan Sekretariatem
OECD na zavér londynského summitu G20 a je pfiloZzen v podobé Ptilohy Ne2.
Staty, které se nepfipojily k mezinarodné uznavanym danovym standardiim, jsou Kostarika,
Malajsie (Labuan), Filipiny a Uruguay. Dale se rovnéz v této zpraveé uvadeji staty, které prijaly
mezindrodné uznavané danové standardy, ale ve své podstaté je nerealizuji. Tyto staty jsou
stejné jako staty uvedené v Ptiloze Nel, vyjimaje Barbadosu, Jersey, Tonga, Seychel, Ostrovu
Man, Malediv a Guernsey.'®

Organizace pro ekonomickou spolupraci a rozvoj urc€ila, ze staty Barbados, Maledivy a
Tonga uvedené ve zpraveé 2000 o datiovych rdjich, by nemély byt zahrnuty na tento seznam.
OECD rozhodla o odstranéni Barbadosu ze seznamu datiovych rdji z divodu, Ze tGfady si
dlouhodobé vyménuji informace s ostatnimi zemémi, které jsou jejich smluvnimi partnery.
Dale se predstavitelé Barbadosu nebrani uzavieni bilaterdlni smlouvy se staty — cleny OECD,
se kterymi dosud dohody o poskytovéani informaci neuzavieli. Barbados zavedl postupy pro
lepsi transparentnost a na zdkladé legislativnich zmén doslo ke zméné danovych a regulacnich
pravidel, které pfispély ke zlepSeni transparentnosti a vyfazeni Barbadosu ze seznamu
danovych rajia. OECD rovnéz podrobné¢ prozkoumala legislativu Malediv a Tonga a rozhodla,
Ze tyto staty nespliuji kritéria pro zachovani téchto statli na seznamu danovych raji. K
dneSnimu dni se vice nez 30 statl zavazalo, Ze implementuje transparentnost v ramci svych
jurisdikci a ucini veskeré kroky pro efektivni vyménu informaci pro danové tcely. Seznam
téchto statl je uveden v tabulce v Pfiloze Ne3. Pro vétsi piehlednost Piiloha Ne4 ilustruje mapu
danovych raji.

Z dostupnych informaci poskytnutych spolecnosti Bisnode, kterd je evropskym

vedoucim poskytovatelem ekonomickych informaci o spolecnostech a podnikatelich vyplyva,

133 OECD. A Progress Report on the Jurisdictions surveyed by the OECD Global Forum in implementing the

internationally agreed tax standard. Ze dne 2.4.2009. [online]. [cit. 02. 08. 2021]. Dostupné
z https://www.oecd.org/tax/exchange-of-tax-information/42497950.pdf.
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ze v soucasné dobé¢ Ceské firmy ztraci zajem o danové raje. Z udaju je ziejmé, ze od roku 2015
do soucasnosti offshore centra opustilo v piepoctu néco malo pred dva tisice spolecnosti.
Dutivod neni ziejmy, autor se vSak domniva, ze velky pokles zaznamenany mezi roky 2019 a
2020 miize byt zptisobeny pandemii COVID-19, kdy doslo k naruseni globalni ekonomiky a

svétového obchodu, nebot’ vyroba a spotieba byly po celém svété znacné omezeny.

Graf ¢. 1: Pocet Ceskych spole¢nosti v offshore centrech
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Zdroj: Bisnode, in https://www.bisnode.cz/o-bisnode/o-nas/novinky/z-danovych-raju-letos-

odeslo-dalsich-88-firem/, vypracovani viastni

Autor v ramci fungovani statni podpory v piipadé danovych raji predlozi jako vzor
Gibraltar, ktery v souc¢asné dobé nefiguruje na Zadném seznamu nespolupracujicich jurisdikci,
i pfesto ho ma Spanélské kralovstvi na Serné listing, a to od roku 1991. To se viak méa zménit,
nebot’ Velka Britanie a Spanélské kralovstvi mezi sebou uzaviely dohodu o dafiové spolupraci,
kdy fyzické a pravnické osoby budou povazovany za dafiového rezidenta Spanélského
kralovstvi. Cilem dohody je uplatiiovani pravnich pfedpisi rovnocennych s ptedpisy Evropské
Unie, a to v oblasti danové transparentnosti, boje proti prani Spinavych penéz a spoluprace.
V souladu s ¢l. 5 vySe uvedené smlouvy bude Gibraltar povinen poskytovat Spanélskym
danovym ufadiim bezplatny a ptimy ptistup do obchodniho rejstiiku a katastru nemovitosti, a
dale téZ informace o vozidlech, letadlech a plavidlech registrovanych na izemi Gibraltaru, a to
kazdych Sest mésicl. Prostfednictvim ptisluSnych organti bude probihat i administrativni

spoluprace pii feSeni nesrovnalosti a vyméné danovych informaci, kdy Gibraltar poskytne

74


https://www.bisnode.cz/o-bisnode/o-nas/novinky/z-danovych-raju-letos-odeslo-dalsich-88-firem/
https://www.bisnode.cz/o-bisnode/o-nas/novinky/z-danovych-raju-letos-odeslo-dalsich-88-firem/

Spanélskym tfadim kazdorocni informace o pracovnicich registrovanych na uzemi Gibraltaru

jakozto rezidentt ve Spanélsku.'®

13.1. Gibraltar
Evropska unie, resp. Komise se v souvislosti s Gibraltarem setkala s pojmem opravnéné
spole¢nosti, jejiz plisobnost stanovi vladni vyhlaska Gibraltaru o danich z pfijmi ze dne 14.
cervence 1983, spolu s predpisy o danich z piijma opravnénych spolecnosti ze dne 22. zaii
1983. Tyto pravni ptedpisy stanovuji, jaké podminky je tieba splnit pro dosazeni statusu
opravnéné spolecnosti na tizemi Gibraltaru, kdy pfi jejich splnéni spole¢nost ziska status

opravnéné spolecnosti, a to na dobu 25 let od vydani certifikatu. Témito podminkami jsou:
- registrace na Uzemi Gibraltaru podle vySe uvedeného vladniho natizeni;

- splaceny zakladni kapital ve vysi 1 000 GBP, popf. stejna vyse v jiné méng;

- slozeni zaruky na zajisténi budoucich dani ve vysi 1 000 GBP;

- zaplaceni poplatku za certifikat opravnéné spolecnosti ve vysi 250 GBP;

= prospéch vyplyvajici z podilu spolecnosti nesmi ptipadnout ob¢anovi Gibraltaru, a ani osobé

s trvalym pobytem na tomto tizemi;

- zékaz soupisu akcii mimo Gibraltar, kdy je tento zdkaz uveden v zakladatelské smlouvé,

popf. ve stanovach spolecnosti;

- pro obchodovéani a podnikani na Uzemi Gibraltaru, s obCany Gibraltaru a s osobami
s trvalym pobytem na Uzemi Gibraltaru je zapotiebi souhlasu feditele gibraltarského
finan¢niho centra.

Opravnéné spole¢nosti podléhaji zdanéni svych ziskil v mensim rozsahu nez u béznych
pravnickych osob. Sazba vznika v rdmci dohody mezi samotnou spole¢nosti a gibraltarskym
finan¢nim centrem, kdy pro vedeni takovychto jednani neexistuji zdkonna pravidla. Sjednana
sazba se v drtivé vétSin¢ pripadii pohybuje v rozmezi od 2 % do 10 %.

Dtivodem zah4jeni Setfeni ze strany Komise byla zejména skute¢nost stanoveni nerovné
dané, kdy opravnénym spolecnostem byly poskytnuty znacné vyhody v oblasti dani, které by
mély byt dle podezieni Komise poskytovany pouze urcitym subjektlim, a to ze statnich
prostfedkii, kdy tak mohlo dojit k ovlivnéni obchodu mezi ¢lenskymi staity EU. Ve svém
vyjadieni gibraltarska vlada s domnénkami Komise v zadném zbodi nesouhlasila.

Gibraltarska vlada uznala, Ze jsou vyhody poskytované opravnénym spole¢nostem izolovany

139 Dohoda o dafiové spolupraci mezi Spanélskym kralovstvim a Velkou Britanii ve véci Gibraltar ze dne 4.
bfezna 2019.
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od ostatnich, avSak nikterak nezatézuji statni rozpocet Gibraltaru. Dale vlada nesouhlasi
s tvrzenim, ze se jedna o opatieni vybéroveé, nebot’ opravnénou spole¢nost mize zalozit kazdy,
tudiz neovlivituje hospodaiskou soutéz. Komise se dale zabyvala i moznosti statni podpory ve
smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o Evropském spolecenstvi, ktery zni: ,, Podpory poskytované
v jakekoliv formeé statem nebo ze statnich prostredkii, které narusuji nebo mohou narusit
hospodarskou soutéz tim, Ze zvyhodnuji urcité podniky nebo urcita odvétvi vyroby, jsou, pokud
ovliviiuji obchod mezi clenskymi staty, neslucitelné s vnitrnim trhem, nestanovi-li Smlouvy
Jinak. “ V prvni fad¢ existenci podpory spatfovala v poskytovani ptijemciim vyhod snizujicich
naklady, pticemz tyto vyhody bézné€ nesou subjekty pti svych obchodech. Za druhé se zabyvala
skuteCnosti, Ze jsou vyhody poskytovany stitem nebo ze stitnich prostfedki, nebot se
domniva, ze daitové vyhody pro ucely ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o Evropském spolecenstvi stat
financuje ze svého rozpoc¢tu, kdy se vzda vynosu z dané, kterou by za pozadovanych okolnosti
ziskal. Rozdil v sazbach Komise vnima jako uslé danové vynosy. Dale Komise ovliviiovani
hospodaiské soutéze spatfuje v situaci, kdy za normdlnich okolnosti opravnéné spolecnosti
nemohou obchodovat ¢i provozovat jinou podnikatelskou ¢innost na uzemi Gibraltaru, popf.
s obCany Gibraltaru nebo s osobami s trvalym pobytem na tomto Uzemi. Dle Komise
hospodaiskou ¢innost opravnéna spolecnost bude vykazovat na misté jeji registrace vzdy,
nebot” Gibraltar vyzaduje pfitomnost zndmou pod pojmem ,,brick and mortar*, kdy je zejména
potieba aby byly fyzicky pritomni a dosahovali na tomto uzemi ptijmt. V posledni fadé se
zabyval otdazkou diskriminace, kdy opatieni zvyhodnuji pouze urcité podniky a urcitd odvétvi.
Komise opatfeni vnima jako vybérova, a to do miry, kterd je hrani¢ni pro poskytovani
privilegovaného danového zachédzeni s opravnénymi spolecnostmi. Komise se domniva, Ze
pravni predpisy o opravnénych spolecnostech jsou velmi blizké pravnim predpisim o danoveé
osvobozenych spole¢nostech. Podstatny rozdil spatiuje pouze v rozdilu ro¢ni splatné dan¢.
Vzhledem k vyse uvedenému Komise dospéla k ndzoru, Ze se jednd o statni podporu ve smyslu
¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o Evropském spolecenstvi. Dale dospéla k ndzoru, ze Spojené kralovstvi
protipravné uskuteciiovalo dotCeny systém, nebot’ poskytovalo statni podporu, kterd je
neslucitelnd se spolenym trhem, a to podle pravnich piedpisi Gibraltaru tykajicich se
opravnénych spolecnosti. Spojenému kralovstvi téZ nafidila odstranéni vySe uvedeného
rezimu, kdy v rdmci legitimniho ofekavani nelze po piijemcich pozadovat zpét v minulosti
nabité vyhody. Soudni dvir se ve svém rozsudku vyjadfil, ,,ze z ditvodu podobnosti mezi rezimy
danove osvobozenych spolecnosti a opravnénych spolecnosti je obtizné si predstavit, jak by
proziravy hospodarsky subjekt mohl predpokladat, Ze by dva rezimy byly predmétem rozdilnych

Fizeni o statni podpore. Rozdily mezi dvema systémy, spise nez by vezely v jejich provedeni, by
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odrazely postup gibraltarskych organii pozadovat po takovych offshore spolecnostech
s fyzickou pritomnosti v Gibraltaru, aby platily dané, trebaze jen nizké. Je proto rozumné
predpokladat, ze proziravy obchodnik jednajici v dobré vire by mohl legitimne veérit, ze
vybérem méné velkorysého reZimu opravnenych spolecnosti spise nez zjevné zdakonného (ve
smyslu statni podpory existujictho) rezimu dainové osvobozenych spolecnosti, by rovnéz
vstoupil do rezimu, jehoz soulad s pravem je nesporny. 140

Statni podporu pro offshore spolecnosti na izemi Gibraltaru ze strany Spojeného
kralovstvi shledal Soudni dvir EU ve svém rozsudku, kdy uvedl, ze ,,ndvrh danoveé reformy je
vécné selektivni v rozsahu, v némz spolecnostem ,, offshore *“ priznava selektivni zvyhodneéni ...
navrh danové reformy predstavuje rezim podpor ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o Evropském
spolecenstvi, ktery Spojené kralovstvi neni oprdavnéno realizovat.” Selektivitu zejména
shledava v tom, Ze v ndvaznosti na zdklad dan¢ dle navrhu danové reformy offshore spole¢nosti
unikaji zdanéni z divodu charakteristik, které jsou pro tuto skupinu typické, tj. nemaji

zaméstnance a nevyuzivaji obchodni prostory ¢i kancelafe za ucelem podnikani, a tudiz se

spole¢nostem dostava selektivniho zvyhodiiovani.'#!

140 Rozhodnuti Komise (2005/77/ES) ze dne 30. biezna 2004 o rezimu podpory zavedeném Spojenym
kralovstvim ve prospéch opravnénych spolecnosti Gibraltaru (oznameno pod ¢islem K (2004) 928).
141 Rozsudek Soudniho dvora EU (velkého senatu) ze dne 15. 11. 2011.
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14. Pripady z praxe

Vétsina subjekti vyuziva offshore oblasti pro sniZzeni danové zatéze. Existuji vSak 1
ptipady, kdy jsou centra vyuzivana pro obchézeni mezinarodnich sankci, zakryti podezielych
obchodt, ba dokonce i k placeni Skolnich poplatku.

14.1. Vyuziti v pripadé sankei

V ptipad¢ vyuzivani offshore spolecnosti za trvani sankci tomu tak bylo na uzemi
byvalé Jugoslavie. Obdobi 90. let minulého stoleti pfedstavovalo pro byvalou Jugoslavii
symbol valky, sankci a nestabilni politické situace. Sankce uvalené Radou bezpecnosti OSN
30. kvétna 1992 zptsobily hyperinflaci, ktera trvala celkem 2 roky. Za tu dobu ceny zbozi
vzrostly o 313 milion procent. Diivodem uvaleni byla podpora bosenskych Srbi ze strany
Jugoslavské svazové republiky.

Vzhledem k sankcim se tehdej$i vladni pfedstavitelé a osoby jim blizké rozhodli
finan¢ni prostfedky ptfevadét prostfednictvim offshore spolecnosti. Do dnesniho dne neni
znamo presné Cislo, nybrz se odhaduje, ze vySe vyvedenych prostiedkd do offshore zon ¢ini
5 az 11 miliard americkych dolart. Cast téchto finanénich prostiedkil byla vyuZzivana na
fungovani statniho aparatu a druhé ¢ast putovala na soukromé Ucty jednotlivci prostfednictvim
pochybnych transakci.

Situaci se zacali zabyvat i vySetfované Haagského tribunalu, kteti zjistovali tok
finan¢nich prostiedkl a vysledek Setfeni za rok 2002 poskytli pfisluSnym srbskym organtiim.
Srbské instituce v§ak nedokazaly, resp. se o to pfiliS nepokusily, zjistit vlastniky ucti, na které
se finan¢ni prostfedky posilaly. VySetfovani srbskych autorit, které trvalo rok a kterého se
ucastnil 1 byvaly guvernér srbské centralni banky, Mladjan Dinki¢, dosp€lo brzkého konce.

Velkou roli v ptipad¢ zakladani offshore spoleCnosti, ptes které se finan¢ni prostiredky
posilaly, hrala advokatni kancelat Tassosa Papadopoulosa, tj. kancelar pozdé¢jSiho prezidenta
Kypru, nebot’ Bélehradska banka ptes ni za obdobi trvani sankci zaloZila celkem osm offshore

spolecnosti:

- Antexol Trading Ltd.;

- Vantervest Overseas Ltd.;
- Hillsay Marketing Ltd.;

- Lamoral Trading Ltd.;

- Soutmed Holdings Ltd.;

- Browncourt Eterprises Ltd.;
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= Vericon Management Ltd.;

- Cabcom Marketing Ltd.

Advokatni kanceldf podala zddost o vytvofeni vySe uvedenych spolecnosti, a to
centralni bance Kypru, jejimz pracovnikiim, resp. guvernérovi a dalSim vysoce postavenym
zaméstnanciim, byla situace vice nez zndma, nebot’ jejim tikolem bylo zamezit zveiejnéni udajt
o pravych vlastnicich vySe uvedenych spole¢nosti pted okolnim svétem, aby nedoslo
k zamrazeni spole¢nosti z divodu uvalenych sankci. Dal§im stéZejnim faktorem v celé
zalezitosti je skuteCnost, ze informace o skute¢ném vlastniku v té dobé bylo mozné ziskat
pouze od centralni banky, a to pouze na Zadost soudu. Uty k vy$e uvedenym spolednostem
byly vytvofeny v Popular Bance na Kypru. Z mezinarodniho hlediska bankovni instituce
porusovaly mezinarodni sankce tim, ze nepokladaly otazky tykajici se ptivodu financ¢nich
prostfedkii. Diky tomu se tyto penize pii vkladu na ucet stavaly legdlnimi, tj. vypranymi.
S ohledem na celkovy systém se vySe uvedené spolecnosti tvafi jako soukromé spole¢nosti,
avsak se jedna de facto o Bélehradskou banku na izemi Kypru. Proces zakladani zapocal v roce
1992 a trval nékolik let.

Velka ¢ast finan¢nich prostfedkl zasiland na Kypr pochézela ze srbské celni spravy,
kdy celni poplatky tvofily v té dobé tretinu celkového pfijmu do statniho rozpoctu. S ohledem
na skutecnost, Ze ¢ast finan¢nich prostfedki neputovala na rozvoj statu jako takového, nybrz
na ucty soukromych osob, jedna se o kradez srbskych ob¢anti. Dalsi ¢ast finan¢nich prostredki

putovala na financovani statu, tj. armady, statni bezpe&nosti, politické strany SPS apod.!*?

14.2. Vyuziti pro placeni $kolnich poplatki
Vyuzivéani finanénich zdroji z offshore spolecnosti se nevyhnula ani sféra Skolstvi.
Prikladem miZe byt Charterhouse, Skola s tradici trvajici n€kolik stoleti, kdy Skolni poplatky
jednoho ze studenti byly odvadény z dnes jiz zaniklé¢ litevské banky. Tyto platby celkové ¢inily
300 000 liber a ucet, ze kterych byly poslany, nebyl uétem rodi€ii studenta, nybrz tctem
offshore spolecnosti registrované na ostrové Svata Lucie pod ndzvem Maister Developers Ltd.,
ktera dle dostupnych informaci ma byt pouze jakymsi prostfednikem pro zasilani finan¢nich

prostiedkit do Evropy a ve které rodiCe studenta nezastupuji Zadnou funkci. Z prizkumit

142 7adost prokuratora Mezinarodniho trestniho tribunalu pro byvalou Jugoslavii o spolupraci s vladou Kypru
v souvislosti s poskytnutim informaci tykajicich se firem fizenych Slobodanem Milosevi¢em ze dne 29. 8. 2001.
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spole¢nosti Transparency International UK ziskaly britské vysoké Skoly a poradci v oblasti

vzdé&lavani od majiteli offshore Uéti vice nez 3 miliony liber.!*?

15. Uniky informaci
Anonymita je jednim z pozadavki, resp. divodi zaklddani offshore spolecnosti. Ta
vSak mlZe byt narusena unikem informaci. Nejznamé¢jsi z nich je Panama Papers, Luxembourg
Leaks a Paradise Papers. I pfes to, ze vyuzivani offshore spole¢nosti neni nic nezakonného,
uniky dokumentti vyvolavaji zdsadni otazky ohledné etiky takovych danovych raji, coz vytvaii
potiebu k reformam systému. Potfebu vymény dafiovych stanovisek s jinymi zem&mi vlada CR
vyjadfila ve vladnim navrhu, kdy se tato potfeba stala naléhavejsi v souvislosti s aférou

Luxleaks.'#

15.1. Panama Papers
Jedna se o Unik divérnych dokumentl ziskanych z databaze ctvrté nejvétsi offshore
advokatni kancelafe, Mossack Fonseca, zastupujici vice nez 300 000 spolecnosti. Nejnovéjsi
informace jsou zroku 2015. VétSinu spolecnosti, trusti a nadaci kancelaf vytvaii na
Panenskych ostrovech. Panama je nejvétSim tnikem v celé historii, pfi kterém bylo odhaleno
11,5 milionti dokumentti a 2,6 terabajtii informaci o osobach vyuzivajicich danovych raji. Unik
se tyka 143 politikti a nejméné 20 ndrodnich viidei, véetné osob jim blizkych. Ptikladem osob
odhalenych mtize byt Vladimir Putin, Nawaz Sharif, Petro Poroshenko a mnoho dalsich. Na
seznamu odhalenych jsou i osoby, na které byly uvaleny sankce za podporu rezimi v Severni
Koreji, Syrii, Rusku apod. Udaje byly udajné ziskany prostfednictvim anonymniho zdroje od
Némeckych novin. Nasledné byly tudaje publikovany Mezindrodnim konsorciem
investigativnich novinaid.'*
15.2. Luxembourg Leaks
Dokumenty, jez byly zvefejnény v listopadu 2014 Mezindrodnim konsorciem
investigativnich novinait, odhalovaly podrobnosti o vice nez 300 spole¢nostech ptisobicich

v Lucembursku, a to pfedev§im z pohledu spoluprace spolecnosti a lucemburské vlady, kdy

143 Elite UK school fees paid via tax haven firms, leak reveals | Private schools | The Guardian. [online]. [cit. 02.
08. 2021]. Dostupné z: https://www.theguardian.com/education/2019/mar/05/elite-uk-school-fees-paid-via-tax-
haven-firms-leak-reveals.

144 V1adni navrh na vydani zékona, kterym se méni zakon ¢&. 164/2013 Sb., o mezinarodni spolupraci pfi spravé
dani a 0 zméné¢ dalsich souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpist, a zakon ¢. 105/2016 Sb., kterym se
meéni nékteré zakony v oblasti mezinarodni spoluprace pii spraveé dani a zruSuje se zakon ¢. 330/2014 Sb., o
vymeéné informaci o finan¢nich tctech se Spojenymi staty americkymi pro ucely spravy dani.

145 CASTERSON, Scott. The Panama Papers: History’s biggest data leak. Conceptual Kings. 2016. S. 2-10.
ISBN 978-1533122964.
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byly uzavieny dohody, které umoziovaly firmam platit dan nizsi nez 1 %. Lucembursko se
haji tim, Ze jde o zcela legalni postup a ze neni jedinym statem vyuzivajicim téchto dohod.
Dohody téz vyuzivaji Nizozemsko, Belgie nebo Irsko v rdmci praxe zdvazného posouzeni
v dafiové oblasti. Unik jednoznaéné znepifjemnil Zivot Jean-Clauda Junckera, ktery se stal
terCem kritiky, nebot’ ptisobil jakozto lucembursky premiér po dobu téméet 20 let, béhem které
se tyto tajné danové dohody uzaviraly. Mezi témito spolecnostmi jsou Pepsi, IKEA a Deutsche
Bank.

Na natlak ze strany Evropské komise Lucembursko reagovalo zahajenim reforem svych
danovych zakont, ¢imz zna¢né znehodnotilo bankovni tajemstvi. Od roku 2015 Lucembursko
Jiz neplsobi na Cerné listiné OECD, na kterou byla zatfazeno vroce 2013 jako zemé

nevyhovujici mezinarodnim standardiim dafiové transparentnosti.'4®

15.3. Paradise Papers

S ohledem na skute¢nost, Ze offshore spolecnosti predstavuji zcela legalni zplsob
danové optimalizace, advokatni kancelafe v téchto oblastech hraji vyznamnou roli pfi
zakladani, nebot mohou zajistit zcela legalni zpisob zalozeni a fungovéani spolecnosti.
Vzhledem k uvedenému si autor dovoluje predstavit kauzu tUniku informaci v souvislosti
s advokatni kancelati Appleby Global Services na Bermudéch, ktera je v souc¢asné dobé¢ jednou
z nejznamgjsich offshore kancelafi, nebot’ tato 124letd spole¢nost zaujima vedouci pozice
v oblasti prava, ucetnictvi, bankovnictvi a dalSich oblastech potfebnych pro zaloZeni a fizeni
offshore spole¢nosti, véetné bankovnich uctl, a to zejména pro fyzické osoby za ticelem sniZeni
danové zatéze.

Roku 2017 uniklo 13,4 milionu divérnych elektronickych dokumentt, které obsahuji
udaje o vice nez 120 000 fyzickych a pravnickych osobach, kdy nékteré z nich byly nuceny
odstoupit z funkce. Mezi jmenovanymi je princ Charles, Petr PoroSenko, Facebook, Twitter,
Apple apod.'¥

Appleby Global Services na svych strankdch nabizeji fadu administrativnich,
strukturou, tj. zdkazniky jsou zejména spolec¢nosti disponujici velkym kapitdlem a rozsahlymi

finanénimi moZnostmi. Nabizi sluzby napfi¢ oblastmi praxe, a to v oblasti korporaci, feSeni

146 Why has the European Commission not investigated Lux Leaks tax deals? - IC1J. International Consortium
of Investigative Journalists - ICIJ [online]. [cit. 02. 08. 2021]. Dostupné

z: https://www.icij.org/investigations/luxembourg-leaks/why-has-the-european-commission-not-investigated-
lux-leaks-tax-deals/.

14T MONTALBAN, Paulo. Paradise Papers: Offshore Investment of the Rich and Powerful. Lulu Press, Inc. 2017.
S. 2-17. ISBN 978-1387384037.
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sporti, majetku, regulacnich a soukromych klientd a trustd. S ohledem na velikost si mohou
dovolit klientovi nabidnout praktické feSeni napti¢ vice jurisdikcemi, nikoliv pouze jedné
z nich. Jeji pobocky Ize nalézt na Bermudach, Britskych Panenskych ostrovech, Kajmanskych
ostrovech, Guernsey, Isle of Man, Jersey, Mauriciu, Seychelach, ba dokonce i v Hongkongu ¢i

Sanghaji.'*3

148 Appleby: Intelligent and insightful offshore legal advice and services. Appleby: Intelligent and insightful
offshore legal advice and services [online]. [cit. 02. 08. 2021]. Dostupné z: https://www.applebyglobal.com/.
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16. Prirucka pro zaloZeni offshore spole¢nosti

Autor v této ptirucce vysvétli krok po kroku, jak zalozit offshore spole¢nost. Autor téz
uvede fiktivni obchodni spolec¢nost, ktera bude slouzit pro zietelné objasnéni a znazornéni
fungovani a zakladani offshore spolec¢nosti.

V prvé tad¢ je nutné vybrat offshore oblast, kterd nejvice vyhovuje pozadavkim
zakladatele. Nastavaji zde otazky, které by si zakladatel mél polozit pied zalozenim
spole¢nosti. Bude spolecnost slouzit k transakcim typu export a import, nebo piijde o
spole¢nost zalozenou pouze za uc¢elem drzeni aktiv?

V nékterych ptipadech bude zakladatel téz postaven pied otazku, zda pro n¢j ma vetsi
vahu zachovéani mlcenlivosti o skute¢nych vlastnicich spole¢nosti nebo reputace offshore
oblasti. S lepsi reputaci jurisdikce, rostou i vys$si naklady na registraci a spravu spolecnosti. Po
ur¢eni ucelu spole¢nosti a vyse urené pro naklady spojené s administrativou by se mél
zakladatel uchylit k rozsitené analyze, resp. zjistit danniové podminky, tj. zda neexistuje dohoda
mezi domovskym stitem a danou jurisdikci apod., a prozkoumat legislativu spojenou
s fungovanim spolecnosti, tj. zda existuje nutnost ziskani licence jako je tomu vzdy u
bankovnich instituci.

Pro registraci nové offshore spolecnosti je nezbytné stanovit jeji podnikovou strukturu,
tj. kdo bude feditelem, spole¢nikem, dale vysi kapitdlu a nazev spole¢nosti. S ohledem na
skute¢nost, ze zvoleny nazev mize byt jiz vyuzivany jinou spole¢nosti, je doporucovano si
zvolit vice jmen. Nékteré jurisdikce ani neuznédvaji nazev, ktery se lehce podoba existujicimu
jménu. V drtivé vétSing€ offshore jurisdikci je nezbytné k jménu pfifadit i koncovku, tj. oznaceni
zakonné formy. Touto zkratkou je napf. Limited (zkracené Ltd.), Corporation (zkracené Corp.)
apod. Samoziejmosti je 1 vylouceni zakazanych slov, napf. slov hanlivych. V ptipadé citlivych
slov je zapotiebi predchoziho schvéleni stitnimi organy.'* P¥ikladem miize byt Gibraltar, ktery
za citliva slova povaZzuje: British, National, Gibraltar nebo Great Britain, Authority, Trade
Union, Bank Association apod.'>°

Poté co zakladatel obdrZi potvrzeni o moZnosti vyuZiti jména, zastupce vyplni ptihlasku
pro registraci spolecnosti. Piihlaska je casto doprovdzena stanovami a memorandem

spolecnosti. Jednotlivé pozadavky se vSak liSi podle vybrané jurisdikce a pravni formy

1499 Offshore Company Incorporation and Maintenance | Offshore for Beginners. Offshore for

Beginners [online]. [cit. 02. 08. 2021]. Dostupné z: http://offshori.com/incorporation-management/.

150 Gibraltar Offshore Company Names. Offshore Company Incorporation in Gibraltar [online]. [cit. 02. 08.
2021]. Dostupné

z: https://www.gibraltarincorporation.com/Gibraltar.Non.Resident. Company/Company.Names/.

83


http://offshori.com/incorporation-management/
https://www.gibraltarincorporation.com/Gibraltar.Non.Resident.Company/Company.Names/

spolec¢nosti. Po piedlozeni ptislusnych dokumenti zéastupce spolecnosti ziska osvédceni o
zalozeni spolecnosti a zakladatelsky dokument vydany spravcem obchodniho rejstiiku.
Zastupce spolecnosti jmenuje vykonny organ a ptipravi veskeré dokumenty, tj. vytvori jakysi
balicek listin, které Ize vyuzit mimo izemi offshore oblasti. Ve stejnou dobu se vyhotovuji a
podepisuji dokumenty spojené s dohodou spolecnikli a dokumenty potiebné pro zalozeni
bankovnich uctt a dalSich nezbytnosti pro podnikani, napt. pIné moci a dokumenty ovétujici
divéryhodnost klienta. Ve vétSin€ ptipadd jsou pro zalozeni vyuzivany specializované
spole¢nosti, které se vyznaji v pravnim prostiedi a urychli celkovy proces. Nejcastéji zastupce
spolec¢nosti obdrzi ve 1hiité 2-3 dniit od podani ptihlasky osvédceni o zalozeni. Celkovy proces
zaloZeni zabere piiblizné dva tydny.!!

Po zalozeni spolecnosti klient obdrzi nasledujici dokumenty:
= osvedceni o zalozeni spoleCnosti;
- memorandum a stanovy spolecnosti;
- listinné akcie (pokud se jedna o akciovou spolecnost);

= rozhodnuti o vydani akcii.

Vyse uvedené dokumenty slouzi pouze jako ukdzka toho, co dany klient mize ocekévat,
dokumenty se v§ak mohou lisit podle jurisdikce a typu spolecnosti.

Roc¢ni obnovovaci poplatky se skladaji ze dvou ¢asti, a to z povinnych poplatka, které
pokryvaji absolutni minimum nezbytné k udrZeni spolecnosti ve funkénim stavu, a
z volitelnych poplatkl. Jsou uctovany jednou ro¢né, a to se splatnosti predem na jeden rok. Co

se tyka pravidelnych povinnych poplatkii za spravu offshore spolec¢nosti, jedna se o:
- vladni poplatky;
- poplatky spojené s registraCnim agentem,;

- poplatky za dodrzeni pravnich predpist.
Vladni poplatky jsou vyuctovany podle vnitrostatniho prava dané jurisdikce, a to za
ro¢ni obnoveni offshore spole¢nosti. V riznych jurisdikcich mtize tento poplatek nést jiné

nazvy — registracni poplatek, offshore poplatek, franSizova dan apod. Jednd se o pevné

151 Offshore Company: A Guide to Company Incorporation - Fast Offshore. Offshore Company Formation,
Online Gaming Licensing & Compliance [online]. [cit. 02. 08. 2021]. Dostupné
z: https://fastoffshore.com/offshore-company/.
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stanovenou dan, kterou musi platit vSechny zahrani¢ni spolecnosti, a to bez ohledu na jeji
nazev.

Poplatky za sidlo a registra¢niho agenta jsou profesionalnimi poplatky, kdy registracni
agent poskytuje svou kancelaf jakozto pravni adresu offshore spole¢nosti a zajist'uje minimalni
spravu nezbytnou pro splnéni pozadavka stanovenych v zakon€ o obchodnich korporacich
dané jurisdikce. Registracni agenti téz aktualizuji a ovéiuji dokumenty ptredlozené klienty a
pripominaji jejich vyprseni. Tato sluzba, tj. kontrola potiebnych dokumentt, je nékdy soucasti
poplatku za dodrzovani pravnich ptedpist.

Registratnim agentem se rozumi spolecnost zabyvajici se profesionalnim zakladanim
spole¢nosti. Jednd se zejména o spravcovské spole¢nosti, kdy vétSina operuje ve vice
jurisdikcich prostiednictvim svych pobocek nebo spolupracujicich agentti. Registra¢ni agenti
poskytuji zejména tyto sluzby:'>>
= zaloZeni spolecnosti nebo prevod jiz zaloZené spolecnosti;
= zaloZeni tax-free statusu,
= poskytnuti sidla spolecnosti;
= poskytnuti nomindlnich akcionarii,
= poskytnuti nomindlnich reditelit spolecnosti;
= poskytnuti mistnich reditelu ¢i tajemnika spolecnosti;
= sekretarské sluzby;
= likvidaci spolecnosti;
= poradenské sluzby.

Mezi nepovinné platby se fadi zejména, nikoliv vSak vyluéné€, odmény pro tzv. nominees

sluzby, témi jsou:

- spravni funkce tietich stran;

- jmenovani akcionéii;

- sluzby podepisovani ucti tietich stran;

- preposilani poSty, piepracovani dokumentd, vyfizovani hovord, tj. sluzby virtualni

kancelare;

152 KLEIN, Sté&pan. Dariové rdje: ... aby nebyly daiiovym peklem. Ostrava: Sagit, 1998. S. 26-27. ISBN 80-7208-
074-1.
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- préavni a administrativni sluzby apod.

Pro splnéni pozadavki vyplyvajicich ze zdkona dané jurisdikce je nezbytné platit ro¢ni
poplatky vcas. Prodleni miize mit pro spole¢nost nezadouci nésledky, napt. bude spolecnosti
nauctovana pokuta. Prodleni, popf. nezaplaceni, pro spoleCnost mize znamenat také vymaz
z obchodnich rejstfikti dané jurisdikce. Jurisdikce dbaji na dobrou povést spolecnosti, ktera
vSak mlze byt pospinéna neplacenim poplatkli, a to hlavné vladnich. Dobra povést se
v jurisdikcich prokazuje tzv. certifikditem o dobrém postaveni, ktery je vydan obchodnim
rejstiikem a ktery osvédCuje legalni existenci konkrétni spolecnosti, splnéni vSech
administrativnich pozadavkt a zaplaceni veskerych povinnosti danych statem. Z toho vyplyva,
ze k vydani certifikatu nedojde v ptipadé nesplnéni vySe uvedenych pozadavkl. Osvédceni
poskytuje i kontrolu prace odvadéné registrovanym agentem, tj. zda spole¢nost udrzuje
v pozadovaném stavu.!>?

Soucasti zakladajicitho procesu je i zaloZeni bankovniho u¢tu na danou spolecnost.
Banka se fidi pravnimi piedpisy platnymi v dané jurisdikei, a tudiz se jednotlivé pozadavky na
otevfeni i¢tu mohou lisit, a to v zavislosti na oboru ¢innosti, forme spolecnosti apod. Béznymi

pozadavky pro otevieni firemniho G¢tu jsou:

- original nebo ovéiena kopie zakladajicich dokumenti spolecnosti;

- certifikat o dobrém osvédceni;

- referen¢ni dopis;

- urceni osoby odbornika, tj. advokata, ucetniho;

- Ccitelna kopie pasu, véetn€ udaji o skutecném vlastnikovi uctu;

- prokazani sidla prostfednictvim u¢tu za energie, daitového dokladu apod.;

- podnikatelsky plan.'>*
Autor déale upozornuje, Ze je nezbytné se pied zaloZzenim samotné spolecnosti
informovat o uspéSnosti zaloZeni bankovniho Gc¢tu pro konkrétni firmu. V praxi je znamo, Ze

banky v Hong Kongu v posledni dobé neradi oteviraji i€ty mensim offshore spole¢nostem, a

153 Belize Offshore Company - Certificate of Good Standing. Belize Offshore Company Formation [online].
[cit. 02. 08. 2021]. Dostupné

z: https://www.incorporatebelize.com/offshore.belize.fag/structure.and.registration.procedures/good-standing-
154 How to Open an Offshore Bank Account 2021 [Complete Guide]. Offshore Legal & Tax Consultants:
Trusts, Company, Banking, Assets [online].[cit. 02. 08. 2021]. Dostupné z: https://www.offshore-
protection.com/open-offshore-bank-account#H2-1.
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tak se zalozena spolecnost stava prakticky nepouzitelnou, nebot’ podnikéani prostfednictvim ni
neni mozné, protoze zakaznici nemohou posilat platby, tj. pfijem, na Gcet této spolecnosti. Tato
skute¢nost vSak nemusi zatézovat ty, ktefi spole¢nost zakladaji pouze jako pfistav pro sviij
majetek a necekaji jeho zhodnoceni, tj. pouzivaji pouze tzv. shell company.

Praktickou strankou véci je audit a vedeni ucetnictvi dané spolecnosti. V piipadé, kdy
spole¢nosti plati pausalni dan, jurisdikce nepozaduji vedeni Getnictvi ani podavani danového
pfiznani, véetné podavani auditu a vydavani vyrocni zpravy.

16.1. Priklad — smyslena akciova spole¢nost

Autor si pro ndzornou ukdzku vybral spolecnost ABC a.s., kterd obchoduje se
smiSenym zbozim a ktera sidli v Karlovych Varech. V soucasné chvili je tato spolecnost na
tizemi Ceské republiky vystavena zdanéni v souladu s vnitrostatnimi pfedpisy. S ohledem na
skute¢nost, Ze uc€elem podnikani je zejména dosazeni zisku, spole¢nost hleda rizné zplsoby
dailové optimalizace. Sazba dané z piijmi pravnickych osob dle ustanoveni § 21 odst. 1 zdkona
¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijma, ¢ini 19 %. S ohledem na vysoké obraty spolecnosti 1ze
spole¢nosti navrhnout vyuziti transferovych cen, a to prostfednictvim offshore dcefiné
spole¢nosti. Fungovani mateiské, resp. dcetiné spolecnosti vypada nasledovné:

Matetské spolecnost prodava své zbozi dcefiné, a to s minimalnim ziskem. Stanoveni cen je
libovolné, tudiz se cena trzni a stanovend mezi vyse uvedenymi subjekty mize lisit, a to
vyznamné. Dcefind spole¢nost nakoupené zbozi proda dale, pti¢emz zisky z prodeje zistavaji
v offshore jurisdikci s menSim zdané€nim. S ohledem na globalizaci neni problém podnikat
z kteréhokoliv statu na svéte, ba dokonce mit zboZi nabizené na globalnim trhu fyzicky u sebe.
To nabizi vySe uvedené spolecnosti moZnost odesilat zbozi nikoliv ze statu své registrace,
nybrz ze statu, kde se zbozi v daném case nachdzi. Existuje mnoho zplsobli vyzivani
holdingovych spole¢nosti souvisejicich s pfesouvanim ziskll. V prvé fad€¢ dojde k vytvoreni
dcefinych spolecnosti v oblastech s niz§im nebo s nulovym zdanénim, jako je tomu na

Bermudach, ve které spolecnost ABC a.s. zaloZi dcefinou spole¢nost.

Tabulka ¢. 1: Rozdil v zisku po zdanéni v pripadé vyuZiti offshore spolecnosti (v K¢)

Ceska republika Bermudy
Zisk pted zdanénim (ro¢ni) | 50 000 000 50 000 000
Dan 19 % =9 500 000 0%=0
Zisk po zdanéni (rocni) 40 500 000 50 000 000

Zdroj: vlastni zpracovani
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Nulové zdanéni vak néco stoji, a to anonymitu skute¢ného vlastnika, nebot’ mezi vladou Ceské
republiky a vladou Bermud byla dne 15. 8. 2011 uzaviena dohoda o vyméné informaci
v danovych zalezitostech. Dle ¢l. 5 vySe uvedené dohody je vyména informaci poskytovana na
zéklad¢ zadosti, a to ministrem financi nebo zplnomocnénym zastupcem ministra. Informace,

ke kterym organy maji pfistup, jsou:

= informace v drzeni bank, jinych financnich institucich a jakékoliv osoby jednajici

v zastoupeni nebo v postaveni zmocnénce vcetné poverenci a svérenskych spravcii,

- informace tykajici se viastnictvi spolecnosti, sdruzeni, trustii, nadaci, ,, Anstalten* a jinych
osob, vcetné, v rozsahu ustanoveni ¢l. 2, tj. dozadana strana neni povinna poskytnout
informace, které nejsou v drzeni u jejich organii nebo které nejsou k dispozici nebo pod
kontrolou osob, které patii do jeji uzemni jurisdikce, a informace ohledné viastnictvi
Jjakychkoliv dalsich osob z Fetezu vlastnictvi; v pripadé trustii, informace o zakladatelich,
spravcich a beneficientech, a v pripadeé nadaci informace o zakladatelich, clenech spravni
rady a beneficientech.’’’

V ptipadé vetejné obchodovatelnych spolecnosti a vefejnych kolektivnich investi¢nich
fondli ¢i programil, nejsou smluvni strany povinny ziskat nebo poskytnout vlastnické
informace, a to za podminky, Ze nelze ziskat danou informaci bez vzniku neimérnych obtizi.
S ohledem na uzavienou spolupraci byly Bermudy spolu s Barbadosem a Arubou vytazeny
z unijniho seznamu nespolupracujicich dafiovych jurisdikci.

Transferové ceny, n¢kdy téZz oznaCované jako ptevodni, vnitroskupinové, popf.
vnitrokorporatni, jsou ,.subjektivné dohodnuté ceny, jejichz tvorba nema vétsinou mnoho
spolecného s volnou tvorbou trznich cen na zakladé nabidky a poptavky, tyto ceny se od
takovychto cen vyrazné lisi.“'>® Jedna se o ,,ceny vyuZivané transnaciondlnimi korporacemi
k presunu financnich prostredkit mezi jednotlivymi soucdstmi kapitalové propojeného
podnikatelského celku (materskou spolecnosti a spolecnostmi dcerinymi, mezi dcerinymi
spolecnostmi navzdjem apod.).“ 1°7 Transferové ceny jsou nejcastéji vyuzivany u dodavek
zbozi a sluzeb, poskytovani uvért, thrad urokl, provizi, licen¢nich poplatki a u

vnitropodnikovych plateb. Divodem vyuZivani transferovych cen je maximalizace ziski

155 C1. 5 bod 4 pism. a) a b) Dohody mezi vladou Ceské republiky a vladou Bermud o vyméné informaci

v danovych zalezitostech ze dne 15. 8. 2011.

156 7ZAMALOVA, Marcela a kol. Marketing. 2. piepracované a doplnéné vydani. Praha: C. H. Beck, 2010. S. 326.
ISBN 978-80-7400-115-4.

IS MACHKOVA, Hana, Eva CERNOHLAVKOVA a Alexej SATO. Mezindrodni obchodni operace. 6., aktualiz.
a dopl. vyd. Praha: Grada, 2014. S. 103-104. ISBN 978-80-247-4874-0.
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v ramci celé firmy a ochrana proti rizikim zahrani¢nich trhii. Firma se snazi akumulovat
vysoké zisky v zemich s nizkym dafiovym zatizenim a vytvaret uméle nizké zisky v zemich,
které uplatiiuji vysoké dané. Stejnou taktiku vyuzivaji firmy u celni politiky a devizovych
kurz.!%8

Jak autor jiz uvedl, Bermudy poskytuji informace, coz pro spole¢nosti znamena jediné,
a to, aby transferové ceny odpovidaly cendm obvyklym za G¢elem vyhnuti se fizeni s danovymi
organy, nebot” se podle zdkona o dani z pfijmu porovndva cena fizené transakce mezi

spojenymi osobami a cenou v ramci nefizené transakce s nezavislymi osobami. Pro stanoveni

transferové ceny existuje nékolik krok:
= analyza podminek podnikani;
= urceni roku, které budou srovnavany;

= pochopent kontrolované transakce, tj. funkcni analyza, vyber testovaného subjektu, vyber

vyznamnych faktorii srovnatelnosti;
= povereni existujicich internich srovnatelnych transakci;
= zajisténi externich zdroju srovnatelnych udaji;
- vyber nevhodnéjsi metody stanoveni transferové ceny;,
- srovnani transakci, srovnani funkci;
= urceni a vypocet uprav, tj. eliminaci, rozdilii porovndvanych udajii;
= interpretace a pouziti sebranych dat, vypocet rozpéti obvyklého zisku z transakce;

- implementace, monitorovani a dokumentace postupu.’®

Pokud spolecnost své dcefiné spolecnosti natctuje piiliS nizkou cenu, mulze se
dopoustét dumpingu, ktery nastava tehdy, jsou-li vyrobky jedné zemé proddvany v druhé zemi
levnéji, nez je trzni cena téchto vyrobkll v zemi plivodu. Obvinéni z dumpingu muizZe tedy
padnout na kazdého, kdo je schopen konkurovat nizkou cenou a tim zplsobit zdvaznou ijmu
domécimu trhu. Americké ministerstvo obchodu Department of Commerce muize pfi zjisténi
dumpingu uvalit na spole¢nost dumpingové clo.'®® Vzhledem k riziku, které hrozi, se

spole¢nostem doporucuje neptevadét zbozi z jedné pobocky do druhé za pfili§ nizké ceny.

158 MACHKOVA, Hana. Mezindrodni marketing. 2., rozs. a preprac. vyd. Praha: Grada, 2006. S. 145. ISBN 80-
247-1678-X.

159 FUCIK, Ivan. Transferové ceny — dokumentace ceny obvyklé. Finanéni Management ¢. 19 ze dne 11. 11.
2011. S. 1-2. ISSN 1803-389X.

160 KOTLER, Philip a Kevin Lane KELLER. Marketing management. [4. vyd.]. Pielozil Tomas JUPPA, pielozil
Martin MACHEK. Praha: Grada, 2013. ISBN 978-80-247-4150-5.
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Zavér

Institut daiiové problematiky pfedstavuje téma, o kterém se Casto hovofti, nebot’ dan¢
predstavuji zna¢nou polozku piijma do statniho rozpoctu. S ohledem na stavajici regulace a
systémové zptisiiovani pravidel, se spolecnosti ¢asto uchyluji ke kroku, kterému se tika danova
optimalizace. Nejde o stav nelegélni, nybrz se vyuziva v bézné praxi, n¢kdy jde o jednani
viditelné, jindy je skryvan pod bavinkou statl, které se na takové subjekty vyzadujici
optimalizaci nakladl specializuji. Tyto staty se fadi do tzv. offshore zon. Béhem zpracovani
rigordzni prace autor dospél k zavéru, ze pocet opravdovych offshore stat, které nabizeji
veskeré vyhody a nepodlehly natlaktim ze strany okolnich statt, které se citi byt doteny, resp.
okradany, je maly. Ve statech offshore zon jsou vytvareny spole€nosti znajici celkovy daiiovy
systém, a to jak z ekonomického, tak pravniho hlediska. Autor v praci uvedl par znich a
s ohledem na pocet pobocek, reputace a rozmanity pocet nabizenych sluzeb nelze dospét
k jinému nazoru, nez ze touha po vyhodach nabizenych ze strany offshore zén miize byt
impulsem pro perspektivni pfedmét podnikani.

Offshore podnikéni je ze strany subjekti vyuzivano z né€kolika diivodl. Autor v praci
jednotlivé vyhody popsal, pficemz za nejzadanéjsi z nich povazuje dafiovou optimalizaci a
anonymitu. Pokud se zaméfime na daniovou optimalizaci, nej€astéji tak Cini spolecnosti ve
vyspélych statech, kde korporatni dan piedstavuje nemalou polozku v jejich ndkladech.
Z pravniho pohledu jde o naprosto legalni zplisob vyuzivani dnesni globalni ekonomiky.
Z pohledu moralniho vSak situace neni tak optimisticka, nebot’ spolecnost se vyhyba placeni
dani statu, na kterém z pohledu praxe vykonava svou ¢innost. Realita je vSak Gplné& jina, kdy
spolecnost 1ze zaloZit v kterémkoliv stat€ a vzapéti se spoleCnost stava jejich ,,clovékem*
vyuzivajicim veSkerych moznych vyhod za urcity pausalni poplatek. Spole¢nost je vyznam
obecny, a proto se autor zaméfil predev§im na specifické obchodni spolecnosti. Jako
nejpouzivangj$i v praxi v ramci danové optimalizace vnima holdingovou strukturu, nebot’ ptes
tyto spole¢nosti 1ze dosdhnout nejvétsi redukce nakladt viibec, a to jak z hlediska zisku, tak 1
majetku, ktery Ize pfevést na spolecnosti v danovych rajich. Majetkem v podstaté mize byt
cokoliv od nehmotného majetku az po nemovitosti. V praxi se Casto setkavame s tim, ze
dcefind spolecnost zosnovana na Gzemi offshore propijcuje patenty svym dalSim spojenym
subjektiim, pficemz dan z tohoto majetku se v n¢kterych statech rovnd nule. Neni tedy divu, ze
offshore oblasti jsou jako magnet zejména pro nadnarodni spole¢nosti, které disponuji
obrovskym kapitalem a zejména majetkem v podobé¢ patenti a know-hows. Systém je pon¢kud

o324

prostiednictvim spojenych dcefinych spolecnosti, pfi¢emz kazda z nich mé svij tkol. Jedna
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muze slouzit pro poradenskou ¢innost, ktera snizuje zaklad dan¢ matei'ské spolecnosti v zemi
s vy$§im zdanénim. Ostatni subjekty pak mohou piisobit jako pfistav pro skryti majetku, ba
dokonce i jako poskytovatelé tivéri coby bankovni instituce, které pro svou ¢innost potiebuji
licenci vydanou statem registrace, pficemz pro nadnarodni korporace neni problémem ani
vysoky kapital pro zalozeni.

Struktury a metody spole¢nosti vypluly na povrch az prostfednictvim jednotlivych
Gnikd, které obsahovaly citlivé udaje o dotéenych spole¢nostech. Utoky, resp. uniky se
netykaly pouze jednotlivci, nybrz doty¢ni jedinci mifili pfimo na spolec¢nosti v offshore zonach
pomahajici nadnarodnim spolenostem vyhnout se dafiové povinnosti. Uniky z nejvétsich
kancelaii Appleby a Mossack Fonseca daly vetejnosti vstup do svéta neznamého, kde penize
hraji neuvétitelnou roli. Tim byla narusena jedna z vyhod offshore, a to anonymita.

Dnesni svét pozaduje transparentnost a u daiovych zalezitosti a situacich, kde figuruji
vy$si Castky, to plati dvojndsobek. Piikladem z vnitrostatni legislativy miize byt AML zakon.
Ten komplikuje povinnym osobam Zivot, avSak jde o opatfeni s ohledem na situace v minulosti
nezbytné. Opatieni v AML zékon¢ se sice mohou zdat jako zbyte¢nd, nebot’ subjekty ucastnici
se daného obchodniho vztahu jsou vystaveni identifikaci i pies skute¢nost, Ze samotny obchod
dosahuje s pomérem na dnesni dobu nizkych ¢astek. Autor by vSak rad vyzdvihl, ze provedena
identifikace a kontrola zavisi zcela na povinnych osobéch, nebot’ ty urcuji, zda jde o klienta
s nizkym, popf. vysokym rizikem, pficemz kontrola ze strany statu existuje, avSak se nedostane
na vsechny piipady. Advokati jsou omezeni prostfednictvim ucastenstvi v Ceské advokatni
komote, kdy advokatovi za nespravné posouzeni obchodniho vztahu, resp. postaveni subjektt
hrozi postih v podob¢ karného fizeni.

Postihovanou skupinou vSak nejsou jen advokati, stanovené sankce za nedodrZeni
ptesnych pokynti dopadaji i na banky, pticemz ptikladem z nedavné doby mtize byt Expobanka
CZ, ktera od CNB obdrzela vysokou pokutu ve vysi 20 milionii korun, a to z divodu $patné
fungujiciho fidiciho a kontrolniho systému, a tim zejména zpisobila nedostatecné provérovani
klienth a ohrozila dodrzovani mezinarodnich sankci. K povinnostem povinnych osob
definovanych v ustanoveni § 2 AML zakona patii i ohla§ovéani podezielych obchodi, kdy FAU
je povinen se timto hlaSenim zabyvat. V praxi nasledna kontrola ze strany FAU miize pro
klienta vyustit v zajiSténi finan¢nich prostfedkd, které vSak muze trvat i nckolika let, a to
zejmeéna v piipadech, kdy se jedna o zahrani¢niho klienta a kde se ¢ekd na vyjadfeni statnich
organu zemi, kde je pfislusny klient pfihlaSen, popt. jehoz je obanem. Po tuto dobu pravni
zastupce klienta mlze v souladu s ustanovenim § 79f odst. 2 zdkona ¢. 141/1961 Sb., trestni

fad, Zadat o zruSeni nebo omezeni zajisténi. Byla-li tato Zadost zamitnuta, mize ji tato osoba,
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neuvede-li nové divody, opakovat az po uplynuti 30 dni od pravni moci rozhodnuti.
V navaznosti na vyse uvedené vyvstava otazka, jaké casové obdobi, po které jsou zajistény
penézni prostiedky, je netnosné. V praxi se autor ¢asto setkava se skutecnosti, ze dostate¢na
souc¢innost klienta, kdy ptedlozi veskeré podklady, nesta¢i k odblokovani finan¢nich
prostiedkll, nebot’ se ¢eka na vyjadieni zahrani¢nich organii. Na toto vyjadieni se pak vSak
muze C¢ekat 1 celé mésice, a to zejména pokud financni prosttedky pochézeji ze zemi offshore
z6n, které mezinarodni spolupréaci nemaji pfilis v lasce. Nelze vSak zajistit finan¢ni prostfedky
jen na zaklad¢ skutecnosti, Zze byly zaslany na ucet klienta z offshore bankovniho uctu, a
soucasn¢ klient poskytne veskeré informace o ptivodu finan¢nich prostfedki. Toc¢ime se tak
v bludném kruhu, kdy klientovy penézni prostfedky po tuto dobu nemohou byt investovany a
zhodnocovany, coz ptusobi zna¢né skody. Zde je otazka, do jaké miry statni organy odpovidaji
za dlouhodobé zajisténi finan¢nich prostiedki bez dostatecného odtivodnéni, resp. zajisténi,
které bylo provedeno za zakladé¢ nepodlozenych informaci. Autor se domniva, Ze by
zakonodarce mé¢l mifit v souvislosti s ohlaSovanim podezielych obchodl 1 na organy ¢inné
v trestnim fizeni, které svym nedostatenym zaujetim pro danou véc zpiisobuji majitelovi
zajisténych penéznich prostfedkll znacné ztraty.

Pokud budeme institut zneuzivani pradva posuzovat z hlediska jeho spojitosti
s daflovymi zdlezitostmi, nevyhneme se fadé judikatli obsahujicich tuto problematiku, a proto
autor zneuzivani prava v dané problematice vénoval Cast své prace. Existuji rozdily mezi
dovolenym chovéanim a zneuZitim prava. Institut zdkazu zneuziti prava neni vyslovné upraven
v naSem pravnim fadu, nebot’ se jednd o pravni princip, ktery vytvafi brzdu pro ptipady, kdy
doslovné uplatnéni ustanoveni vede k rozporu s materidlni spravedlnosti, tj. se smyslem a
ucelem upravy. K vyuZivani danovych vyhod prostiednictvim offshore oblasti se vyjadfil 1
Nejvyssi spravni soud ve svém rozsudku ze dne 7. 6. 2016, €. j. 8 Afs 34/2015-71, dle kterého
»Svoboda jednotlivcii usporadat svoje podnikani tak, aby si sniZili svou daniovou povinnost,
stejné jako pozadavek nanejvys restriktivniho uplatnéni zakazu zneuziti prava, existuje pouze
vrozsahu legalnich moznosti. Je treba peclivé rozliSovat situaci, kdy danovy subjekt voli
z riiznych do uvahy prichazejicich alternativ, které maji svuj samostatny smysl, tu, ktera je pro
neho danové nejvyhodnéjsi, coz je legitimni a pravem aprobovany postup, od situace, kdy
hlavnim smyslem dané cinnosti ¢i transakce je ziskani danového zvyhodneéni nebo uplné
eliminace danové povinnosti.”“ Z vyse uvedené¢ho lze dospét k ndzoru, Ze se statni organy
k offshore spolecnostem stavi negativné, coz je pochopitelné s ohledem na vzniklé ztraty na

statnim rozpoctu. Offshore spole¢nosti funguji v rdmci mezinarodniho danového planovani, u
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kterého je jednou z nezadoucich slozek agresivni danové planovani, nebot’ se jednd o vyhybani
se danovym povinnostem, proti kterému EU zbroji ¢etnymi smérnicemi.

V ptipad¢ offshore zon se nelze vyhnout ani otdzce vlivu mezinarodniho prava v dané
problematice. Autor pfedstavil mnozstvi mezinarodnich smluv, ke kterym jiz pfistoupily staty
oznacen¢ jako danové raje. Pouze ¢ast z nich nepodlehla natlaku, pficemz jejich pocet se dle
autora bude stale snizovat. Globalizace dneSniho svéta svédci o skutecnosti, jak mezinarodni
pravo, a to predevSim jeho soukromd slozka, ma podstatny vliv na obchodni transakce.
V ptipad€ vymeény informaci mezinarodni spoluprace hraje vyznamnou roli pro uskutectiovani
danych opatieni a kontroly. Offshore spole¢nosti se Casto spojuji s nelegalnimi danovymi
uniky, pranim Spinavych penéz apod., coz odpovida i poctu regulact, které maji za tikkol zamezit
legalizaci vynost z trestné ¢innosti a financovani terorismu a které zejména vznikaji na zakladé
mezinarodni spoluprace v ramci jednotlivych mezinarodnich organizaci. Autor ve své praci
ptedstavil 40 doporuceni mezinarodni organizace FATF, pficemz tato opatieni poskytuji
komplex jednotlivych bodii zahrnujicich nérodni spoluprici a koordinaci, mlcenlivost,
provétovani, hlaseni podezielych obchodi apod. Z tohoto vyctu se ponckud miize zdat, ze body
obsazené v tomto doporuceni koresponduji s nasim vnitrostatnim AML zakonem. Nejvice jsou
omezovany v ramci opatieni a pravnich piedpisii banky, nebot’ pfes n€ putuje veskery financni
kapital. Pfipady z minulosti ukazaly, ze offshore spolec¢nosti byly ¢asto vyuzivany k nekalym
praktikdm. Autor si dovoluje zopakovat ptipad z 90. let minulého stoleti, kdy Jugoslavie po
dobu mezinarodnich sankci piezivala na zaklad¢ offshore spolecnosti vybudovanych na Kypru.
Jako novéj§i ptipad lze uvést Iran, ktery se snazil obejit sankce ulozené Spojenymi staty
americkymi prostiednictvim offshore zon. Dalo by se fici, Ze stinné stranka offshore znac¢né
omezuje ty, ktefi v oblasti plisobi pouze v rdmci daiiové optimalizace ¢i anonymity, nikoliv na
zéklad¢ potieby pachat trestnou ¢innost.

Spoluprace v daitové zaleZitosti se dotykd i1 béZznych obcant, kdy staty mezi sebou
uzaviraji rizné dohody o zamezeni dvojiho zdanéni. Autor jako piiklad mezinarodni
spoluprace uvedl dohodu MLI, kterd do zna¢né miry ovlivnila smlouvy o zamezeni dvojiho
zdanéni podepsané mezi CR a ostatnimi staty, kdy v podstaté slouéila tyto smlouvy v jednu
dohodu. Tyto dohody maji za tikol zamezit vzniku jevu, kterému se fik4 dvoji nezdanéni, kdy
se nedani viibec a staty mohou jen ne€inn¢ piihlizet.

Dalsi vyhodou offshore je neménici se regulace. Vzhledem k tomu, jak moc je oblast
offshore upravena riznymi daitlovymi a dalS§imi pravnimi predpisy, nehled€ na objemny pocet
mezindrodnich smluv, vjejichz systému se dokaZe vyznat pouze advokatni kanceléf

specializujici se na offshore, nebot’ pocet téchto mezinarodnich smluv pfesahuje sily generalni
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praxe advokata, uvitaji tuto vyhodu zejména ti, kterym jde pfimo o jistotu. Jak vSak autor ve
své praci uvedl, ve vétSing ptipada nelze dospét k balicku, ktery by obsahoval veskeré vyhody
offshore, nybrz je nezbytné pro dosazeni co nejlepsi irovné ochrany obétovat jednu z vyhod.
S ohledem na vyicené ndzory je offshore problematika pro ¢eskou spolecnost dosti
neznamym tématem, pfi¢emz neznalost vede ke Spatnému nézoru, Ze offshore spole¢nosti jsou
vyuzivany pouze v ramci trestné ¢innosti. Autor se v ramci své prace snazil popsat, resp.
vytvoftit piirucku, kterd je spiSe obecnéjsiho charakteru, aby mohla byt pouzita pro Sirokou
vetejnost. Pfirucka poskytuje jednotlivé faze zalozeni offshore spolecnosti, a to véetné nézvu,
bankovniho uctu apod., pficemz se autor snazil piedstavit i jeden ze zplisobu danové
optimalizace v offshore zoné, kdy vyuzil zejména hlavni ucel podnikani, a to zdanéni zisku.
Autor pfi zpracovani své prace dospél k zavéru, ze offshore spole¢nosti maji jisty vliv
na globalni ekonomiku, resp. na narodni ekonomiky, ze kterych dané spolecnosti utikaji.
Celkovy mezinarodni obchod je do jisté miry omezen opatfenimi a volny trh existuje pouze
jako pojem, ktery pod sebou skryva kontrolu a transparentnost. Autor nedokaze odhadnout,
kdy pfijde doba, ktera ukonci drtivou vétSinu vyhod nabizenych ze strany offshore stati, které
se pomalu zacCinaji stavat ,,béznymi staty®, a to zejména s ohledem na vyjadieni skupiny G20,
ktera nedavno podpoftila spoleny postup proti nadnarodnim firmam. Tento postup do jisté miry
pro spolecnosti znamend vzdani se vyhod, nebot’ digitalizaci celkového systému budou
spolecnosti nuceny platit dané ve staté¢, kde podnikaji, nikoliv v misté registrace jejich

dcefinych spolecnosti.
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Seznam pouzitych zkratek

AML zakon

Andorra

Antigua a Barbuda

Argentina

Australie

Bahamy

Bahrajn

BEPS

Britska koruna

Cina

Dansko

Dominika

ESD/SDEU

Zakon o nékterych opattenich proti legalizaci

vynosl z trestné ¢innosti a financovani terorismu

Andorrské knizectvi

Stat Antigua a Barbuda

Argentinska republika

Australské spolecenstvi

Bahamské spolecenstvi

Bahrajnské kralovstvi

Base erosion and protif shifting

(v ptekladu eroze danového zékladu a presouvani ziski)

Suverenita Spojeného kralovstvi Velké Britanie a

Severniho Irska nad korunnimi dependencemi

Cinska lidova republika

Ceska narodni banka

Ceska republika

Danské kralovstvi

Dominické spolecenstvi

Evropsky soudni dviir/Soudni dvir Evropské unie
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EU

FATF

FAU

Filipiny

Finsko

Francie

Guernsey

HDP

Hongkong

Irsko

Italie

ITC

Japonsko

JAR

Jersey

Jizni Korea

Evropska unie

Finan¢ni akéni vybor

Finan¢n¢ analyticky utvar

Filipinska republika

Finska republika

Francouzska republika

Rychtafstvi Guernsey

Hruby domaci produkt

Zvlastni spravni oblast Cinské lidové republiky

Hongkong

Irska republika

Italska republika

Mezinarodni obchodni centrum

Japonske cisafstvi

Jihoafrick4 republika

Rychtéfstvi Jersey

Korejska republika

96



Kostarika

Kypr

Libérie

LichtenStejnsko

LLC

Lucembursko

Mad’arsko

Maledivy

Malta

Marshallovy ostrovy

Mauricius

Mexiko

MMF

MLI

Monako

MSD

Kostaricka republika

Kyperska republika

Republika Libérie

Knizectvi Lichtenstejnsko

Limited liability company

Velkovévodstvi lucemburské

Mad’arska republika

Maledivska republika

Maltska republika

Republika Marshallovy ostrovy

Mauricijska republika

Spojené staty mexicke

Mezinarodni ménovy fond

Mnohostranna umluva o boji proti snizovani daitového

zakladu a pfesouvani zisku ve vztahu k daflovym

smlouvam

Monacké knizectvi

Mezinarodni soudni dvar
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Nauru

Némecko

Norsko

NSS

OECD

OSN

Panama

Polsko

Portugalsko

Rusko

Recko

SAE

Samoa

Seychely

Singapur

Slovensko

Svaty KryStof a Nevis

Republika Nauru

Spolkova republika Némecko

Norské kralovstvi

Nejvyssi spravni soud

Organizace pro hospodarskou spolupraci a rozvoj

Organizace spojenych narodt

Panamska republika

Polska republika

Portugalska republika

Ruska federace

Recka republika

Spojené Arabské Emiraty

Nezavisly stat Samoa

Republika Seychely

Republika Singapur

Slovenska republika

Federace Svaty Krystof a Nevis



Spanélsko

Svédsko

Svycarsko

Tonga

Turecko

Uruguay

USA

Vanuatu

Velka Britanie

WB

WTO

70K

Spanélské kralovstvi

Svédské kralovstvi

Svycarské konfederace

Kralovstvi Tonga

Turecka republika

Uruguayska vychodni republika

Spojené staty Americké

Vanuatské republika

Spojené kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska

Svétova banka

Svétova obchodni organizace

Zékon o obchodnich korporacich
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Prilohy

Piiloha Nel.
Guernsey a k
Americké nému sounalezici Montserrat —
panenské ostrovy Barbados ostrovy Sark a zamoiské uzemi Seychely
—nezaclenéné Alderney — Velké Britanie
uzemi USA zavislost na
Britské koruné
Andorra Belize Jersey — zavislost Nauru Svata Lucie
na Britské koruné
Anguilla — Britské panenské Nizozemské
zamoriské ostrovy — Libérie Antily — Svaty Krystof a
autonomni uzemi | zamotské uzemi Nizozemské Nevis
Velké Britanie Velké Britanie kralovstvi
Antigua a Niue — pfidruzeni | Svaty Vincenc a
Barbuda Cookovy ostrovy | Lichtenstejnsko s Novym Grenadiny
Z¢landem
Aruba — Ostrov Man —
autonomni uzemi Dominika Maledivy zavislost na Tonga
Nizozemského Britské koruné
kralovstvi
Gibraltar — Marshallovy Turks a Caicos —
Bahamy zamoiské uzemi ostrovy Panama zamoiské uzemi
Velké Britanie Velké Britanie
Bahrajn Grenada Monako Samoa Vanuatu
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Piiloha Ne2, 16!

Americké panenské Italie Malta Rusko
ostrovy
Argentina Irsko Mauricius Recko
Austrélie Island Mexiko SAE
Barbados Japonsko Némecko Seychely
Ceska republika JAR Nizozemsko Slovensko
Cina Jersey Norsko Spanélsko
Dansko Jizni Korea Novy Z¢land Svédsko
Finsko Kanada Ostrov Man Turecko
Francie Kypr Polsko Velka Britanie
Guernsey Mad’arsko Portugalsko USA
Priloha Ne3, 162
Guernsey a k
Americké nému
panenské Belize sounaleZzici Mauricius Ostrov Man — | Svaty Vincenc
ostrovy — ostrovy Sark a zavislost na | a Grenadiny
nezaclenéné Alderney — Britské koruné
uzemi USA zavislost na
Britské koruné

1617 droj: http://www.oecd.org/ctp/harmful/2000progressreporttowardsglobaltaxco-

operationprogressinidentifyingandeliminatingharmfultaxpractices.htm.

1627 droj:http://www.oecd.org/countries/monaco/jurisdictionscommittedtoimprovingtransparencyandestablishingeffectiveexc

hangeofinformationintaxmatters.htm.
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Turks a Caicos

Andorra Bermudy Jersey — Marshallovy Panama —  zémotskeé
zéavislost na ostrovy uzemi Velké
Britské koruné Britanie
Anguilla — Britské
zamotské panenské Kajmanské Monako Samoa Vanuatu
autonomni ostrovy — ostrovy
uzemi Velké zamoiské
Britanie uzemi Velké
Britanie
Antigua a Montserrat — | San Marino
Barbuda Cookovy Kypr zamoriské
ostrovy uzemi Velké
Britanie
Aruba —
autonomni Dominika Libérie Nauru Seychely
uzemi
Nizozemského
kralovstvi
Gibraltar —
zamortské Lichtenstejnsk | Nizozemské
Bahamy uzemi Velké 0 Antily — Svata Lucie
Britanie Nizozemské
kralovstvi
Niue —
Bahrajn Grenada Malta piidruzeni s | Svaty KryStof
Novym a Nevis
Z¢landem
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Piiloha Ne4, 163
Mapa danovych raji

Isle of Man -

GURIMISSY —n
Jersey
HMandoo
Gibraltar
HMadeira —a

4 u Marshall

£ Izlands

J&Euun
Sing "o = Hauru
= Zeychelles -
Samod B _ﬁ ‘\"
= m ook Islands )
= Hive ‘ s Mauritivs S
1

M 4

163 7droj: http://www.cmshk.com/img/map.gif
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Postaveni offshore spole¢nosti ve finanénim pravu

Abstrakt

Cilem rigorézni prace bylo zaméfit se na problematiku offshore spolec¢nosti, které
v mezinarodnim mefitku finan¢niho prava hraji vyznamnou roli, a to zejména s ohledem na
globalizaci dnesni doby.

Prace je systematicky ¢lenéna, pfi¢emz Givodni kapitoly se zabyvaji vymezenim pojmu
offshore a on-shore spole¢nosti. Dale uvadi typy offshore spolecnosti a jejich nejéastéjsSich
vyuziti spolu s divody piisobeni v offshore oblastech.

Ctvrta a pata kapitola se vénuje problematice smluv o zamezeni dvojiho zdanéni, véetnd
metod v nich obsazenych, spolu s rozborem Mnohostranné umluvy o boji proti snizovani
danového zakladu a pfesouvani ziskt, zkracené MLI, a mezinarodnim daiovym planovani,
které je jednim z motivl zaloZeni spolecnosti v offshore oblastech.

Sesta kapitola a nasledujici kapitoly se snazi o vymezeni pojmu rezidentnich a
nerezidentnich spolecnosti, véetné rozdilu v zalozeni spole¢nosti v tuzemsku a na tzemi
Guernsey spolu s moznosti spoluprace dvou a vice subjektl na uzemi offshore v ramci tzv.
partnerships.

S ohledem na skute¢nost, Ze Cast prace se zabyva vlivem offshore spolecnosti na
globdlni a tuzemskou ekonomiku, prace uvadi nékolik nejdilezitéjSich mezinarodnich
organizaci regulujicich déni na mezinarodnim trhu, a to v€etné organizaci zamétujicich se na
legalizaci vynost z trestné ¢innosti a financovani terorismu. Prace predkladé jak zahranicni,
tak 1 vnitrostatni pravni Gpravu zabyvajici se problematikou prani Spinavych penéz.

Zaverecné kapitoly ukazuji fungovani offshore spolecnosti v danovych rajich, a to
piedevsim z hlediska praxe, kdyz se vénuji statni podpote poskytované offshore spoleCnostem
a praktickym ptipadim, které Casto vychazi z Ginikdl informaci a které nazorn€ ilustruji, Ze
offshore spole¢nosti nemusi vzdy fungovat na trovni legality a subjekty prostiednictvim nich
mohou pachat trestnou ¢innost. Prace té€z poskytuje ptiruc¢ku pro zalozeni offshore spole¢nosti,
a to pro snazsi porozuméni a pochopeni celkové problematiky.

Hlavnim cilem préce je pfiblizit fungovéani offshore spolecnosti ve finanénim pravu,
poukazat na zptsoby jejich vyuziti a na regulaci zabyvajici se danovymi zélezitostmi, kde

offshore spolecnosti asto vystupuji jako nezadouci prvek.
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Role of Offshore Companies in Financial Law

Abstract

The aim of the thesis is to focus on the issue of the offshore companies which play an
important role in international financial law, especially with regard to today's globalization.

The thesis is systematically divided, while the introductory chapters deal with the
definition of offshore and on-shore companies. It also provides the types of offshore companies
and their most common uses along with the reasons for operating in offshore areas.

The fourth and fifth chapters deal with the issue of double taxation treaties, including
the methods contained therein, together with an analysis of the Multilateral Convention for the
Suppression of Tax Cuts and Profits Shifting, abbreviated to MLI, and international tax
planning which is one of the motives for company formation in offshore areas.

The sixth chapter and the following chapters seek to define the concept of resident and
non-resident companies, including the difference in the establishment of the company in the
Czech Republic and in the territory of Guernsey together with the possibility of cooperation of
two or more entities in the offshore territory within the so-called partnerships.

Given the fact that part of the thesis deals with the impact of offshore companies on the
global and domestic economy, the thesis provides some of the most important international
organizations regulating events in the international trade, including organizations focusing on
money laundering and terrorist financing. The thesis presents both foreign and national
legislation dealing with the issue of money laundering.

The final chapters show the functioning of offshore companies in tax havens, especially
in terms of the practice of dealing with state aid to offshore companies and case studies that
are often based on information leaks and which clearly illustrate that offshore companies may
not always operate at the level of legality and entities can commit criminal offenses through
them. The thesis also provides a guide for setting up offshore companies to make it easier to
understand the overall issues.

The main goal of this thesis is to approach the functioning of offshore companies in
financial law, to point out the ways of their use and regulation dealing with the tax matters

where offshore companies often act as an undesirable element.
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