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Uvod

Jsou to jiz minimalné tfi dekddy, béhem kterych se v oblasti daniového prostiedi jak na poli
mezinarodnim, tak i Ceské republiky stdva problematika pievodnich cen jednim z nejvice
citovanych a feSenych témat. Problematika pfevodnich cen nastala samoziejmé jiz v dob€ rozvinuti
mezindrodniho obchodu, kdy nadnarodni spolecnosti, vzhledem ke svym rozvinutym aktivitdm
zacaly vyuzivat hojné daniového planovani, které pracovalo s rozdilnymi dafiovymi jurisdikcemi,
které v pribéhu let daly za vznik mnohym tzv. daflovym r4jim, a to nejen v klasickych
,»offshorovych destinacich, které koneckoncti, byt jiz ve znacné prehodnocené formé funguji
dodnes, ale i naptiklad ve statech, které jsou soucasti Evropské Unie a v minulosti byly znamy velmi
vstficnou danovou politikou, zejména Irska republika, ktera za velké podpory USA byla jednou
z téch zemi, kde danova politika prilakala velkou mérou nadnarodni korporace, zejména USA, a to
pravé na ve své dob¢é velmi nizkou sazbu dané z piijmu pravnickych osob. Spole¢né s Nizozemim
a Lucemburskem utvorili jakysi protipol tradi¢énim danovou sazbou zatizenym zemim, jako bylo
Némecko &i Francie. Je tieba p¥ipomenout. Ze v téchto dobach, tedy do konce devadesatych let
dvacatého stoleti piili§ nefungovala vyména informaci, neb informacéni systémy byly teprve
v pocatcich a silngjsi postavené na poli prevodnich cen si zajistily teprve s pfichodem internetu na
konci devadesatych let dvacatého stoleti.

Se zménou politické situace na konci osmdesatych let doslo k masivnimu rozvoji mezinarodniho
obchodu smérem na vychod Evropy, a tedy i do Ceské republiky. S touto zménou zacaly
v postkomunistickych zemich masivné plisobit nadnarodni spolecnosti, zakladaly zde své dcefiné
spolecnosti a vSemozn¢ zacaly, nutno zminit, ze ve vétSinove v souladu s pravem, nedokonalé a pro
devadesata 1éta naprosto typické zastaralé¢ danové predpisy zemi vychodniho bloku. Vyjimkou
nebyla ani Ceska republika, ktera dokonce roku 1992 jesté pouzivala zastaralou dafiovou jurisdikci.
Teprve s ptichodem zékona €. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu se pomalu zacala vénovat pozornost
i problematice pfevodnich cen. Dnes, kdyZ od jeho vyhlaseni uplynulo bezmala tficet let, jsou jiz
zku$enosti danové spravy podstatné vétsi, byt samoziejmé danovi poplatnici se stale snazi najit pro
né ta nejvyhodnéjsi danova feseni, ktera by je i nadale dokazala posouvat kupiedu v dosahovani
vétSich ziskl a s tim pochopitelné niz§im danovym zatizenim.

Je tieba konstatovat, Ze v dnesni dobé¢ jiz situace kolem prevodnich cen neni tak jednostranné
zamétena na danové raje, které byly doménou let sedmdesatych a osmdesatych, ale to neznamena,
ze by problematika pfevodnich cen zmizela z povrch zemského. Pfi vyuziti informacnich
technologii je samoziejmé& pro danové poplatniky podstatné jednodussi planovat nadnarodni

transakce a komunikovat ve svém internim komunikac¢nim systému, ale na druhou stranu informacni



technologie nesmirn€ pomohly jednotlivym danovym spravam ve vyméné zkusenosti, informaci ¢i
postupt. Danové spravy spolu dokazou, zejména v ramci Evropské unie velmi dobfe komunikovat
a vymenovat si zkuSenosti a informace. V neposledni fadé je tfeba zminit, ze smérem kuptedu se
v ramci Evropské unie posouvaji i dafiové autority, které v oblasti problematiky pfevodnich cen
pfipravuji a schvaluji pravni ptedpisy, za pomoci, kterych se jim dafi zvySovat uspéSnost pfi
vymahani dani. V poslednich letech se zvySuje pocet daiiovych kontrol zamétenych na pfevodni
ceny a zvySuji se tim i odborné zkuSenosti zaméstnanci finanéni spravy, ktefi kontroluji, jsou-li
podminky mezi zavislymi subjekty stanoveny tak jak by byly stanoveny pro danové tcely podobné
u nezavislych subjektt.

Je tedy nadmiru patrné, Ze ptevodni ceny byly, jsou a budou ve svém dusledku vzdy stfetem snahy
nadnarodnich, ale i vnitrostatnich, nejen holdingovych korporaci o co nejmensi danové zatizeni
s danovou spravou piislusné jurisdikce o co mozna nejpreciznéjsi vybeér dani.

Predmétem této prace je piinést uceleny pohled na problematiku pievodnich cen, kdy prvni ¢ast je
vénovana teorii prevodnich cen, druha pak je vénovana metodam stanoveni pievodnich cen Treti
¢ast je vénovana dokumentaci k pfevodnim cenam se zvlastnim pfihlédnutim ke znaleckému
posudku, ktery se tak stava soucasti dokumentace k pfevodnim cenam, pficemz v dnesni dob¢ je
velmi zadanym podkladem dokumentace. Ctvrta ¢ast se vénuje pravni upravé v Ceské republice a
mezinarodni jurisdikci. Pata zavérecna Cast se pak zabyva souCasnou judikaturou Nejvyssiho

spravniho soudu Ceské republiky a téZ judikaturou Soudniho dvora evropské unie.



1. Teorie pfevodnich cen

Pfevodni ceny, nebo také dle anglického piekladu ,, Transfer pricing!, tedy doslovné z
anglictiny tvorba pievodnich ceny jsou takové ceny, za které si mezi sebou prodavaji své
produkty (zbozi ¢i sluzby) jednotlivé podniky v ramci skupiny nadnarodnich podnikd,
tedy podniky, které jsou na sobé kapitalové i jinak zavislé a jsou tedy vzijemné
propojeny. Mezinarodni normou pro pfevodni ceny je princip trzniho odstupu, na které
se shodly clenské staty OECD, jakozto na principu uzivaném pro danové ucely, a to jak
skupinami nadnarodnich podnikd, tak ptisluSnymi danovymi spravami.

Pokud v prevodnich cenach nejsou reflektovany trzni sily a princip trzniho odstupu,
daflové povinnosti sdruZzenych podniku a dalkové vynosy hostitelské zem& mohou byt
zkresleny. Proto se ¢lenské staty OECD dohodly, Ze pro datiové ucely mohou byt zisky
sdruzenych podniki upraveny do té miry, aby byla odstranéna tato zkresleni, a tak

zjisténo, ze je princip trzniho odstupu ucinéno zadost.

1.1 Vyklad principu trZzniho odstupu

Utedni vyklad principu trzniho odstupu je obsaZen v odstavci 1 &lanku 9 Modelové
dafiové smlouvy OECD?, ktera je zakladem pro dvoustranné datiové smlouvy mezi
Clenskymi staty. Clanek 9 zni: ,.Jsou-li mezi dvéma podniky v jejich obchodnich nebo
financnich vztazich stanoveny podminky, nebo jim jsou ulozeny, které se lisi od téch, které
by existovaly mezi nezavislymi podniky, pak jakékoliv zisky, kterych by dosahl jeden z
podniku, kdyby nebylo techto podminek, avsak z ditvodu téchto podminek jich nedosahl,
mohou byt zahrnuty do ziskii tohoto podniku a nasledné zdanény “.

Prakticky problém pii uplatnéni principu trzniho odstupu je, Ze spojené podniky se
zabyvaji transakcemi, kterych by se nezavislé podniky nezucastnily, neb by to pro né
ztracelo ekonomicky smysl. Napfiklad vlastnik nehmotného majetku mize véahat pied

uzavienim licen¢nich smluv s nezdvislymi podniky z obavy, Ze hodnota nehmotného

! OECD. Smérnice OECD o pfevodnich cenach pro nadnarodni podniky a danové spravy 2017 [online]. Pafiz:
OECD, 2017. [cit. 2020-06-01] Dostupné z: https://read.oecd-ilibrary.org/taxation/smernice-oecd-o-prevodnich-
cenach-pro-nadnarodni-podniky-a-danove-spravy-2017 {b80b515-cs#page41

2 OECD. Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2017 [online]. Paiiz: OECD,
2017. [cit. 2020-06-07] Dostupné z: https://read.oecd- ilibrary.org/taxation/model-tax-convention-on-income-and-
on-capital-condensed-version- 2017 _mtc_cond-2017en#page2



majetku mize klesnout z divodu Spatné reklamy zplisobené nezavislym ndjemcem.
Pokud uz do takovéhoto obchodu vlastnik nehmotného majetku ptijde, mize byt cena
mnohem vys$i, jelikoz v sobé nese mnohem vétsi riziko. V piipad€ zavislé transakce,
nemusi byt cena tak vysokd a podminky transakce tolik restriktivni, jelikoz uziti
takovéhoto majetku mize byt mnohem snadnéji a dikladnéji sledovano nez v nezavislé
transakci. Princip trzniho odstupu je upraven ve Smlouvach o zamezeni dvojimu zdanéni
a v ¢eské jurisdikci v zakoné €. 586/1992 Sb., o danich z pfijmi, ve znéni pozdéjsich

piedpisi.

1.2 Srovnavaci analyza

1.2.1 Divody pro zkoumani srovnatelnosti
Aplikace principu trzniho odstupu je obecné zalozena na srovnani podminek fizené
transakce s podminkami transakci mezi nezavislymi podniky. Aby takova srovnani byla
uzitecnd, musi byt ekonomicky relevantni charakteristiky srovnavanych situaci
dostate¢n¢ srovnatelné. Byt srovnatelny znamend, Ze zadny z rozdild (pokud néjaké
existuji) mezi srovndvanymi situacemi by nemohl zavazné€ ovlivnit podminku, ktera je
v metodologii provéfovana (napf. cenu nebo rozpéti), nebo ze mohou byt ucinény
primétené presné Upravy, aby byly vylouceny dopady takovych rozdild. Pfi urovani
stupné srovnatelnosti, véetné toho, jaké Gpravy jsou nezbytné pro jeji vytvoreni, je tieba
pochopit, jak nezéavislé spolecnosti vyhodnocuji potencialni transakce. Nezavislé
podniky pii hodnoceni podminek potencidlnich transakci budou srovnéavat transakci s
jinymi moZnostmi, které se jim redlné naskytuji, a uzaviou urcitou transakci pouze
tehdy, pokud nemaji jinou, zfeteln¢ pfitazlivéjsi alternativu. Je napiiklad
nepravdépodobné, aby podnik piijal cenu nabizenou za jeho vyrobek jinym nezavislym
podnikem, vi-li, Ze jini potencidlni zékaznici jsou ochotni za obdobnych podminek
zaplatit vic. To je relevantni k otazce srovnatelnosti, nebot’ nezavislé podniky by obecné
braly v tivahu jakékoliv ekonomicky relevantni rozdily mezi moZnostmi, které se jim
pfi hodnoceni téchto mozZnosti realné nabizeji, jako rozdily v Grovni rizika nebo jiné
faktory srovnatelnosti. *Proto pfi srovnavani, které pouziva principu trzniho odstupu, by

danové spravy meély rovnéz zohlednovat tyto rozdily pro stanoveni, zda existuje

3 Blaha Radim, Borkovec David, Jakoubek Jifi, Kapoun Vitézslav, Karpiskova Lucie, Szmaragowski Daniel,
Teichmann Jifi, Wotke, Igor. Pfevodni ceny v Ceske republice v roce 2016. In: Bulletin Komory daiiovych
poradci Ceské republiky. Brno: Komora danovych poradct Ceské republiky, 2016



srovnatelnost mezi srovnavanymi situacemi a které upravy mohou byt nezbytné k jejimu
dosazeni.

Srovnavaci analyza je zdkladem pro spravné nastaveni pievodnich cen. Na zaklad¢
urceni charakteru prevadéného majetku ¢i sluzeb mezi sdruzenymi podniky, provedeni
analyzy funkci zGcCastnénych sdruzenych podnikt (tj. urceni roli podniki v dané
transakci), smluvnich podminek a popisu dalSich skute¢nosti majicich vliv na ptisluSnou
transakci lze najit obdobny majetek ¢i sluzby prevadéné v obchodnich vztazich mezi
nezavislymi podniky.

Kazda metoda pro stanoveni pievodnich cen vyZzaduje jiny stupeil srovnatelnosti
posuzovanych a nezavislych transakci, véetné spolehlivosti Gprav srovnatelnosti, které

mohou byt potieba pro eliminaci vyznamnych rozdilu.

1.2.2 Faktory urcujici srovnatelnost

Na srovnavaci analyzu maji vliv:

e Vlastnosti pfevadéného majetku ¢i poskytnutych sluzeb;

e Funkce vykonavané stranami (pouzivany majetek, podstupovana
rizika);

e Smluvni podminky;

e FEkonomické okolnosti;

e Podnikatelské strategie.

Téchto pét faktorti je tfeba analyzovat nejen u posuzované transakce, ale také u

nezavislych transakei.

1.2.2.1 Vlastnosti prevadéného majetku a poskytnutych sluzeb
Rozdily ve specifickych vlastnostech majetku nebo sluzeb Casto objasiiuji, alespon
caste¢né, rozdily v jejich cené na otevieném trhu. Proto mize byt pfi urceni
srovnatelnosti fizenych a nezavislych transakci srovnani téchto vlastnosti uzite¢né.
Jinak feceno, podobnost ve vlastnostech prevadéného majetku nebo sluzeb bude hrat
svoji roli nejvice pii srovnavani cen fizené a nezavislé transakce, méné pak pfii
srovnavani ziskového rozpéti. Vlastnosti, které 1ze povazovat za dulezité, jsou v piipade
pfevodiit hmotného majetku jeho fyzické vlastnosti, jeho kvalita a spolehlivost, jeho
dostupnost a objem nabidky. V pfipad¢€ poskytovani sluzeb je to povaha a rozsah sluzeb

a v ptipadé¢ nehmotného majetku je forma transakce (napft. licence nebo jeho vlastni
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prodej), typ majetku, zejména patenty, obchodni znacka ¢i know-how, délka a stupeni

ochrany a ptedpokladané zisky z uziti majetku.

1.2.2.2 Funkcni a rizikova analyza
Pti obchodovani mezi dvéma nezdvislymi podniky bude uhrada obvykle odrazem
¢innosti, které kazdy z podnika vykonava, pficemz se bere v ivahu pouzivany majetek
a podstoupené riziko. Proto pii urCeni, zda jsou fizené a nezavislé transakce nebo
subjekty srovnatelné, je nutné srovnani ¢innosti vykonavanych jednotlivymi stranami.
Toto srovnani je zaloZzeno na funkéni analyze, jejimz cilem je identifikovat a srovnat
ekonomicky vyznamné ¢innosti a odpoveédnosti, které na sebe berou nebo by mély brat
nezavislé nebo sdruzené podniky. Pro tento ucel by méla byt vénovana zvlastni
pozornost struktufe a organizaci skupiny. Bude také relevantni urcit, ve které jurisdikei
danovy poplatnik vykonava tyto funkce.
Mezi funkce, které by danovi poplatnici a dafiové spravy méli identifikovat a porovnat,
patii naptiklad navrhovani, vyroba, montdz, vyzkum a vyvoj, poskytovani sluzeb,
prodej, distribuce, marketing, reklama, doprava, financovani a fizeni. Mély by byt
identifikovany zakladni funkce provadéné stranou, ktera je danove provérovana. M¢ly
by byt provedeny tUpravy tykajici se jakychkoliv podstatnych odchylek od funkei
provadénych nezavislymi podniky, se kterymi je dana strana srovnavana. Zatimco jedna
strana mlZe provadét celou fadu funkci v poméru k funkcim druhé strany transakce,
dilezita je ekonomicka vyznamnost té€chto funkci ve smyslu ¢astého vyskytu, povahy a
hodnoty pro obé strany transakce.
Pii identifikaci a srovnavani provadénych funkci mize byt také relevantni a uzitecné
brat v uvahu majetek, ktery je vyuzivan nebo ma byt vyuZzivan. Takova analyza by méla
zohlediiovat typ pouzivaného majetku, jako jsou stroje a vybaveni, uziti hodnotného
nehmotného majetku a povahu pouzitého majetku, jako je stafi, trzni hodnota, umisténi,
dostupné ochranna prava majetku atd.
Pti srovnavani vykonavanych funkci by rovnéz mohlo byt relevantni a uZzite¢né vzit v
uvahu rizika podstoupena jednotlivymi stranami. Podstoupeni zvySeného rizika bude na
otevieném trhu ocenéno zvySenim ocekdvaného vynosu. Proto fizené a nezavislé
transakce a subjekty nejsou srovnatelné, pokud existuji vyznamné rozdily v
podstoupenych rizicich, u nichz nelze provést ptislusné tipravy. Funkéni analyza neni
uplna, pokud se neberou v tivahu podstatna rizika podstoupend kazdou ze stran, nebot’

podstoupeni nebo vztdhnuti na sebe rizika by ovlivnilo podminky transakce mezi
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sdruzenymi podniky. Teoreticky feCeno, na otevieném trhu musi byt podstoupeni
zvySeného rizika kompenzovano zvySenim predpokladaného vynosu, ackoliv skutecny
vynos se miize, ale nemusi zvysit, v zavislosti na mife, ve které jsou rizika skutecné
realizovéana.

Typy rizik, kterd se berou v uvahu, jsou rizika trhu, jako vstupni ndklady a kolisani
vystupni ceny, riziko ztraty spojené s investici do majetku, strojii a vybaveni a s jeho
uzitim, riziko uspéchu nebo neuspéchu investice do vyzkumu a vyvoje, finanéni rizika
jako rizika zptisobena ménovymi kurzy a pohybem urokové miry, uvérova rizika atd.
Vykonavané funkce, pficemz se zde bere v tivahu pouzivany majetek a podstoupené
riziko, budou do urcité miry urcovat rozlozeni rizik mezi stranami, a tedy i podminky,
které by kazda ze stran ocekavala pii trznim obchodovani. Naptiklad, bere-li distributor
na sebe odpovédnost za marketing a reklamu tim, Ze vklada své vlastni zdroje do téchto
¢innosti, bude mit pravo na souméfitelné¢ vyssi ocekdvany vynos z této Cinnosti, a
podminky takové transakce budou rozdilné od situace, kdy distributor funguje pouze
jako agent, kterému jsou hrazeny jeho naklady a ktery dostane piijem odpovidajici jeho
aktivité. Obdobné& smluvni vyrobce nebo smluvni poskytovatel vyzkumu, ktery na sebe
nebere zaddné vyznamné riziko, bude mit narok pouze na omezeny vynos.

Dalsim faktorem, ktery je tfeba pfi zkoumani ekonomické podstaty tdajného rozlozeni
rizika zvazit, je duasledek takového rozloZeni v trzni transakci. Pfi nezavislém
obchodovani dava obecné smysl, aby strany pievzaly vétsi podil takovych rizik, nad
kterymi maji relativné vétsi kontrolu. Naptiklad pfedpokladejme, Ze Spole¢nost A
uzavie smlouvu na vyrobu a dodavku zbozi se Spole¢nosti B, pfi¢emz objem vyroby a
dodavky bude na uvazeni Spole¢nosti B. V takovém ptipad¢ bude nepravdépodobné,
aby Spolecnost A souhlasila, Ze na sebe vezme podstatné riziko souvisejici se zdsobami,
nebot’ nevykonava Zadnou kontrolu nad vysi zasob, zatimco Spole¢nost B tuto kontrolu
vykonava. Samoziejmé existuje mnoho rizik, jako je riziko obecného podnikatelského
cyklu, nad kterym typicky nema zadna ze stran podstatnou kontrolu a které¢ muize byt
pfi nezavislé transakci ptifceno té ¢i druhé strané. Je potieba provést analyzu, ktera by
urcila, do jaké miry nese v praxi kazda ze stran takova rizika. Pfi zkoumani otazky, do
jaké miry kazda ze stran transakce nese riziko ménovych kurzi nebo riziko urokové
miry, bude obvykle nezbytné zvazit do jaké miry, a jestli viibec, ma danovy poplatnik
anebo skupina nadnédrodnich podnikli podnikatelskou strategii, ktera se zabyva
minimalizaci nebo fizenim takovych rizik. V obecném pouzivani jsou dnes

kompenzacni obchody, terminované smlouvy, imluvy o nabidce a koupi, atd., a to jak
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"na trhu", tak "mimo trh". Neschopnost danového poplatnika, nesouciho riziko
ménovych kurzi a riziko urokové miry, fesit takové vystaveni se riziku, mize pramenit
z obchodni strategie skupiny nadnarodnich podnikl, kterd se snazi pojistit se proti
takovym rizikim nebo se snazi pojistit pouze urCitou cast skupiny proti takovym
rizikim. Tato zminénd praxe, neni-li pfislusné financn¢ ohodnocena, by mohla vést k
vytvateni vyznamnych ziskli nebo ztrat, které by se mohly shromazdovat v

nejvyhodnéj$im misté skupiny nadnarodnich podnikd.

1.2.2.3 Smluvni podminky

Smluvni podminky transakce pii nezavislém obchodovani obecné definuji, explicitné
nebo implicitné, jak budou mezi strany rozdéleny odpovédnosti, rizika a pfinosy.
Analyza smluvnich podminek jako takova by méla byt soucasti funkéni analyzy
popisované vyse. Podminky transakce mohou byt obsazeny rovnéz v korespondenci ¢i
jiné komunikaci mezi stranami, nez je psand smlouva. Pokud neexistuji psané
podminky, smluvni vztahy stran musi byt odvozeny z jejich chovani a z ekonomickych
zasad, kterymi se obecné fidi vztahy mezi nezdvislymi podniky.

V obchodovani mezi nezavislymi podniky zajist'uje rozdilnost z4jma mezi stranami, ze
se bézn¢ budou snazit vést druhou stranu k tomu, aby dodrzela podminky smlouvy, a ze
smluvni podminky budou ignorovany nebo modifikovany obecné pouze tehdy, pokud
to bude v zajmu obou stran. Stejny rozdil zajml nemusi existovat v piipad€ sdruZenych
podnikii, a proto je dulezité zkoumat, zda se chovani stran shoduje s podminkami
smlouvy nebo zda chovani stran ukazuje, Zze smluvni podminky nejsou dodrzovany nebo
Ze jsou zastfené. V takovych ptipadech je pro ur€eni skutecnych podminek transakce

nutna dalsi analyza.

1.2.2.4 Ekonomické okolnosti
Nezévislé ceny se mohou na riznych trzich rozchazet dokonce i u transakci, které se
tykaji stejného majetku nebo sluzeb, aby bylo dosazeno srovnatelnosti, je tteba aby trhy,
na kterych nezavislé a sdruzené podniky funguji, byly srovnatelné a rozdily nemély
podstatny dopad na cenu, nebo aby bylo mozné provést ptislusné Gpravy. Na prvnim
misté je podstatné identifikovat relevantni trh nebo trhy a brat pfitom v Givahu dostupné
substitu¢ni zboZi nebo sluzby. Mezi ekonomické okolnosti, které mohou byt relevantni

pro urCeni srovnatelnosti trhli, patfi geografické umisténi, velikost trhu, rozsah
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konkurence na trzich a vzajemné konkurencni postaveni kupujicich a prodavajicich,
dostupnost substitu¢niho zbozi a sluzeb, Groven nabidky a poptavky na trhu jako celku
a v urcitych oblastech, je-li to relevantni, kupni sila spotiebitele, povaha a rozsah statni
regulace trhu, vyrobni ndklady vcetn¢ ndkladi na pozemky, pracovni silu a kapital,
naklady na dopravu, uroven trhu, naptiklad maloobchod nebo velkoobchod, datum a

Cas transakce, atp.

1.2.2.5 Podnikatelské strategie

Pti uréovani srovnatelnosti pro ucely ptevodnich cen je tfeba zkoumat rovnéz
podnikatelské strategie. Podnikatelské strategie budou brat v uvahu mnoho aspekt
podniku, jako jsou inovace a vyvoj nového vyrobku, mira rozSifeni vyrobniho
programu, nechut’ riskovat, odhad politickych zmén, existujici a planované pracovni
zakony, a ostatni faktory souvisejici s kazdodennim chovanim podniku. Takové
podnikatelské strategie je tfeba pfi stanoveni srovnatelnosti fizenych a nezavislych
transakci a podnikli zohlednit. Rovnéz bude relevantni zvazit, zda podnikatelské
strategie byly navrzeny skupinou nadnirodnich podnikli nebo c¢lenem skupiny
jednajicim samostatné, a zvazit povahu a rozsah zapojeni ostatnich ¢lenti skupiny
nadnarodnich podnik, které je nezbytné pro uplatnéni takové podnikatelské strategie.

Mezi podnikatelské strategie mohou také patfit projekty prunikti na trh. Danovy
poplatnik, usilujici o priinik na trh nebo o zvySeni svého podilu na trhu, by mohl za sviij
vyrobek docasné¢ Uctovat cenu, ktera je nizs$i neZ cena za jinak srovnatelné vyrobky na
shodném trhu. Navic, danovy poplatnik, snaZzici se vstoupit na novy trh nebo rozsifit
nebo ubranit svlij podil na trhu, by mohl mit doCasné vyssi ndklady, napiiklad kvili
startovnim ndkladim nebo kvili zvySené marketingové cinnosti, a tak by mohl
dosahnout nizsich ziskil neZ jini dafiovi poplatnici fungujici na tomtéz trhu.

Pfi posuzovani tvrzeni danového poplatnika, ze sledoval podnikatelskou strategii, jez
docasné snizila jeho zisky ndhradou za vyssi zisky v dlouhodobém horizontu, je tfeba
zvazit nékolik faktor. Danové spravy by mély zkoumat chovani stran, aby ur¢ily, zda
je v souladu s vyhlaSovanou podnikatelskou strategii. Naptiklad, uctuje-li vyrobce
svému spiiznénému distributorovi jako soucast své strategie praniku na trh nizsi cenu,
nez je trzni, uspory nakladii na strané distributora se mohou projevit v cené, kterou
uctuje distributor svym zékaznikiim, nebo ve vétSich vydajich distributora na proniknuti
na trh. Strategie priniku na trh, kterou ma skupina nadnarodnich podnikii, mize byt

vykonavéana bud’ vyrobcem nebo distributorem, ktery funguje oddélené od vyrobce a
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vysledné naklady jsou sdileny obéma. Navic strategie priniku na trh nebo strategie
roz§iteni podilu na trhu je ¢asto doprovazena neobvykle intenzivnim marketingem a
reklamni ¢innosti. Dal$im faktorem, ktery je tfeba brat v ivahu, je, zda by povaha vztahu
mezi stranami v fizené transakci byla v souladu s danovym poplatnikem nesoucim
naklady podnikatelské strategie. Naptiklad pti nezavislém obchodovani by spole¢nost,
fungujici vyhradné jako obchodni agent s nizkou nebo Zadnou odpovédnosti za
dlouhodoby vyvoj na trhu, obecné nenesla naklady strategie priniku na trh. Jestlize
spolecnost podnika ¢innosti spojené s vyvojem trhu na své vlastni riziko a zvySuje
hodnotu svého vyrobku prostfednictvim obchodni znacky nebo obchodniho jména nebo
zvySuje goodwill spojeny s vyrobkem, méla by byt tato situace v analyze funkci pro

ucely stanoveni srovnatelnosti zohlednéna.

1.3 Uziti rozmezi trznich cen

V nékterych ptipadech bude mozné pouzit principu trzniho odstupu tak, ze se docili
jediné sumy, naptiklad ceny nebo rozpéti, kterd je nejspolehlivéjsi pro stanoveni, zda
podminky transakce jsou trzni. Protoze vSak oblast pfevodnich cen neni exaktni védou,
bude existovat mnoho ptipadu, kdy diisledkem pouziti nejvhodné;jsi metody nebo metod
bude rozmezi Cisel ktera vSechna budou relativné stejné spolehliva. V takovych
pfipadech mohou byt rozdily v sumach obsaZenych v takovém rozmezi zplsobeny
skutecnosti, ze vysledkem aplikace principu trzniho odstupu obecné je pouze piibliZzeni
podminkam, které by byly vytvofeny mezi nezavislymi podniky. Je rovnéz mozné, Ze
rozdilna cisla v takovém rozmezi jsou odrazem skuteCnosti, Ze nezavislé podniky
angazujici se ve srovnatelnych transakcich za srovnatelnych okolnosti nemusi stanovit
pfesné tutéZ cenu za transakci. V nékterych pfipadech vSak ne vSechny zkoumané
srovnatelné transakce budou mit relativné stejny stupent srovnatelnosti. Proto pro
skute¢né urceni trzni ceny je nezbytné cvicit dobry tisudek. Jak je pojednano v Kapitole
pojednavajici o transakénich ziskovych metodach, pouziti rozmezi miize byt zvlaste

vhodné tam, kde je jako posledni moZnost aplikovana transakéni metoda ¢istého rozpéti.

Rozmezi sum muiZe rovnéZz vyplynout tam, kde je pro vyhodnoceni fizené transakce
pouzita vice nez jedna metoda. Naptiklad pro vyhodnoceni trzniho charakteru fizené
transakce mohou byt uzity dvé metody, které maji obdobny stupeni srovnatelnosti.

KaZzda z nich miZze vydat vysledek nebo rozmezi vysledkd, které se lisi od ostatnich z
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divodu rozdilti v povaze metod a v pouzitych tdajich relevantnich pro aplikaci dané
metody. Nicméné kazdé z jednotlivych rozmezi by mohlo byt potencidlné pouZzito pro
definovani piijatelného rozmezi trznich sum. Udaje z t&chto rozmezi mohou byt
uziteCné pro ucely presnéjsSiho definovani trzniho rozmezi, naptiklad kdyz se rozmezi
piekryvaji, nebo pro nové posouzeni piesnosti pouzitych metod, kdyz se rozmezi
nepiekryvaji. Ve vztahu k uziti rozmezi odvozeného z aplikace vice metod nemize byt
vysloveno zadné obecné pravidlo, nebot’ zavéry, které se musi vyvodit z jejich uziti,
budou zaviset na relativni spolehlivosti pouzitych metod pro stanoveni rozmezi a na
kvalité pouzitych informaci pti aplikaci riznych metod.

Jestlize relevantni podminky fizené transakce, napiiklad cena nebo rozpéti, je v ramci
trzniho rozmezi, nemusi se provadét zadné upravy. Jsou-li relevantni podminky fizené
transakce, naptiklad cena nebo rozpéti, mimo trzni rozmezi stanovené danovou spravou,
danovy poplatnik by mél mit pfileZitost predlozit argumenty pro to, ze podminky
transakce odpovidaji principu trzniho odstupu a Ze trzni rozmezi obsahuje jejich
vysledek. Neni-li danovy poplatnik schopen stanovit tuto skute¢nost, dailova sprava
musi urcit, jak upravit podminky fizen¢ transakce pti zohlednéni tohoto trzniho rozmezi.
Nicméné lze argumentovat, Ze jakykoliv bod v rozmezi odpovidad principu trzniho
odstupu. Obecné, je-1i mozné rozlisit jednotlivé body rozmezi, mély by se takové upravy
provést na tom bodu v rozmezi, ktery nejlépe reflektuje skutecnosti a okolnosti dané

fizené transakce.

1.4 Spojené osoby

Podniky, které jsou oznaceny jako spojené osoby ¢i sdruzené podniky, jsou podniky,
mezi kterymi dochazi k transakcim, které jsou zajistény pievodnimi cenami. Pro
oznaceni transakci mezi spojenymi osobami se pouziva vyraz ,fizené transakce.
Pravni definici pojmu spojené osoby vyklada v ceském pravu zakon €. 586/1992 Sb., o
danich z pfijmt, a to v ustanoveni § 23 odst. 7, kdyz ¢leni spojené osoby na osoby
kapitalové spojené a jinak spojené.

Pojem sdruzené podniky aplikuje Modelovd smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni
vydana Organizaci pro hospodatskou spolupraci a rozvoj (,,OECD*) v ¢lanku 9., ktery
definuje sdruZené podniky, tak, Ze jeden podnik udava pfimy ¢i nepiimy podil na vedenti,

kontrole ¢i kapitalu na podniku druhém.

16



2 Metody stanoveni prevodnich cen

Smérnice OECD vyklada zékladni metody pro stanoveni pievodnich cen, vcetné
zpusobu jejich pouziti.
Lze rozlisit dvé skupiny zakladnich metod:
e Tradi¢ni transakéni metody:
o Metoda srovnatelné nezavislé ceny, tzv. CUP Method, tedy
Comparable uncontrolled price method — porovnava
srovnatelnou cenu
o Metoda nakladl a ptirdzky, tzv. C+ method, tedy Cost plus
method — porovnava srovnatelnou hrubou ziskovou marzi
o Metoda ceny pfi opétovném prodeji, tzv. RPM-, tedy Resale
price method — porovnava srovnatelnou hrubou ziskovou

marzi

e Ziskové transakéni metody:
o Metoda rozdéleni zisku, tzv. Profit split method — porovnava
miru rozdéleni zisku na zakladé principu zasluhovosti
(vloZené néklady, funkce, nesena rizika)
o Transakéni metoda Cistého rozpéti, tzv. TNMM method, tedy
Transactional net margin method — porovnava ¢istou ziskovou

marzi

Kazda metoda se li$i zplisobem vypoctu pirevodni ceny a pouZitelnosti pro konkrétni
situace. V situacich, kdy je mozné aplikovat jak tradi¢ni transakcni, tak ziskové metody
se preferuji tradi¢ni metody.

Vsechny uvedené metody jsou akceptovatelné jurisdikci Ceské republiky.

V ptipadé, Ze nelze urcit cenu transakce, ma byt dle § 23 odst. 7 ZDP pouZita cena
zjisténa podle zvlastniho pravniho predpisu.

Veskeré metody, které pouzivaji princip trzniho odstupu, vychézeji ze skutecnosti, ze
nezavislé podniky zvazuji nabidky a pfi srovnavani jedné nabidky s druhou porovnavaji
rozdily mezi nimi, jak by ovlivnily jejich konecnou cenu. Tedy pfed ndkupem zboZi za

urcenou cenu by se da predpokladat, ze nezavisly podnik bude fesit, zda neni moznost
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koupit stejné zbozi od jiného subjektu za lepsi cenu. Proto metoda srovnatelné nezavislé
ceny srovnava fizenou transakci s obdobnymi nezavislymi transakcemi, aby poskytla
pfimy odhad ceny, na niz by se shodly subjekty, pokud by se pfimo fidily trznim
piistupem k ovlivnéné transakci. Metoda se vSak stava méné spolehlivou nahradou za
trzni obchodovani, pokud vSechny charakteristiky téchto nezavislych transakci, které
vyznamné ovliviiuji cenu uétovanou mezi nezavislymi podniky, nejsou srovnatelné.
Podobné, metoda ceny pii opétovném prodeji a metoda naklada a ptirdzky srovnavaji
hrubé ziskové rozpéti dosazené v fizené transakci s hrubym ziskovym rozpétim
dosazenim v podobnych nezavislych transakcich. Srovnani dava odhad hrubého ziskové
rozpéti jedné ze stran, pokud by vykonavala stejné funkce pro nezavislé podniky, a proto
poskytuje i odhad uhrady, kterou by tato strana pozadovala, a druhd strana by byla
ochotna ji na trhu zaplatit za vykon téchto funkci. Ostatni metody, jsou zaloZeny na
srovnani miry zisku nebo rozpéti mezi nezavislymi a spojenymi podniky a jsou uzivany
jako prostfedek odhadu ziskd, kterych by jeden nebo vSechny spojené podniky dosahly,
pokud by jednaly pouze s nezavislymi podniky, a proto by jim thrady, jez by tyto podniky

pozadovaly na trhu, musely kompenzovat jejich zdroje v fizené transakci.

2.1 Tradi¢ni transak¢éni metody

2.1.1 Uvod
e Metoda srovnatelné nezavislé ceny?, tzv. CUP Method, tedy Comparable
uncontrolled price method — porovnava srovnatelnou cenu
e Metoda ceny pii opétovném prodeji, tzv. RPM-, tedy Resale price method —
porovnava srovnatelnou hrubou ziskovou marzi ceny pii opétovném prodeji
e Metoda nakladl a ptirazky, tzv. C+ method, tedy Cost plus method — porovnava

srovnatelnou hrubou ziskovou marzi

4 Blaha Radim, Borkovec David, Jakoubek Jifi, Kapoun Vitézslav, Karpiskova Lucie, Szmaragowski

Daniel, Teichmann Jiti, Wotke, Igor. Pfevodni ceny v Ceské republice v roce 2016. In: Bulletin Komory

dariovych poradcii Ceské republiky. Brno: Komora dafiovych poradcii Ceské republiky, 2016.
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Jak jiz bylo naznaceno vyse, klicCovym ustanovenim je odstavec 1, clanku 9 Modelové
danové smlouvy OECD, ktery tika nasledujici:

,Jsou-li mezi dvema podniky v jejich obchodnich nebo financnich vztazich stanoveny
podminky, nebo jim jsou ulozeny, které se lisi od téch, které by existovaly mezi
nezavislymi podniky, pak jakékoliv zisky, kterych by dosahl jeden z podniku, kdyby
nebylo téchto podminek, avsak z divodu téchto podminek jich nedosahl, mohou byt
zahrnuty do ziskii tohoto podniku a ndasledné zdanény

Z tohoto ustanoveni vyplyva, ze jakékoliv transakce mezi spfiznénymi osobami, které
vedou ke znevyhodnéni jedné ze smluvnich stran mohou byt danovou spravou
prislusného statu pro ucely stanoveni danové povinnosti spojenych podnikl upraveny.
Toto ustanoveni se nepouzije na transakce, které se uskutecnily na trznim zaklad¢, tedy
mezi nespojenymi osobami.

Obchodni nebo finanéni vztahy mezi spojenymi podniky mohou byt rizné. Muze se
jednat o vstup do centraln¢ fizenych transakci za predem dohodnutou pfevodni cenu,
popiipade za uréitych podminek ostatnim ¢leniim skupiny bez tthrady ceny. Obchodni
a finan¢ni vztahy mohou ovlivnit nejen fizené transakce, jichz se dohodnutéd ptevodni
cena tyka, ale 1 zdkladni vlastnosti podniku, naptiklad zadluZenost, vysi vlastniho jméni
a dals$i dulezité aspekty.

Nejjednodussi cestou stanoveni, zda jsou podminky mezi spojenymi podniky trzni, je
srovnat ceny uctované v ovlivnénych transakcich uskute¢nénych mezi témito podniky,
s cenami ve srovnatelnych transakcich mezi nezavislymi podniky. Jakékoliv odchylka
ceny ovlivnéné transakce od ceny srovnatelné nezavislé transakce mulize byt piimo
kontrolovana az k obchodnim a finanénim vztahiim mezi podniky a trzni podminky
mohou byt vytvofeny pfimo nahrazenim ceny srovnatelné nezavislé transakce za cenu
ovlivnéné transakce.

I kdyZz se vySe uvedeny postup zdd jako ten nejjednodussi, ne vzdy bude v praxi
pouzitelny. Ne vzdy totiz budou k dispozici srovnatelné transakce, které¢ by umoznily

spolehnout se na tento postup samotny. Bude nezbytné srovnat jiné, méné piimé

3> OECD. Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2017 [online]. Pafiz:

OECD, 2017. [cit. 2020-06-07] Dostupné z: https://read.oecd- ilibrary.org/taxation/model-tax-

convention-on-income-and-on-capital-condensed-version- 2017 _mtc_cond-2017-en#page2
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2.1.2

aspekty, jako je hrubé rozpéti, tykajici se ovlivnéné i nezéavislé transakce, tak aby se
zjistilo, zda podminky mezi spojenymi podniky jsou trzni. Tyto pfistupy jsou

zohlednény v tradi¢nich transak¢nich metodach, viz nize.

Metoda nezavislé srovnatelné ceny (CUP)

Metoda nezavislé srovnatelné ceny v nejvétsi mite odrazi princip trzniho odstupu, proto
se ma pouzit prednostné pied jinymi metodami. Spociva ve srovnadni ceny za zbozi nebo
sluzbu v ramci fizenych transakci s cenou u transakci nefizenych. Srovnava ceny
transakci mezi spfiznénymi osobami, s cenou uctovanou ve srovnatelné nezavislé
transakci za srovnatelnych podminek.

Nezavisla transakce je srovnatelna s transakci mezi spfiznénymi osobami za splnéni
jedné ze dvou podminek:

e Zadny z rozdili mezi srovnavanymi transakcemi nebo mezi podniky
uskute€iiujicimi tyto transakce by nemohl podstatné ovlivnit cenu na
volném trhu.

e Mohou byt provedeny pfiméefené presné upravy, aby se vyloucily podstatné
dopady takovych rozdila.

Metoda nezavislé srovnatelné ceny je pro vypocet pievodni ceny nejjednodussi,
predpokladad vSak nejvy$si miru srovnatelnosti transakei, coZ je v mnoha piipadech,
zejména u unikétnich transakci, nemozné.°

U metody nezavislé srovnatelné ceny plati vztah: Kontrolovana cena = nezévisla cena.

Dodavatel Odbératel

Kontrolovana
cena

6 Solilova Veronika, Nerudova Danuse. Transferové ceny - Unikatni komplexni zpracovani problematiky
/ Praktické pojeti formou pripadovych studii. Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, 316 s. ISBN 978-80-
7598-169-1.
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2.1.3

Nezavisla cena

Nezavasly Nezavisly
dodavatel odbératel
Nezavisly
odbératel

Zdroj: pokyn €. D-322. Odst. 3.1. Vlasti Giprava

Nezavasly

dodavatel

Metoda CUP je zvlasté spolehlivou metodou tehdy, kdyz nezéavisly podnik prodava
tentyZ produkt, jaky je proddvan mezi dvéma spojenymi podniky. Naptiklad nezavisly
podnik prodava stavebni materidl podobného druhu, kvality a mnozstvi jako je prodavan
mezi dvéma spojenymi podniky. Transakce jsou provadény piiblizné ve stejnou dobu
na piiblizné stejném mist¢ za obdobnych podminek na stejném stupni
vyrobniho/distribu¢niho fetézce. JelikoZ jen ziidka kdy bude k dispozici udaj od
konkurence mize se na prvni pohled tento piiklad zdat jako naprosto neredlny. Celou
transakci v§ak mizeme velice snadno prevést na postup, kdy jeden podnik dodéava stejny
druh zbozi, ve stejné kvalité, mnozstvi, a to jak spojenému, tak nezavislému podniku.
Pokud jsou splnény i ostatni pozadavky na shodnost (misto, ¢as, podminky), mél by byt

jakykoliv ptipadny rozdil mezi t€émito dvéma cenami povaZovan za netrzni a v souladu

s ¢lankem 9 Modelové danové smlouvy OECD by mél byt pislusny rozdil zdanén.

Metoda ceny pii opétovném prodeji (RPM)

Metoda ceny pii opétovném prodeji vychazi z ceny, pii které je zbozi nejdiive prodano
mezi spojenymi podniky a pak prodano, a to bez dal§iho zasahu a nové vzniklych
nakladl nezavislému podniku. Cena je pak vysledkem rozdilu mezi cenou za zbozi mezi

nezéavislymi podniky a pfirdzkou zavislého prodejce.
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Problém u této metody nastava v situaci, kdy mezi prvnim a druhym prodejem probéhne
delsi doba. Protoze pak cena mize byt kromé odc¢itatelné marze deformovana i o zménu
podminek na trhu.

Smérnice OECD tuto metodu doporucuje zejména u marketingovych operaci,

zprostiedkovatelské a distribuéni innosti.”

Zde plati vztah: Pfevodni (kontrolovand) cena = nezavisla cena — ptirdzka zavislého

prodejce.

Zavisly Nezavisly
prodejce odberatel

Dodavatel

Kontrolovana
cena

Nezavisla cena

Zdroj: pokyn ¢. D-322. Odst. 3.1. Vlasti uprava

U metody ceny pfi opétovném prodeji je vyzadovana mensi srovnatelnost produkti,
stale vsak plati, ze vétsi srovnatelnost produktii povede k lepSimu vysledku.

Nazornym ptikladem pouziti metody ceny pii opétovném prodeji a pouziti uprav mize
byt zalozeni pobocky.

Spolec¢nost prodava zbozi pti vyuziti nezavislych distributorit v zemich Evropské Unie,
ve kterych nema Zadné pobocky. Distributofi na zédkladé smlouvy prodavaji zbozi bez
vykonu dals$i ¢innost. Pficemz v jedné zemi Evropské Unie spolecnost zalozila pobocku.
Vzhledem k tomu, Ze tento trh je pro spole¢nost velmi duilezity, je nasmlouvano, ze tato
pobocka bude proddvat pouze zbozi Spolecnosti a bude k tomu vykonévat nélezitou

podporu a servis pro klienty. Bez ohledu na to, Ze vSechny dalsi skutec¢nosti jsou

7 Smérnice OECD o ptevodnich cenach pro nadnarodni podniky a dailové spravy Origindl této publikace

puvodné zverejnilo OECD v anglickém jazyce pod nazvem: OECD Transfer Pricing Guidelines for
Multinational Enterprises and Tax Administrations 2017 © 2017 OECD

22



2.14

srovnatelné a rozpéti jsou odvozena od nezavislych subjekti, které nemaji dohody na
vyluény prodej nebo neprovadeji podporu a servis jako tato pobocka, je nutné zvazit,

zda by nebylo nutné pro dosazeni srovnatelnosti provést pfimétené upravy.

Metoda nakladi a prirazky (CPM)

Metoda nédkladi a ptirazky vychazi z ndkladu, které méa dodavatel v fizené transakci na
majetek nebo sluzby poskytované sdruzenému podniku. K témto nakladiim je pak
prictena ptislusna piirazka zavislého dodavatele, ktera je obvykla pro danou transakci

na trhu.

Zavisly Zavisly
dodavatel odbératel
(vyrobce) (distributor)

Nezavisly
dodavatel

Nezavisla Kontrolovana
cena cena

Zdroj: pokyn ¢. D-322. Odst. 3.1. Vlasti uprava

Dodavatel nakupuje od nezavislého dodavatele za obvyklou trzni cenu. K nakladiim na
potizeni zboZi se pripocte hruba ziskova ptirazka. Tato pfiraZka by méla pokryt veskeré
dalsi nédklady, které na sledovanou transakci dodavatel vynalozil, a pfiméfeny zisk.
Ziskova prirazka dodavatele by se méla stanovit s pfihlédnutim na ziskovou pfirazku,
kterou tato firma dosahuje u srovnatelnych nezavislych operaci, a obvyklou ziskovou
pfiraZzku na trhu v dané oblasti podnikani. Pokud by byla nastavena pftili§ vysoko,
zapticinila by, Ze zisky tvofené odbératelem by se touto transakci prevadély dodavateli.
Naopak pftili§ nizka pfirdzka by zpisobila transfer ziskt od dodavatele k odbérateli. Ani

jeden tento pfipad by nespliioval princip trZzniho odstupu.

Zde plati vztah: Transferova cena = nezavisla cena + pfirdZzka zavislého dodavatele.

Smérnice OECD doporucuje tuto metodu pro transakce, pifi kterych se prodava
materidl, polotovary nebo se poskytuji sluzby. Pfiurceni, zda je transakce srovnatelnou
nezavislou transakci pro ucely metody naklada a ptirdzky, se pouziji stejné zasady,

které jsou popsany pro metodu ceny pii opétovném prodeji. Pfi aplikaci této metody
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muze je tedy mozné provést méne uprav nez pii aplikaci metody CUP. Na druhou
stranu je nutné klast vétsi vahu na ostatni aspekty srovnatelnosti, z nichz nékteré mohou
mit vétsi dopad na néklady plus pfirazku nez na cenu samotnou.

Podobné jako u metody ceny pii opétovném prodeji, je 1 u této metody nutné brat
v tvahu standardy ucetnictvi. Zatimco piesné ucetni metody a podminky se mohou
lisit, obecné se naklady podniku déli do tfech zakladnich kategorii:

e piimé naklady na vyrobu vyrobku nebo sluzby (nadklady na material, ptimé
mzdy)

e nepiimé naklady vyroby, které byt’ souvisi s vyrobnim procesem nebo s
poskytovanymi sluzbami, mohou byt spole¢né vice vyrobkiim nebo sluzbam,
tedy vyrobni rezie

e provozni ndklady podniku jako celku, tedy spravni a odbytova rezie

Ptikladem této metody je, kdyz tuzemska spole¢nost je domacim vyrobcem chemickych
prosttedkll pro profesionalni myti pouzivanych v gastronomii. Tato spole¢nost proddva
tyto prostiedky své zahrani¢ni dcefiné spolecnosti. Spole¢nost ziska na svych vyrobcich
hrubou ziskovou prirazku ve vysi deseti procent. Na podobném trhu, ve stejném case a
za stejnych podminek piisobi dalSich pét na sobé nezavislych domacich vyrobet, kteti
také dodavaji podobné chemické prostredky svym zahranicnim nezavislym
odbératelim. Tito doméci vyrobci maji na svych obchodech hrubé ziskové prirdzky v
rozsahu od sedmi do deset procent. Spolecnost vSak povazuje kontrolni, vSeobecné a
spravni naklady za provozni néklady, a proto tyto ndklady nejsou zahrnuty v prodejnich
nakladech zboZzi. Hrubé ziskové pfirazky ostatnich srovnavanych vyrobcl vsak tyto
naklady do prodejnich naklada zahrnuji. Abychom tedy mohli provést srovnéni, je nutné

jednotlivé pfirazky priméfené upravit.

DalSim ptikladem této metody je jeji aplikace na poskytovani sluzeb.

Tuzemska spole¢nost ze skupiny nadnarodnich podnikd se dohodne se zahrani¢ni
spolecnosti z této skupiny, ze bude pro ni bude provadét na zakladé smlouvy vyzkum,
pfiemz vesSkera rizika spojend s netspé$nosti vyzkumu jsou uc¢tovana v neprospéch
zahrani¢ni spolecnosti. Tato spole¢nost zdroven vlastni veSkery nehmotny majetek
vyvinuty v ramci vyzkumu, a proto ma i vyhlidky na zisk z tohoto vyzkumu.

Toto je typicky ptiklad pro uplatnéni metody naklad a ptirazky. VeSkeré naklady na

vyzkum, na kterych se spfiznéné strany dohodly, musi byt kompenzovany. Dodatecné
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naklady a ptirazka mohou odrazet skutecnost, jak je provadény vyzkum zcela prvni v
oboru, tudiz velmi naro¢ny.
2.1.5 Vztahy tradi¢nich transakénich metod Kk jinym metodam

Tradi¢ni transakéni metody jsou nejpiiméjSim prosttedkem k uréeni, zda jsou podminky
komerénich a finan¢nich vztahi mezi spolecnymi podniky trzni. Je tedy mozné
stanovit, ze tyto metody maji prednost pied ostatnimi metodami. Naroc¢nost skute¢nych
obchodnich transakci ov§em muze piinaset praktické pirekazky na pouziti téchto metod.
V takovych situacich, kde nejsou k dispozici udaje, nebo dostupné udaje nejsou kvalitni,
tak aby bylo mozné se spolehnout pouze na n¢, nebo se na tyto metody neda naprosto
spolehnout, je tieba nutné zvazit, zda a za jakych podminek je nutno pouzit ostatni
metody, jakymi jsou zejména transakéni ziskové metody, o jejichz typech,

charakteristikach jednotlivych typli a moznostech jejich aplikaci je pojednavano dale.
2.2 Ziskové transakéni metody

2.2.1 Uvod

Jedna se o metody, které zkoumaji zisky vychazejici z transakci mezi spole¢nymi
podniky. Jedinymi ziskovymi metodami, které vyhovuji principu trzniho odstupu jsou
nasledujici metody:

e metoda rozdé¢leni zisku

e transak¢ni metoda Cistého rozpéti
Transak¢ni ziskové metody 1ze pouzit pouze ve vyjimecnych ptipadech, kdy sloZitosti
skutecného podnikani zakladaji obtiZze ve zpiisobu pouZiti tradi¢nich transakcénich
metod, tehdy mize aplikace tradi¢nich ziskovych metod poskytnout pfibliZzeni pfevodni
cen¢ zpusobem, ktery je v souladu s principem trzniho odstupu. Transakéni ziskové
metody vSak nelze pouzit samo sebou pouze z diivodu, Ze by bylo tézké ziskat tidaje k
aplikaci tradi¢nich transakénich metod. Je tfeba zdlraznit, Ze metody zaloZené na zisku
jsou piijatelné pouze tehdy, jsou-li slucitelné s Clankem 9 Modelové dafiové smlouvy

OECD, zejména ve véci srovnatelnosti.®

8 OECD. Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version 2017 [online]. Pafiz:
OECD, 2017. [cit. 2020-06-07] Dostupné z: https://read.oecd- ilibrary.org/taxation/model-tax-
convention-on-income-and-on-capital-condensed-version- 2017 _mtc_cond-2017-

en#page?2
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2.2.2 Transak¢ni metoda rozdéleni zisku (TPSM)
Tato transak¢ni metoda vychazi ze zisku spojenych podnikli z ovlivnénych transakci.
Vysledkem transakéni metody rozdéleni zisku je zisk plynouci ze sledovanych transakei
celé skupiny podniktl, tedy dany zisk, ktery se metoda pokousi objektivné rozd¢€lit mezi
Cleny skupiny.
Rozd€leni se provadi dle funkcni analyzy, ktera je schopna porovnat ¢innosti a rizika
jednotlivych podnikii ve skupin€. Na zéklad¢ analyzy funkci a rizik jsou spolecnostem
ve skuping stanoveny podily na celkovém daném zisku realizovaném v dané transakci.
Podily musi ocenény co nejpreciznéji, jakymikoliv dostupnymi spolehlivymi externimi
udaji o trhu. Funkéni analyza je analyzou funkci vykondvanych kazdym z podnikd,
pficemz se bere v Gvahu pouzity majetek a podstoupend rizika. Externi kritéria trhu
mohou zahrnovat napftiklad procentni podily rozdéleni ziskti nebo vynosi pozorované
mezi nezavislymi podniky se podobnymi funkcemi.’
Tato metoda nevychazi ptimo ze srovnatelnych transakci na volném trhu, ale z rozloZeni
funkei mezi spojenymi podniky ve skupiné, coz je v daném ptipadé velkou vyhodou.
Muze tedy byt pouzita i v ptipadé, kdy nejsou k dispozici udaje o podobnych transakcich
mezi nezavislymi podniky.
Pouziva se v ptipadech, kdy jednotlivé transakce jsou tak provazané, Ze nemohou byt
posouzeny oddélené.
Kvalitou metody rozdéleni zisku je, Ze se nespoléha pouze na siln¢ srovnatelné
transakce, a mize byt tedy uzita i v ptipadech, kdy Zzadné takové transakce mezi
nezéavislymi podniky nemohou byt nalezeny. Dalsi silnou strankou je, Ze v rdmci metody
rozdéleni zisku neni pfili§ pravdépodobné, ze by jedné ze stran fizené transakce byl
piifazen pfili§ vysoky zisk, protoze jsou posuzovany obé¢ strany transakce. Tento aspekt

byva dulezity pii zkoumani zasluh stran ve vztahu k nehmotnému majetku pouzitému v

% Smérnice OECD o prevodnich cenach pro nadnarodni podniky a danové spravy Origindl této publikace

ptivodne zverejnilo OECD v anglickém jazyce pod nazvem: OECD Transfer Pricing Guidelines for
Multinational Enterprises and Tax Administrations 2017 © 2017 OECD
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transakci. Tento dvoustranny piistup mize byt rovnéz pouzit pro rozdéleni zisku tak,
aby uspokojil jak danového poplatnika, tak ptislusnou dafiovou spravu.

Metoda rozdéleni zisku ma ale i slaba mista. Prvni z nich je, Ze externi udaje o trhu,
které se berou v tivahu pfi vyhodnocovani zasluh kazdého ze spojenych podniki, budou
ménd souviset s témito transakcemi, neZ je tomu u ostatnich dostupnych metod. Cim
jsou pfi pouziti metody rozdéleni zisku externi udaje o trhu méné vyznamné, tim je
ptidéleni zisktl vice subjektivni.

Dalsim slabym mistem je pouziti této metody pii rozdé€leni zisku. Na prvni pohled se
zda, Ze metoda rozdéleni zisku je snadno k dispozici jak danovym poplatnikiim, tak
danovym spravam, protoze se mén¢ spoléha na informace o nezavislych podnicich, ale
vyvstava zde problém s dostupnosti informaci o zahrani¢nich dcefinych podnicich.
Nezavislé podniky navic obvykle nepouzivaji pro stanoveni svych ptevodnich cen
metodu rozdé€leni zisku. Vedle toho, je-1i metoda rozdéleni zisku pouzita na provozni
zisk, mize byt nesnadné identifikovat ptislusné provozni naklady spojené s transakcemi
a rozdélit ndklady mezi transakce a jiné ¢innosti sdruzenych podnikd.

V okamziku, kdy pfislusnd danova sprava zacne zkoumat zda pouziti metody spolehlivé
v okamziku stanoveni podminek fizené transakce znat skutecny zisk z podnikatelské
¢innosti. Bez takového zjisténi by pouziti metody rozdéleni zisku mohlo znamenat
znevyhodnéni nebo odmeénéni datového poplatnika tim, Ze by se daflova sprava
soustiedila na okolnosti, které daflovy poplatnik nemohl logicky pfedem znat. Toto
pouziti by bylo v rozporu s principem trzniho odstupu, protoze nezavislé podniky by se
v obdobnych situacich mohly spoléhat jenom na odhady a nemohly by znat skute¢ny
zisk. Pfi uZiti metody rozdéleni zisku pro stanoveni podminek ovlivnénych transakci by
se spojené podniky snaZzily dosdhnout rozdéleni zisku, kterého by dosahly nezavislé
podniky. Posouzeni podminek fizenych transakci spojenych podnikii za pouziti metody
rozdéleni zisku bude snazsi pro daflovou spravu tehdy, kdy spojené podniky pivodné
stanovily tyto podminky vychézejici ze stejného zakladu. Vyhodnoceni pak muze
probihat na stejném zékladé¢ s cilem ovéfit, zda je rozdé€leni skutecnych ziskli v souladu
s principem trzniho odstupu.

Je nékolik ptistupt k odhadu rozd€leni ziski, zalozenych na ptedpokladanych nebo
skute€nych ziscich, které by nezavislé podniky predpokladali, z nichZ dva jsou popsany

dale. Jedna se o nasledujici typy pfistupti:
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e analyza zasluh

e zbytkovéa analyza

Tyto piistupy vSak nejsou nezbytné vycerpavajici nebo vzajemneé se vylucujici.

Podle analyzy zéasluh by byly kombinované zisky, coz jsou celkové zisky ze
zkoumanych transakci, rozdéleny mezi spojené podniky na zdklad¢é relativniho
vyznamu funkci vykonavanych kazdym ze spojenych podniki ucastnicich se v fizenych
transakcich, a dopln€ny o co nejvice vnéjSich udaju trhu, které ukazuji, jak by si jinak
nezavislé podniky své zisk rozdélili. Obecné je ziskem, ktery ma byt podle analyzy
zasluh spojen a pak rozdélen, provozni zisk. Aplikace rozdéleni zisku timto zptisobem
zajistuje, ze jak ptijmy, tak vydaje spojenych podniki jsou pfifazeny relevantnimu
spojenému podniku na pevném zaklad¢.

Zbytkova analyza rozdéluje kombinované zisky ze zkoumanych fizenych transakci ve
dvou fazich. V prvni fazi je kazdému ze subjektii dan dostatecny zisk, aby mél zakladni
navratnost odpovidajici typu transakce, do které je zapojen. Tato zékladni ndvratnost by
byla obvykle urcena podle trznich vynosii dosahovanych z obdobnych typt transakei
nezavislymi podniky. Takze zakladni vynos by obecné nezohledioval vynos, ktery by
byl dosazen ojedinélym a hodnotnym majetkem vlastnénym ucastniky. Ve druhé fazi
by byl jakykoliv zbytkovy zisk nebo ztrata, zlstavajici po déleni v prvnim stadiu,
pfisouzen stranam na zaklad€ analyzy skutecnosti a okolnosti, které by ukazovaly, jak

by byl tento zbytek rozdélen mezi nezavislé podniky.

Transakéni metoda €istého rozpéti (TNMM)

Tato metoda zkouma Cisté ziskové rozpéti ve vztahu k prisluSnému zakladu, tedy
porovnava finan¢ni ukazatele souvisejici s fizenou transakci s finanénimi ukazateli
souvisejicimi se srovnatelnou nezavislou transakci, naptiklad ziskovost, rentabilitu
k nékladiim nebo k prodeji.

TNMM funguje obdobné¢ jako metoda ceny pii op€tovném prodeji nebo metoda ndklada
a prirazky. Na rozdil od téchto dvou metod, kdy se hled4 hrubé ziskové rozpéti, cilem
transak¢éni metody Cistého rozpéti je stanovit Cistd ziskova rozpéti, kterych dosahuji
srovnatelné spolecnosti na trhu.

RozliSujeme dva typy transakéni metody €istého rozpéti:

e ZaloZena na nakladech
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o Transferovd cena se prostfednictvim transakéni metody cistého
rozpéti zalozené na ndkladech stanovi nasledujicim zplisobem:
Transferova cena = (naklady pifimo vynalozené na prodané
vyrobky, zboZi a sluzby + ostatni provozni naklady) * (1 + ziskova
prirazka). Transak¢ni metoda Cistého rozpéti zaloZena na nakladech
se pouzivd v analogickych situacich jako metoda nakladi a
prirazky.
e Zalozena na prodejni cené
o Stejné tak transakéni metoda Cistého rozpéti zalozend na prodejni
cené je vhodna k pouziti ve stejnych piipadech jako metoda ceny
pii opétovném prodeji. Transferovd cena za pouziti transakéni
metody Cistého rozpéti zalozené na prodejni cené se stanovi
nasledujicim zptisobem: Transferova cena = nezavisla cena * (1 —
ziskovd marze) — provozni ndklady. Ziskové rozpéti podniku z
fizené transakce by mélo odpovidat ziskovému rozpéti, kterého sdm
doséhne ve srovnatelnych nezavislych transakcich. Pokud takové
transakce neexistuji, je mozné pouzit ziskové rozpéti srovnatelného
nezavislého podniku ve srovnatelnych transakcich.
Pti stanoveni ukazatele Cistého zisku pro aplikaci transakéni metody Cistého rozpéti by
mély byt zahrnuty pouze ty finan¢ni udaje, které se pfimo nebo nepiimo tykaji
zkoumané fizené transakce, a které maji provozni povahu. Ze stanoveni ukazatele
¢istého zisku by mély byt vylouceny zejména nasledujici polozky:
e naklady a vynosy, které se netykaji ptisluSné fizené transakce;
e zisky z transakci, které nejsou podobné zkoumanym fizenym transakcim;
e neprovozni polozky (irokové piijmy a vydaje, dané€ z piijmu);
e mimotfadné polozky.
Ukazatel ¢istého zisku byva nejéastéji poméfovan s trzbami, ndklady nebo aktivy. Cisty
zisk pomérovany trzbami se pouziva zejména pro ucely stanoveni trzni ceny nakupt od
spojené osoby za celem dal§iho prodeje nezavislym subjektim. V ptipadech, kdy je

Cisty zisk poméfovan ndklady, jsou pouzivany Uplné naklady spolu s alokovanymi
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rezijnimi naklady podnikatelské Cinnosti. Pokud je vSak Cisty zisk poméfovan aktivy,
méla by byt pouzita pouze provozni aktiva.'”

Kvalitou transak¢éni metody €istého rozpéti je, ze Cistd rozpéti tedy navratnost aktiv nebo
provozni piijem z prodeje, jsou mén¢ ovlivnéna rozdily v transakcich, nez je tomu u
ceny, ktera se pouziva u CUP metody. Cista rozpéti jsou rovnéz odolngjsi viiéi nékterym
funkénim rozdilim mezi fizenymi a nezavislymi transakcemi, nez je tomu u hrubych
ziskovych rozpéti. Rozdily ve vykonavanych ¢innosti mezi podniky se velmi casto
odrazeji v rozdilech v provoznich vydajich. V disledku toho mohou mit podniky Siroky
rozsah hrubych ziskovych rozpéti, ale i tak dosahnou zhruba obdobné vyse Cistého
zisku. Na druhou stranu transakéni metoda Cistého rozpéti ma i jisté nevyhody. Nejvetsi
nevyhodou je, Ze Cisté rozpéti danového poplatnika mize byt ovlivnéno aspekty, které
bud’ nemaji z&dny vliv, nebo maji méné vyznamny ¢i méné piimy vliv na cenu nebo na
hrubé rozpéti. Tyto aspekty zpusobuji, Ze ur€eni piesného a spolehlivého trzniho Cistého
rozpéti je slozité. Dalsi nevyhodou je, ze je tato metoda pozivana jen u jednoho ze
spojenych podnikt, coz vytvari ptili§ jednostranny pohled, coz neodliSuje tuto metodu
od vétsiny jinych metod, kdyZ metoda nékladl a pfiraZky a metoda ceny pii opétovném
prodeji ma rovnéz tuto charakteristiku.

Pti aplikaci transakéni metody Cistého rozpéti maze dojit k problémiim pii urceni
vhodného nastaveni, zejména pak, kdyz neni prostor zjistit zpeét prevodni cenu.
K tomuto vétSinou dochazi pii obchodech se spojenymi osobami, kdy v ovlivnéné
transakci stoji spojené osoby jak na strané€ kupujici, tak na strané prodavajici. V takovém
pripadé, kdy transakéni metoda Cistého rozpéti ukazuje, ze by zisk daiiového poplatnika
mél byt upraven nahoru, mize nastat urcita situace, kdy se nevi, ktery ze ziskl

sdruZenych podnikii by mél byt sniZen.

Zavéry o transakénich ziskovych metodach
Tradi¢ni transakéni metody jakoZto nastroj pro stanoveni, zda je pfevodni cena trzni,

tedy zda neexistuje zv1astni skute¢nost majici vliv ovlivitujici vysi ziskli mezi spojenymi

19 Smérnice OECD o pievodnich cenéach pro nadnarodni podniky a danové spravy Origindl této publikace

puvodné zverejnilo OECD v anglickém jazyce pod nazvem: OECD Transfer Pricing Guidelines for
Multinational Enterprises and Tax Administrations 2017 © 2017 OECD
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podniky, maji piednost pied transakénimi ziskovymi metodami. DneSni praxe
prokdzala, ze ve vétSin€ pripadil je mozné pouzit tradi¢ni transakéni metody. Jsou vSak
ptipady, kdy tradi¢ni transakéni metody nemohou byt spolehlivé aplikovany samotné,
nebo vyjimecné nemohou byt pouzity vibec. V takovych ptipadech je tfeba pouzit
transakcéni ziskové metody bud’ ve spojeni s tradicnimi transak¢énimi metodami nebo
samotné. Transak¢ni ziskova metoda miize byt rovnéz pouzita v ptipadech, kdy aplikace
metody je dohodnuta jako vyhovujici pro spojené podniky, jichz se transakce tykaji, na
jedné stran€, a pro danovou spravu v jurisdikci spojenych podnikii na stran¢ druhé.
Transak¢ni ziskové metody jsou uzitecnym prostifedkem pro identifikaci pripada, které
vyzaduji dalsi zkoumani. Ve vétSin€ zemi pouziti transakcnich ziskovych metod bylo
omezeno na metodu rozdé€leni zisku, jejiz pouziti neni Casté a ktera se pouziva vétSinou
v procedurdch dvoustrannych dohod, tedy v situacich, kdy riziko neodvratitelného

dvojiho zdanéni je minimalni.

2.3 Zvlastni Ghrady za nehmotny majetek

Zvlastni pozornost vénovand transakcim tykajicim se nehmotného majetku je jasna,
protoZe je velmi obtizné pro danové ucely provést ocenéni téchto transakei. Je nutné
vnimat pouziti zvlastnich metod v souladu s principem trzniho odstupu pro stanoveni
pievodnich cen tykajicich se transakci zahrnujicich nehmotny majetek, ktery je
pfedmétem obchodni ¢innosti vcetné marketingu. V ndvaznosti na tyto skutecnosti
vznikaji nejasnosti, a to kdyZ podniky zabyvajici se marketingovou ¢innosti nejsou
zakonnymi vlastniky marketingového nehmotného majetku, jako jsou ochranné znamky
nebo obchodni jméno.

Termin "nehmotny majetek" zahrnuje prava na uZivani priimyslovych hodnot, jako jsou
patenty, ochranné znamky, obchodni jména, narty nebo vzory. Zahrnuje téZ autorské a
umeélecka prava a prfedméty duSevniho vlastnictvi, jako je know-how a obchodni
tajemstvi, v€etn¢ ¢innosti marketingu. Tento nehmotny majetek jsou aktiva, ktera mohou

mit zna¢nou hodnotu, i kdyZ nemusi mit hodnotu zanesenou v rozvaze spolecnosti.
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2.3.1 Obchodni nehmotny majetek

Obchodni nehmotny majetek zahrnuje patenty, know-how, nakresy a vzory, které jsou
uzivany pro vyrobu zbozi nebo pro zajisténi sluzeb stejné tak jako nehmotna prava,
kterymi jsou sama obchodni aktiva pfevadéna na klienty nebo pouzivana v obchodnich
operacich, jako na ptiklad software. Marketingovy nehmotny majetek je zvlastni druh
obchodnich aktiv, ktery ma odliSnou povahu. Obchodni nehmotny majetek je Casto
vytvatren pomoci rizikového a ndkladného vyzkumu a vyvoje a subjekt vyvijejici tuto
¢innost se vSeobecn¢ snazi pokryt naklady této ¢innosti a ziskat navratnost z uvedenych
¢innosti pomoci prodeje vyrobkil, za pomoci servisnich smluv nebo licen¢nich dohod.
Subjekt, zabyvajici se vyvojovou ¢innosti, mize provadét vyzkumnou ¢innost svym
vlastnim jménem, tj. s umyslem mit pravni a ekonomické vlastnictvi vysledného
obchodniho nehmotného majetku, nebo v zastoupeni jednoho nebo vice dalSich Clenil
skupiny firem pfi existenci smlouvy o vyzkumu, kde beneficient nebo beneficienti jsou
pravnimi a ekonomickymi vlastniky nehmotného majetku, nebo konecné jménem
vlastnim a jednoho nebo vice ¢lent skupiny firem s ujednanim, podle néhoz ¢lenové,
jichz se to tyka, se podileji na spolecné Cinnosti a jsou ekonomickymi vlastniky
nehmotného majetku. Vzajemné licence neboli kiizové udélovani licenci neni nezvyklé
a muze dochazet jesté ke komplikovanéj$im ujednanim.

Marketingovy majetek zahrnuje ochranné znadmky a obchodni jména, ktera pomahaji
pfi obchodnim vyuziti vyrobkil nebo sluzeb, seznamy zakaznikl, navody distribuce a
vylu¢na jména nebo vyobrazeni, jeZ maji diileZitou marketingovou hodnotu pro urcity
vyrobek. Néktery marketingovy nehmotny majetek jako tfeba ochranné znamky muize
byt chranén zakony ptislu§né zeme a uzivan pouze se souhlasem vlastnika pro piislusny
vyrobek nebo sluzbu. Hodnota marketingového nehmotného majetku zavisi na mnoha
faktorech, podpofenych kvalitou zboZi a sluZeb.

S duSevnim vlastnictvim, jako je know-how a obchodni tajemstvi, se naklad4 jako s
nehmotnym majetkem nebo marketingovym nehmotnym majetkem. Know-how a
obchodni tajemstvi jsou informace nebo znalost vlastnika, ktera slouzi nebo zlepsuje
obchodni ¢innost, ale neni registrovand za G¢elem ochrany jako patent nebo ochranna
znamka. Termin know-how je snad méné piesny pojem. Odstavec 11 Komentéte k ¢l.
12 Vzorové umluvy OECD podava nésledujici definici: "Know-how je kazda
nevyzrazend technicka informace, at' je vhodna k patentovani ¢i nikoliv, ktera je
nezbytna pro prumyslovou reprodukci vyrobku nebo vyrobniho postupu, primo a za

stejnych podminek. Nakolik to prameni ze zkuSenosti, know-how predstavuje to, co
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vyrobce nemiize znat z pouhého ohledani vyrobku a z pouhé znalosti o vyrobni
technice.” ' Know-how takto miize zahrnovat utajené vyrobni postupy nebo pravidla
nebo dal$i utajené informace tykajici se prumyslové, obchodni nebo védecké
zkusenosti, ktera neni kryta patentem. Jakékoli odhaleni know-how nebo obchodniho
tajemstvi by mohlo podstatné snizit hodnotu majetku. Know-how a obchodni tajemstvi
hraji ¢asto vyznamnou ulohu v obchodni ¢innosti skupin nadnarodnich spole¢nosti.

Marketingové ¢innosti zahrnuji mimo jiné fadu obchodni ¢innosti, jako jsou vyzkum
trhu, strategie prodeju ¢i reklama. Nakladani s takovymi Cinnostmi je dulezité¢ ve
funk¢éni analyze provadéné za ucelem zjiSténi srovnatelnosti pii stanovovani

ptevodnich cen.

2.3.2 Patenty versus ochranné znamky

Rozdily mezi obchodnim nehmotnym majetkem a marketingovym nehmotnym
majetkem je mozné vidét na piikladu patentd a ochrannych znamek. Patenty jsou
vyluéné€ spojeny s vyrobou zbozi, oproti ochrannym zndmkéam, které se uzivaji pfi
reklamé prodeje zbozi nebo sluzeb. Patent dava jeho vlastnikovi vyluéné pravo uzivat
a poskytovat vynalez na ¢asové omezené obdobi. Ochrannd znamka miize pokracovat
bez omezeni. Ochranné znamky ptidévaji zbozi nebo sluzbam, s nimiz jsou spojeny,
ocenitelny trzni status, bez ohledu na to, zda toto zbozi nebo sluzby jsou nebo nejsou
jinak jedinecné. Patenty mohou vytvéfet u urcitych vyrobkid nebo sluZzeb monopol,
zatimco samy ochranné zndmky nikoliv, protoze soutézitelé¢ jsou schopni prodavat
stejné nebo podobné zboZi tak dlouho, pokud uZivaji rozdilné rozliSujici znaky.

Ochrannd znamka miiZze byt prodana, poskytnuta jako licence nebo jinak prevedena
z jednoho subjektu na druhy. V praxi jsou uzavirany licen¢ni dohody riizného druhu.
Vlastnik ochranné zndmky muze udélit licenci k ni jinému subjektu, aby ji uZival pro
zboZi, které sam vyrabi nebo nakupuje z jinych zdroji. Podminky a okolnosti, za nichz

dochézi ke sjednavani licen¢nich dohod, se mohou ve znacném rozsahu liSit.

"' Smérnice OECD o pfevodnich cendch pro nadnarodni podniky a dafiové spravy Origindl této publikace
puvodné zverejnilo OECD v anglickém jazyce pod nazvem: OECD Transfer Pricing Guidelines for
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2.3.3 Uziti principu trZniho odstupu u nehmotného majetku
Obecny postup, jak pouzivat princip trzniho odstupu, plati stejnym zptisobem pfi urceni
pfevodnich cen mezi sdruzenymi podniky u nehmotného majetku.'? Tato zdsada viak
muze byt obtizna, pokud ji chceme uplatnit na kontrolované transakce zahrnujici
nehmotny majetek, protoze takovy majetek mize mit zvlastni charakter komplikujici
hledéani srovnatelnych jevi a v nékterych ptipadech je obtizné dojit ke stanoveni ceny
v dob¢ uskutecnéni obchodni operace. V neposledni fad¢, v disledku sptiznénosti mezi
sdruzenymi podniky, mize byt pfevod konstruovat zpiisobem, ktery by nezavislé
podniky nikdy nemély v imyslu zrealizovat.
Pfi stanoveni trzni ceny u nehmotného majetku musi byt vzat v uvahu, za ucelem
srovnatelnosti, pohled jak vlastnika majetku, tak ptijemce. Z hlediska poskytovatele by
m¢él princip trzniho odstupu zkoumat cenu, za jakou by srovnatelny nezavisly vlastnik
byl ochoten majetek prevést. Z pohledu piijemce by mélo byt zkouméano, jakou cenu
by byl ochoten zaplatit srovnatelny nezavisly subjekt ptfi prevodu, kdyz by uvazil
hodnotu a uziteCnost nehmotného majetku, ktery by tim pro sebe ziskal. Za
ptedpokladu, Ze drzitel licence bude muset uskutecnit investice nebo jinym zptisobem
vynalozit vydaje na vyuziti licence, musi byt stanoveno, zda nezavisly podnik by byl
ochoten zaplatit licen¢ni poplatek ve stanovené vysi, vezme-li se v uvahu ocekavany
prospéch z dodate¢nych investic a dalSich vydaji, které pravdépodobné vzniknou.
U podminek pro pfevod nehmotného majetku se muize jednat o piimy prodej
nehmotného majetku nebo o vice pouzivany zplisob, placeni poplatku podle licen¢niho
ujednani za poskytnuti prav k nehmotnému majetku. Licen¢ni poplatek zpravidla je
pravidelné se opakujici platba zaloZend na obratu ¢i na zisku.
Uplatilujeme-li zasadu trzniho odstupu na kontrolované transakce zahrnujici nehmotny
majetek, je nutné vzit v ivahu neékteré zvlastni ukazatele tykajici se srovnatelnosti mezi
kontrolovanymi a nekontrolovanymi obchodnimi operacemi. Tyto ukazatele zahrnuji
ocekavany uzitek z nehmotného majetku. Mezi dalsi ukazatele patii:

e jakékoli omezeni v teritoriu, v niZ maji byt prava vykonavana

12 Smérnice OECD o pfevodnich cendch pro nadnarodni podniky a dafiové spravy Origindl této publikace
puvodné zverejnilo OECD v anglickém jazyce pod nazvem: OECD Transfer Pricing Guidelines for
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e exportni omezeni na zbozi vyrabéné na zdklad¢ prevedenych prav; vyluény
nebo nevylucny charakter prevedenych prav

e kapitalové investice, vyvojové ¢innosti, které si vyzaduje trh

e moznost uzavirat sublicencni smlouvy
Kdyz je nehmotnym majetkem patent, analyza srovnatelnosti by méla vzit v ivahu
povahu. Dulezita je nejenom délka zdkonné ochrany, ale také délka obdobi, v némz si
udrzuje svoji ekonomickou hodnotu.
Pfi stanoveni principu trzniho odstupu v pfipad¢ prodeje nehmotného majetku nebo
licence je k nému mozné pouzit metodu srovnatelné nezavislé ceny, kde stejny vlastnik
ptevedl nebo poskytl licenci na srovnatelny nehmotny majetek za srovnatelné situace
nezavislym podnikim. Vyse odmény, pocitand u srovnatelné transakce mezi
nezavislymi podniky téhoz primyslového odvétvi, mize poslouzit jako piiklad tam,
kde je tato informace dostupna a kde cenovy rozsah mtize byt pfiméteny. Nabidky pro
nezucastnéné strany nebo piirozené nabidky soutéZicich drzitelt licence mohou byt
rovnéz vzaty v uvahu. Pokud sdruzeny podnik poskytne sublicenci na nehmotny
majetek tieti stran€, je rovnéz mozné pouzit nékterou z forem metody ceny pfi

opctovném prodeji za G¢elem analyzy podminek kontrolované transakce.

Napftiklad je srovnatelny ptfipad znackového obleceni, pievadéného v rdmci
kontrolované obchodni operace, s pfevodem znackového obleceni pod jinou znackou
pfi nekontrolované transakci, jak pokud jde o podminky kvality a specifikace
samotného obleceni, tak 1 pokud jde o podminky spotiebitelského zdjmu a dalSich
vlastnosti znackového zbozi na trhu. Tam, kde takové srovnani neni mozné, lze si také
vypomoci, je-li dostupna ptisluSna evidence, srovnanim objemu prodejli a uctovanych
cen a ziskil realizovanych za zboZi opatfené ochrannou znamkou s tymiz kategoriemi
u podobného zbozi, pouze s tim rozdilem, Ze zboZi nebylo opatfeno ochrannou
znamkou. Je tedy mozné vyuzit prodeje neznackovych vyrobkl jako srovnatelné
transakce s prodejem znackovych vyrobkt, které jsou jinak srovnatelné, ale pouze v

rozsahu, ze Gprava miize byt ucinéna na ucet hodnoty pfidané ji ochrannou znamkou.
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3 Dokumentace

3.1 Uvod

Z pohledu poplatnika dan¢ se d4 povazovat ptiprava a existence dokumentace za klicové
téma v oblasti pfevodnich cen. Je ftada postupl, které Ize vyuzit za ucelem
minimalizovani sporti v oblasti pfevodnich cen, které Casto vznikaji mezi dafovymi
poplatniky a daitlovymi spravami, nebo mezi riznymi danovymi jurisdikcemi. Danové
spory vznikaji, i kdyz navrhovana feseni jsou podlozena
principem trzniho odstupu. Neni neobvyklé, Ze danovi poplatnici a dafiové spravy maji k
urceni trznich podminek pro zkoumané postupy rozdilné pohledy, a to z diivodu sloZitosti

problematiky pfevodnich cen a s jeji naslednou dikazni interpretaci jednotlivych ptipadi.

Ceska republika v oblasti pravidel pfevodnich cen mezi spojenymi osobami v zasadd
respektuje pravidla OECD, vyplyvajici ze Smérnice OECD o ptevodnich cenach pro
nadnarodni spolecnosti a spravu dani a z Usneseni Rady a zastupct vlad ¢lenskych stat
EU z 27. ¢ervna 2006'3, o kodexu chovéani pro dokumentaci o prevodnich cendch pro
spojené podniky v Evropské unii. Diivodem vyuzivani tohoto Kodexu je skute¢nost, ze
vétSina tuzemskych spole¢nosti obchoduji se spiiznénymi osobami v ramci Evropské
unie. V poslednich letech celkem nariistd pocet danovych kontrol zaméfenych na
prevodni ceny a zvySuji se tim i odborné zkusenosti pracovnikd finan¢ni spravy, ktefi
kontroluji, jsou-li podminky mezi zavislymi osobami nastavené pro danové ucely
podobné, jak by byly nastaveny v nezavislych obchodnich vztazich. Ceské danové
zakony neobsahuji specidlni ustanoveni ukladajici dafiovému subjektu povinnost

pfedkladat dokumentaci k pfevodnim cendm, avSak dle ustanoveni § 92 danové fadu

13 RADA EU. Usneseni Rady a zastupch vlad €lenskych statil, zasedajicich v Radg, ze dne 27. ervna
2006 o kodexu chovani ohledné¢ dokumentace v oblasti pfevodnich cen mezi sdruzenymi podniky v
Evropské unii (2006/C 176/01) [online]. [cit. 2020-06-08]. Dostupné z: https://eur-lex.curopa.eu/legal-
content/CS/TXT/?uri=CELEX%3A42006X0728%2801%29
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(DR)', konkrétné odst. 3 a 4 ,, Dariovy subjekt prokazuje viechny skutecnosti, které je
povinen uvadet v radném danovém tvrzeni, dodatecném darnovém tvrzeni a dalSich
podanich. Pokud to vyzaduje priibéh rizeni, miize spravce dané vyzvat danovy subjekt k
prokazani skutecnosti potiebnych pro spravné stanoveni dané, a to za predpokladu, Ze
potiebné informace nelze ziskat z vlastni uredni evidence.
V souladu s uvedenym ustanovenim DR spravce dané miize po poplatnikovi pozadovat
vérohodné zdiivodnéni a doloZeni vySe pouzité pifevodni ceny v ndvaznosti na princip
trzniho odstupu.
Pti vyzadovani dokumentace k pfevodnim cendm ze strany danové spravy se postupuje v
tizeni podle DR.
Zakladnim principem evropské dokumentace k prevodnim cendm (EU Transfer Pricing
Documentation) je ptiprava dokumentace k pfevodnim cenam nadnarodnimi podniky, a
to ve dvou Castech:

e Zakladni dokumentace-Masterfile

e Dokumentace pro konkrétni stat

Zakladni dokumentace-Masterfile

Prvni c¢asti je zdkladni dokumentace (,,Masterfile®), obsahujici soubor informaci o celé
skupin€ podnikl, jednotné pouzitelny pro vSechny ¢lenské staty EU. Informace by mély
predkladat vSechny ekonomické skutecnosti a poskytnout celkovy ptehled o nadnarodni
spolecnosti.

V ramci tohoto bali¢ku je zdokumentovana politika pfevodnich cen pro celou skupinu a
jsou zde vysvétleny vSechny interni obchodni vztahy.

Zakladni dokumentace (Masterfile) by méla obsahovat hlavné tyto informace:

e obecny popis podnikatelské ¢innosti a podnikatelské strategie skupiny podnikd,
véetné zmeén podnikatelské strategie ve srovnani s pfedchozim danovym rokem,;

e obecny popis organizacni, pravni a provozni struktury skupiny podnikd (vcetné
organizaniho schématu, seznamu ¢lentt skupiny a popisu podilu matefské

spole¢nosti v deefinych spolecnostech);

14 Z4kon €. 280/2009 Sb., dafiovy fad, v platném znéni
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e obecny popis spojenych osob, které se tcastni obchodnich vztahii vii¢i spojenym
osobam v EU;

e obecny popis obchodnich vztahii, na nichz se podileji spojené osoby v EU, tj. obecny
popis:

o toku transakci (hmotného a nehmotného majetku, sluzeb, financi atd.),
o prabéhu fakturaci,
o rozsahu transakci;

e obecny popis vykonavanych funkci, ptedpokladanych rizik a popis zmén funkci a
rizik ve srovnani s predchozim daiiovym obdobim;

o vlastnictvi nehmotného majetku (patentd, obchodnich znacek, ochrannych znamek,
know-how apod.) a hrazené nebo pfijimané licen¢ni poplatky;

e politiku dané skupiny tykajici se tvorby pifevodnich cen nebo popis systému
ptevodnich cen této skupiny, ktery ukazuje, ze tvorba ptevodnich cen je v souladu s
principem trzniho odstupu;

e seznam ujednani o podileni se na nékladech, seznam ptedbéznych cenovych dohod
(zdvaznych posouzeni) a seznam pravidel tykajicich se aspektli pfevodnich cen,
pokud se vztahuji na spojené osoby v EU;

o zavazek kazdého domaciho danového poplatnika, Ze na zaddost a v pfiméfené casové

lhiité poskytne doplitujici informace v souladu s vnitrostatnimi pravidly.
Dokumentace pro konkrétni stat

Kazdy podnik ve skupiné si mimo Masterfile navic ptipravi dokumentaci specifickou pro
konkrétni zemi, pozadovanou €lenskym statem v misté své danové rezidence. Ta by v

navaznosti na zékladni dokumentaci méla obsahovat pfedevsim:

podrobny popis podnikatelské ¢innosti a podnikatelské strategie podniku, v€etné zmén
podnikatelské strategie ve srovnani s pfedchozim danovym rokem;
popis obchodnich vztahtl, kterych se tento podnik Gc¢astni:
o tok transakci (hmotného a nehmotného majetku, sluzeb, financi atd.),
o prubéeh fakturaci,
o rozsah transakci;
srovnavaci analyzu:

o charakteristické vlastnosti majetku nebo sluzeb,
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o funkéni analyzu (vykondvané funkce, pouzivany majetek, predpokladana
rizika),

o smluvni podminky,

o ekonomické okolnosti,

o  zvlastni obchodni strategie;
vysvétleni tykajici se vybéru a uplatiiovani metod(y) tvorby pievodnich cen,tj. pro¢
byla uzita ta ktera metoda tvorby pievodnich cen a jak byla uplatnéna;
dalsi mozné informace o vnitinich, nebo vnéjSich srovnatelnych udajich;

popis zpiisobu zaclenéni podniku do celoskupinové politiky pievodnich cen.

Vseobecné by se mélo nechat na uvazeni danovych poplatniki, jaké dokumenty zajisti
za skupinu jako celek a které dokumenty pak doplni kazdy podnik sdim. Spole¢nost by
mela mit moZnost zahrnout nekteré tdaje ze specifickych informaci do dokumentace
zakladni, avSak tyto tdaje musi byt vzdy v takové kvalite, jako by byly vytvofeny pro
dokumentaci specifickou pro konkrétni stat. Zakladni zdsadou by m¢l tedy zastat fakt,
ze podnik by mél nakonec mit k dispozici veskeré dokumenty, které po ném dany stat

pozaduje.

Nadnarodni podnik ma moznost zapracovat ¢ast informaci do zakladni dokumentace
misto do dokumentace specifické pro konkrétni zemi, ale tim se nezbavuje povinnosti
podrobného zpracovani, tak jak by tomu bylo v dokumentaci specifické pro konkrétni
zemi. Dokumentace specifickd pro konkrétni zemi by se méla vypracovavat v jazyce
piedepsaném dotéenym cClenskym statem, a to 1 v ptipad¢€, ze nadnarodni podnik zvolil
moznost ponechat dokumentaci specifickou pro konkrétni zemi v zékladni dokumentaci.
Jakékoli informace a dokumenty specifické pro konkrétni zemi, které se tykaji fizenych
transakci, jez zahrnuji jeden nebo vice Clenskych statl, museji byt obsazeny bud v
dokumentaci specifické pro konkrétni zemi, a to pro vSechny dotcené ¢lenské staty, nebo
ve spole¢né zédkladni dokumentaci. Dokumentace specifickd pro konkrétni zemi by se

meéla vyhotovovat v jazyce predepsaném dotéenym ¢lenskym statem.

Kontrola dokumentace danovou spravou

Vzhledem ke skutecnosti, Zze dokumentace je vytvotrena podle vySe uvedenych postupti a
je zékladnim souborem informaci pro posouzeni ptevodnich cen nadnarodniho koncernu,

mél by byt Clensky stat, respektive jeho danova sprava, na zékladé vnitrostatnich pravnich
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piedpist, opravnén, na zvlastni zadost ¢i v prabehu danové kontroly, pozadovat dalsi
informace, nez byly obsazeny v zakladni dokumentaci. Lhiita pro poskytnuti doplitujicich
informaci a dokumentli na zvlastni zadost musi byt stanovena s ohledem na mnozstvi a
miru podrobnosti pozadovanych informaci a dokumentii. V zévislosti na konkrétnich
mistnich ptedpisech by méla tato lhiita danovému poplatnikovi poskytovat pfiméieny ¢as
na ptipravu dopliujicich informaci dle obtiznosti té které transakce. Danovi poplatnici
nejsou vystaveni sankcim za nedostateCnou spolupraci, pokud souhlasili s pfijetim
koncepce vymezené v Kodexu'® a na zvlastni Zadost nebo béhem dafiové kontroly
piiméfenym zptusobem a v piiméfené 1hité poskytnou dopliujici informace a dokumenty
nad rdmec pozadavkl v Kodexu. Danovi poplatnici by méli mit povinnost predkladat
svou zakladni dokumentaci a dokumentaci specifickou pro konkrétni zemi, daiiové spraveé
pouze na zacatku danové kontroly nebo na zvlastni zadost.

Clenské staty by mély mistni &i vngjsi srovnatelné udaje posuzovat s ohledem na zvlastni
skuteC¢nosti a okolnosti daného piipadu. Naptiklad srovnatelné udaje nalezené v
celoevropskych databazich by nemély byt automaticky zamitany. Pouziti vnéjSich
srovnatelnych udaji by samo o sobé nemélo dafiové poplatniky vystavovat sankcim za

nesoulad.

Pokud dokumentace vyhotovena pro jeden hospodarsky rok ziistava v platnosti i pro
nasledujici hospodatsky rok a nadéle poskytuje ditkaz o nezavislém stanoveni pfevodnich
cen, mize byt vhodné, aby dokumentace pro nasledujici hospodarsky rok radé&ji
spole¢nosti v koncernu, je mozné vyzadovat jiny typ dokumentace nez od matetské
spolecnosti, dcefina spolecnost by tedy napiiklad nemusela poskytovat informace o vSech
pfeshrani¢nich vztazich a transakcich mezi sdruZenymi podniky v nadnarodnim
koncernu, ale pouze o vztazich a transakcich, které jsou relevantni pro tuto dcefinou

spolecnost.

IS RADA EU. Usneseni Rady a zastupch vlad Elenskych statil, zasedajicich v Radg, ze dne 27. ervna
2006 o kodexu chovani ohledné¢ dokumentace v oblasti pfevodnich cen mezi sdruzenymi podniky v
Evropské unii (2006/C 176/01) [online]. [cit. 2020-06-08]. Dostupné z: https://eur-lex.curopa.eu/legal-
content/CS/TXT/?uri=CELEX%3A42006X0728%2801%29
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Daiové spravy by mély ponechat zcela na dailovém poplatnikovi, kde vyhotovuje a
uchovava svou dokumentaci, pokud je dokumentace dostatecnd a je pfislusné danové
spravé na jeji zadost piedkladana vcas. Danovi poplatnici by proto méli mit moznost se
svobodné rozhodnout, zda budou uchovavat svou dokumentaci centralizovanym nebo
decentralizovanym zptisobem. Rozhodnuti o zptisobu uchovavani dokumentace, tedy zda
je uchovavéna v tisténé ¢i elektronické formé nebo jinym zplsobem, by mélo byt
ponechéno na uvazeni danového poplatnika, pokud miize byt dokumentace rozumnym
zpusobem zpfistupnéna danové sprave.

V fadné odivodnénych ptipadech, napf. ma-li nadnarodni koncern decentralizovanou
organizacni, pravni ¢i provozni strukturu, ktera se sestava z nckolika velkych divizi se
zcela odliSnym sortimentem produktti a odliSnymi strategiemi stanoveni ptevodnich cen
nebo nejsou-li mezi spolecnostmi provadény zadné transakce, a v ptipadé¢ nedavno
potizen¢ho podniku by mélo byt nadndrodnimu koncernu umoznéno vyhotovit vice nez
jednu zakladni dokumentaci nebo urcité ¢leny koncernu od povinnosti predlozit zékladni

dokumentaci osvobodit.

Obecnd doporuceni v oblasti dokumentace

Danovi poplatnici by méli v okamziku, kdy stanovuji prevodni ceny, vyvinout nalezité
usili v souladu s principem trzniho odstupu na urceni, zda jsou tyto ceny vhodné pro
danové ucely. Danové spravy by mély mit pravo ziskat dokumentaci pfipravenou nebo
zminovanou v tomto procesu za Ucelem ovéfeni shody s principem trzniho odstupu, ale
rozsah tohoto procesu by mél byt ur€en v souladu se shodnymi zdsadami obezietného
vedeni podniku, ktery by fidil proces vyhodnocovéani podnikatelskych rozhodnuti
obdobné urovné sloZitosti a dileZitosti. Navic by potieba dokumenti méla byt v
rovnovaze s ndklady a administrativnim bfemenem, zvlaSté navrhuje-li se v tomto
procesu vytvaireni dokumentii, které by jinak pii absenci danovych aspekti nebyly
piipravovany. Pozadavky na dokumentaci by nemély na datové poplatniky ukladat
naklady a bfemena neimérna situaci. Danovi poplatnici by ale méli védét, Ze pfimétena
praxe vedeni zaznamt a dobrovolné pfedkladani dokumentli usnadiiuje kontrolu a feSeni
problémil pfevodnich cen, které vznikaji. Daflové spravy a poplatnici by se rovnéZ méli
zaméfit na vetsi Uroven spoluprdce v otdzce dokumentace, aby se vyhnuli nadmérnym
pozadavklim na dokumentaci a zaroven poskytli adekvatni informace pro spolehlivou

aplikaci principu trzniho odstupu. Danovi poplatnici by méli sami pfichdzet s
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3.6.1

3.6.2

relevantnimi informacemi ve svém vlastnictvi a danové spravy by mély veédét, ze v
urcitych ptipadech mohou vyuzit ¢lank o vyméné informaci, a nemusi se tedy v ramci
kontroly tolik dotazovat u daitového poplatnika. Je na zvazeni poplatnika v ramci Ceské
jurisdikce, zda, a to zejména ve vétSich nadnéarodnich transakcich, nevyuzit dalsi
podkladové dokumentace, kterym je v mnoha zemich povinny znalecky posudek, ¢i
zavazné posouzeni, které je provedeno nezavislym subjektem. Nasledujici kapitoly se

takovému ocenéni budou vénovat.

Posouzeni pievodnich cen mezi spolecnosti Maersk Czech
Republic s.r.0. a jejimi spiiznénymi spolecnostmi v roce 2012

jakoZto podkladova dokumentace k transferovym cenam

Pojmy a metodologie

Obsah znaleckého posudku musi byt divérny a slouzi pouze ucelim objednavatele.
Znalec musi prohlasit, Ze je nezavisly na Pfedmétu znaleckého posouzeni, Ze nema
zadny soucasny ani budouci z4jem na majetku, ktery je pfedmétem posudku, a Ze nema
zadny osobni ani majetkovy vztah k objednateli, ¢i pfedmétu znaleckého posouzeni.
Znalec dale musi prohlasit, ze zavéry znaleckého posudku vychézeji z dokumentt, které
mu byly ptedlozeny objednatelem. V ptipadé, Ze objednatel neptedlozil znalci
dokumenty, které mohly mit vliv na zpracovani tohoto znaleckého posudku, neptijima

znalec jakoukoli odpovédnost s touto skutecnosti souvisejici.

Ukel ocenéni
Ugelem posouzeni a piipravy podkladové dokumentace je skutecnost, zda ceny, které
byly sjednany mezi spolecnosti Maersk Czech Republic s.r.o. (,,Maersk CR*) a jejimi
spojenymi spolecnostmi odpovidaji cenam, které¢ by byly sjednany mezi nezdvislymi
osobami v béznych obchodnich vztazich za stejnych nebo obdobnych podminek,
pfiCemz byla vypracovdna v souladu s nasledujicimi obecnymi piedpoklady a
omezujicimi podminkami:

e Pii ocenéni bylo tieba vychazet z informaci a finan¢nich dat poskytnutych

vedenim spoleCnosti Maersk CR, které je tfeba povazovat za vérohodné,
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pravdivé a spravné. Rovnéz se predpoklada, Ze vlastnicka prava k oceniovanému
majetku k datu ocenéni nalezi spolecnosti Maersk CR.

e Informace z ostatnich zdroju, které jsou pouzity ve znaleckém posudku, jsou
povazovany za vérohodné, avSak nebyly ovérovany ve vSech pripadech. Pokud
nebylo uvedeno jinak, pfi ocenéni byly pouzity informacni zdroje vymezené v
ramci podkladovych materiala a textové ¢asti znaleckého posudku.

e Transfer pricingova dokumentace byla zpracovana na zédkladé¢ podminek, které
byly znamy v dobé¢ jeho provadéni, za piipadné zmény v trznich podminkéach
po predani znaleckého posudku nebude prevzata Zadna odpovédnost.

e Pfi ocenéni byly respektovany pravni predpisy platné v dobé zpracovani.

e Vysledky ocenéni jsou platné pouze ve vztahu k vymezenému ucelu a k
uvedenému datu ocenéni.

e Zpracovatel nema zadné soucasné ani budouci zajmy na majetku, ktery je
predmétem ocenéni. Vyse odmény za zpracovani znaleckého posudku nezavisi
na vysledné hodnoté ocefiované¢ho majetku a zavérech uvedenych ve znaleckém

posudku.

3.6.3 Podkladové materialy
Pro potieby zpracovani ocenéni byly pouZity vefejné informace a dokumentace
ziskana od zastupcli spole¢nosti Maersk CR. Jednéd se zejména o nasledujici
materialy:
e Smlouvy:

o Agency Agreement Maersk CR-APMM

o

Agency Agreement Maersk CR-Safmarine
Agency Agreement Maersk CR-SEGO Line

o

o Servis Level agreement
o I/C Interest Rate Application Policy
o Ucetni a finan¢ni informace:
o Maersk Czech Republic VZ 2011,2012
o Maersk Czech Republic denik 2012 HFM nékladové ucty
o Maersk Czech Republic hlavni kniha 2012, HFM nékladové ucty
o Maersk Czech Republic DPPO 2012
o UZ Star Container s.r.o. 2011
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o CZ Cost centra
e Ostatni:
o E2E Prezentation
o [IHB CZ Transaction Charges
o IHB Terms and Conditions
e Ostatni informace:
o www.amadeus.bvdinfo.com - AMADEUS
o www.ecb.evropa.eu — statistika ECB
o Www.justice.cz - vypis z obchodniho rejstiiku
o www.czso.cz — internetové stranky Ceského statistického ufadu
o www.mfcr.cz — internetové stranky Ministerstva financi CR,
Makroekonomicka predikce MFCR
o ww.cnb.cz — internetové stranky Ceské narodni banky
o Wwww.patria.cz — finan¢ni zpravodajstvi spole¢nosti Patria
o www.damodaran.com - internetové stranky prof. Damodarana
o www.federalreserve.gov — statistika FEDu
o www.csob.cz — internetové stranky CSOB
O Www.csas.cz — internetové stranky Ceské spofitelny

o Ostatni informac¢ni zdroje uvedené v textu.

3.6.4 Zakladni informace o propojenych osobach
Identifikace jednotlivych spolecnosti, které se podileji na transakcich, jejichz ceny jsou
pfedmétem posouzeni je tieba detailn€ identifikovat, kdy pro naSe potieby je déle
pouzita pon€kud strucnéjsi identifikace, za Gcelem predstavy o sdruzenych podnicich.

Bez podrobné identifikace je podkladova dokumentace v zasad¢ nedostatecna.
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e Maersk Czech Republic, s.r.o.

o Spolecnici:

MAERSK LINE AGENCY HOLDING A/S

Obchodni podil: 22569/22570
REDERIAKTIESELSKABET KULING

Obchodni podil: 1/22570

o Pfedmét ¢innosti:

Hlavni ¢innosti spole¢nosti Maersk CR, je poskytovani sluzeb

spojenych s mezinarodni kontejnerovou piepravou.

o Zékladni finan¢ni udaje:

spole¢nosti Maersk CR v letech 2009-2012.

Naésledujici tabulka zobrazuje vyvoj zdkladnich finan¢nich udaja

(tis. K&) 2009 2010 2011 2012
Trzby za vlastni vyrobky a sluzby 158.477 71.456 63.872 64.480
Provozni vysledek hospodareni 4.846 -143 2.671 -1.683
Aktiva celkem 523.538 466.162 162.220 143.070
Vlastni kapital 143.361 148.177 148.177 127.011

e Damco Czech Republic, s.r.0. - Vlastnicka struktura

o Spolec¢nik:

DAMCO INTERNATIONAL A/S

Obchodni podil: 100%

o Pfedmét ¢innosti:

Hlavni ¢innosti spole¢nosti Damco Czech Republic, s.r.o. je

zajisténi sluzeb spojenych se skladovanim, distribuci a

mezindrodni dopravou.

o Zakladni finan¢ni udaje:

Nasledujici tabulka zobrazuje vyvoj zékladnich finan¢nich tdaji

spole¢nosti Damco Czech Republic, s.r.o. v letech 2009-2012.
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(tis. K&) 2009 2010 2011 2012
Trzby za vlastni vyrobky a sluzby 664.607 752.659 530.409 404.413
Provozni vysledek hospodareni 10.262 17.321 9.492 -66.814
Aktiva celkem 312.264 291.044 295.572 237.251
Vlastni kapital 104.981 111.286 118.886 49.113

Zdroj: Vyroéni zpravy spolecnosti Damco Czech Republic, s.r.0. za rok 2009, 2010,
2011,2012

e Star Container s.r.0. - Vlastnicka struktura
o Spolec¢nik:
Maersk Czech Republic s.r.0.
Obchodni podil: 100 %
o Predmét Cinnosti:
Spole¢nost se zabyva provozem piekladisté kontejnerti a nabizi
kontejnerovou pirepravu.

o Zakladni finan¢ni udaje:
Naésledujici tabulka zobrazuje vyvoj zdkladnich finan¢nich udaja

spole¢nosti Star Container, s.r.o. v letech 2009-2012.

(tis. K¢&) 2009 2010 2011 2012
Trzby za vlastni vyrobky a sluzby 62.206 85.212 79.235 73.529
Provozni vysledek hospodareni -2.456 -20.807 -19.797 -12.153
Aktiva celkem 41.821 26.589 16.903 18.956
Vlastni kapital 10.154 6.375 276 7.592

Zdroj: Ugetni zavérky spole¢nosti Star Container, s.r.0. za rok 2009, 2010, 2011,
2012

e A.P.MOLLER — Maersk A/S (Danské kralovstvi)

o Vlastnicka struktura:
Rozhodujici vliv drzi ve skupiné A.P. MOLLER — Maersk A/S

nadace A.P. Mgller a Chastine Mc-Kinney Magller, ktera drzi
50,6 % akcionaiskych hlast. Tento pocet hlasii odpovida podilu
na zakladnim kapitalu 41,22 %. DalSich 25,6 % akcionarskych
hlasti drzi skrze rizné nadace rodina zakladatele celé skupiny.
Tento pocet hlast odpovida podilu na zdkladnim kapitalu 16,32
%. Zbyly podil na zakladnim kapitalu (ptiblizn€ 42 %) drzelo ke
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konci roku 2012 vice jak 75.000 jak soukromych, tak
institucionalnich akcionait, kteti disponovali 23,51 %
akcionafskych hlast. Akcie A.P. MOLLER — Maersk A/S jsou
obchodovany na NASDAQ OMX Copenhagen a déli se do dvou
skupin: skupina akcii A je spojena s hlasovacimi pravy a
skupina akcii B nikoliv.

o Predmét Cinnosti:
A.P. MOLLER — Maersk A/S je mateiskou spolecnosti Maersk
Group, ktera se zabyva dvéma ¢innostmi: pfepravou a t¢zbou
ropy a zemniho plynu.

o Zakladni finan¢ni udaje:
Naésledujici tabulka zobrazuje vyvoj zdkladnich finan¢nich udaja
(nekonsolidovanych) spolecnosti A.P. MOLLER — Maersk A/S
v letech 2009-2012.

(mil. DKK) 2009 2010 2011 2012
Trby za vlastni vyrobky a sluzby 108.228 143.625 148.085 157.866
EBIT pied finanénim VH 13:636 13.710 20.828 -6.160
Aktiva celkem 192.399 229.447 262.833 278.457
Vlastni kapital 116.522 113.329 105.627 87.901

Zdroj: Annual Report 2012 - A.P. Mgller-Marsk A/S

e SAFMARINE CONTAINER LINES N.V. (Belgie)
o Vlastnicka struktura:

Safmarine Container Lines N.V. je dcefinou spolecnosti ve
skupiné A.P. MOLLER — Maersk A/S.

o Predmét Cinnosti:
Spolec¢nost se specializuje na nakladni ndmoini piepravu mezi
Afrikou, Blizkym vychodem a Indii. Spole¢nost se zabyva
ptepravou jak plné kontejnerovych lodi, tak nebalenych, volné

umisténych nakladovych materialii a soucastek.
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e Seago Line A/S (Danské kralovstvi)
o Vlastnicka struktura:
Seago Line A/S je dcefinou spolecnosti ve skupiné A.P.
MOLLER — Maersk A/S.
o Ptedmét Cinnosti:
Spolecnost je expertem v poskytovani sluzeb spojenych s

nakladni namotni pfepravou.

3.6.5 Predmét posouzeni

3.6.5.1 Charakteristika a rozsah transakce

Pfedmétem posouzeni u interni banky-In House Bank area Maersk CR 9023
(,JHB CZ*) je vyse nakladovych trokovych sazeb (u pijéek) a vyse vynosovych
urokovych sazeb (u deposit). V ramei systému IHB CZ je nastaven cash pooling
(na denni bazi) u bankovnich ucta téchto spolec¢nosti:

o AP Moller-Maersk A/S (Dansko)

o Damco Czech Republic, s.r.o. (CR)

o Star Container, s.r.0. (CR)

o Safmarine Container Lines S. A. (Belgie)

o Seago Line A/S (Dansko)
Spolecnosti v ramci systému [HB CZ disponuji Ucty v téchto ménéach: CZK,
EUR, USD. Jak bylo zminéno vySe, na bankovnich uétech je nastaven cash
pooling na denni bazi, kdy penize odchazeji z ucth Star Container, s.r.o. a
Damco, s.r.o. na hlavni ucet (master account), ktery je vlastnény spolecnosti
Maersk Czech Republic, a.s. Z hlavniho uctu spole¢nosti Maersk Czech
Republic, a.s. odchazeji penize na hlavni uc¢et AP Moller-Maersk A/S. VSechny
pohyby v ramci cash poolingu se pak zobrazuji i na v§ech uctech v rdmci systému

IHB CZ.

3.6.5.2 Smluvni podminky

V této Casti bude popsan zpusob stanovovani ndkladovych a vynosovych

urokovych sazeb v radmci systému IHB CZ.
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Jako =zaklad pro stanovovani vySe zminénych urokovych sazeb slouzi
mezibankovni urokové miry PRIBOR (Prague InterBank Offered Rate), LIBOR
(London Interbank Offered Rate) denominovany v EUR a USD na denni bazi.

Tyto data jsou ptebirana z agentury Bloomberg. K jednotlivym ménam jsou

mezibankovni irokové miry pfifazeny nasledovne:

Ména

Mezibankovni urokova

mira

CZK
USD
EUR

PRIBOR
LIBOR
LIBOR

Zdroj: Maersk Czech Republic Zprava auditora a vyro¢ni zprava k 31. 12. 2012

3.6.5.3 Nakladové uroky

Nékladové troky jsou stanoveny u nasledujicich spole¢nosti Star Container,

s.r.o., Damco Czech Republic, s.r.o., Seago Line A/S, AP Moller-Maersk A/S

a Safmarine Container Lines S. A. tak, ze se k prislusné mezibankovni tirokové

mife pricte ptirazka nasledovné:

CZK EUR USD
PRIBOR LIBOR LIBOR
Limit zastatku
limit limit
limit 99.999.999,99
3.999.999,99 4.999.999,99

do limitu 1,5 % 1,5 % 1,5 %
nad limit 3,5% 3,5% 3,5%

3.6.5.4 Vynosové uroky

Vynosové uroky jsou stanoveny u vSech spolenosti (Star Container, s.r.o.,

Damco Czech Republic, s.r.o., Seago Line A/S, AP Moller-Maersk A/S a

Safmarine Container Lines S. A.) v ramci systému IHB CZ jednotné.

‘ CZK EUR USD
Limit ziistatku ‘ PRIBOR LIBOR LIBOR
jakékoliv ¢astka

‘ 0,05 % 0,05 % 0,05 %
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3.6.5.5 Transakce dle Agency agreement

Maresk Czech Republic s.r.0. poskytuje sluzby na zaklad¢ ,,Agency Agreement

(dale jen APM) pro spolecnosti ve skuping:

Seago Line A/S
Safmarine Container Lines N.V.

A .P.Moller-Maersk A/S

(Dale jen ,,zakaznici®)

» Charakteristika a rozsah transakci
Vsechny ,,Agency Agreement* maji stejny rozsah sluzeb a povinnosti.
Predmétem posuzovani transakce je poskytovani sluzeb zakaznikim

spole¢nosti Maersk Czech Republic s.r.0.

»  Smluvni podminky

Posuzovana transakce byla realizovana na zédkladé mandétni smlouvy (dale
jen smlouva). Smluvni strany jsou zdkaznici a Maersk Czech Republic jako
rejdafskd spole¢nost (dale jen zastupce). Nejvyznamnéjsi body smlouvy
jsou:

Predmét smlouvy

Predmétem smlouvy je poskytovani sluzeb spolec¢nosti Maersk Czech
Republic zdkaznikiim za ptedem stanovenych podminek a na stanoveném
teritoriu, kterym je v tomto p¥ipadé Ceska Republika. Zastupce bude od data
ucinnosti  smlouvy zastupovat zdkazniky v bé&Znych obchodnich
zaleZitostech na stanoveném teritoriu. Zastupce musi dodrzovat podminky
stanovené mandatni smlouvou prostiednictvim svych pobocek a
propojenych osob na celém teritoriu podle pozadavku zakaznikli. Povinnosti
zastupce dle této smlouvy se mohou aplikovat i na jeho zaméstnance, dcetiné
spolecnosti a kancelare.

Zastupce

Zastupce musi konat v zdjmu zakaznik a maximalizovat  zisky,

minimalizovat néklady a zlepSovat efektivitu své ¢innosti.
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o Zékaznici mohou ze své strany dodavat piipominky k
ukolim zastupce.

o Zastupce miZze uplatiiovat naklady na Gcet zdkazniki pouze
v souladu se schvalenym rozpoctem.

o Pted zaplacenim faktur musi zastupce zkontrolovat formalni
stranku faktury.

o Veskeré slevy spojené s cCinnosti zdkaznikli musi byt
piipsané na jejich ucet.

o Zprostiedkovava zakazky spojené s ndkladni piepravou.

o Udrzuje zaznamy zakazniki dle instrukci zakaznikt

o Respektuje politiku a alokacni principy zékaznikli ve snaze
dosdhnout maximalniho pfinosli nejenom maximalniho
piijmu.

o Provadi prizkum trhu a davat doporuceni pro vyvoj a
roz$iteni novych trhti zakaznika.

o Sestavuje ro¢ni budget na obdobi péti let, a sestavovat jiné
potiebné reporty.

o Stara se o nakladni lodé zakaznika

o Zajistuje kontrolu stroji dle instrukei a standardu zékazniki

o Vyjednava udrZovat a fidit dohody s terminaly, nakladky a
vykladky, provoz CFS dle instrukci zdkaznikt

o Vyjednava, udrzuje a tidi dohody pro nakladni pfepravu,
Zelezni¢ni prepravu a vnitrozemské nakladni lod¢.

o Pfipravuje ro¢ni budget dle instrukci zakazniki

o Dba na vynaloZeni nakladii ve snaze jejich minimalizace,
maximalizace efektivity a presmérovani na zdkazniky pouze
téch nakladd, které byly uznané z jejich strany.

o Odmeéna zastupce je stanovand na zakladé¢ dohodnutych
nakladl za rok. Odmeéna je vyplacend mésicné.

Zastupce musi oznamovat zékaznikiim veskeré zmény spojené s naklady
do 30 dnl. Zékaznici a zéastupce budou o téchto ndakladech dale

diskutovat.
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Zavazky zakazniki

Zakaznici jsou zodpovédni za formulaci globalni strategie, které
bude poskytnuta zastupci

Zakaznici zajisti IT systém, ktery umozni zastupci vykonévat jeho
¢innost

Zakaznici zajisti portdl E-commerce pro usnadnéni propojeni mezi
zakazniky a zastupcem

Zakaznici poskytnou potfebné kapacity a stanovi teritorium
Zakaznici budou pomahat zastupci zachovat kontakty s klicovymi

zakazniky.

Doba trvani a ukonceni

Smlouva je platnd po dobu 24 mésici od jejiho podepsani. Po
uplynuti této doby mize byt ukoncena libovolnou stranou po 180
dnech od doruceni vypovédi druhé strané.

V ptipadé ukonceni dohody nepiedpokladd se zadné odstupné.
Vyjimkou je vSak odstupné za goodwill, ztrata ptijmu, ztrata zisku,

nakladu ¢i pferuseni podnikani at’ jsou zptisobené piimo ¢i nepiimo.

Ochranné znamky a propagace

Zastupce musi zachazet se jménem zakaznikii opatrné a relevantng.
Pti komunikaci s médii nebo na vetejnosti musi zastupce postupovat

dle instrukci zakaznikda.

Dodrzovani zakonu

Zastupce musi dodrzovat vSechny piislusné zakony a vSechny
narodni a lokalni regula¢ni podminky predepsané vladou ¢i jinymi
autoritami. Jako je tfeba C-TPAT (CUstomers-Trade Partnership

Against Terrorism).

Audit

Zakaznik ma pravo provadét kontroly Gc€etnich knih a zdznami.
Kontroly budou probihat v pracovnich hodindch a povinnosti

zastupce je spolupracovat pii téchto kontrolach.

Pojisténi

Zastupce musi pojistit své podnikani dle instrukci zdkaznikd.

52



Diavérnost

e Vsechny interni informace jsou diivérné.

3.6.5.6 Transakce Servis level agreement

Posuzovana transakce byla realizovana na zéklad¢é dohody o poskytovani sluzeb

(dale jen dohoda nebo ,,SLA®) ze dne 31. 08. 2012, kdy smluvni strany jsou

Maersk Czech Republic s.r.o. jako zdkaznik a Star Container s.r.o. jako

poskytovatel sluzeb.

Piredmét smlouvy

Predmétem smlouvy je poskytovani sluzeb spolecnosti Star Container s.r.o. s

polecnosti Maersk Czech Republic v nésledujicich oblastech:

e Ekonomické poradenstvi a administrativni podpora ve zpracovani

mzdové agendy:

o

Dodaci podminky

Ptiprava materidld potfebnych ke zpracovani mezd
zpracovavanych zakaznikem nebo jinou spolecnosti ur¢enou
zakaznikem.

Uplnad administrativni podpora pro platebni a mzdovou
agentu vcetné¢ komunikace s tieti stranou pii zpracovani
vyplat zdkaznik.

Dalsi ekonomicka podpora, tzn. administrativa spojena s
ucetnimi dokumenty, pfiprava materiali potiebnych pro
ucetnictvi €1 audit, pfiprava reportl, ekonomické

poradenstvi.

Sluzby se museji provadét v bézné pracovni dobé od pondelka do patku mezi

8:30 a 17.00, s vyjimkou vikendu a statnich svatk.

Cena

Cena za poskytovani sluzeb stanovenych ve smlouvé ¢ini 84.269,30 CZK/més.

bez DPH.

Platnost smlouvy

3 mésice od mésice nasledujiciho po podani vypovedi.
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3.6.5.7 Analyza urokii vnitroskupinové banky
Vybér metody

Pro stanoveni obvyklych urokt se pouzije komparace trznich hodnot a ratingové

analyzy.

Komparace vynosovych troki

V této casti bylo pfistoupeno ke komparacni analyze, jejimz cilem je vytvorit
zékladnu pro hodnoceni nami posuzovanych pohledavek a jejich vynosového
tiroku ve smyslu ceny obvyklé. Ze statistiky, kterou poskytuje Ceska narodni
banka, byly ziskany informace o primérnych sazbich korunovych vklada
pfijatych bankami od rezidentti CR, a to na nové poskytnuté obchody. Vybrany
byly jednodenni urokové sazby vztahujici se k nefinanénim podnikiim, které

nejlépe odpovidaji typu aveéra poskytovanych v ramci IHB CZ struktury.

Obdobi Urokova sazba (%)
31.1.2012 0,31
29.2.2012 0,34
31.3.2012 0,37
30.4.2012 0,39
31.5.2012 0,39
30. 6.2012 0,41
31.7.2012 0,42
31.8.2012 0,41
30.9.2012 0,41
31.10.2012 0,40
30.11.2012 0,38
31.12.2012 0,38

Prumér 0,38

Na trhu trokové miry pro terminované vklady od 1 mil. CZK na 1 mésic se

pohybuji nasledovné:

Banka Urokova sazba (%)
Raiffeisen bank eKonto 0,01
Fio Banka 0,6
Sberbank 0,3
KB 0,1
GE Money Bank 0,01
UniCredit Bank 0,01
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¢S | 0,01
Primér | 0,15
Urokova sazba
Spofritelni druzstvo

(%)
Artesa, spoftitelni druzstvo 0,8
Zalozna CREDITAS, spotitelni druzstvo 2,1
Moravsky Pen&zni Ustav-spofitelni druZstvo 1,6
Raiffeisen bank eKonto flexi z bonusem 1,5
WPB Capital, spofitelni druzstvo 1,1
Era postovni spofitelna 1
Prumér 1,35

Pfi porovnani urokt bank a spofitelnich druzstev a stejnych okolnosti je zfejmé,

ze cena vkladi se na trhu pohybuje v priméru mezi 0,38 a 1,35 %.

Komparace nakladi na cizi kapital
V této Casti se pristoupilo ke komparacni analyze, jejimz cilem je vytvofit
zakladnu pro hodnoceni posuzovanych zavazkl a jejich nadkladového uroku ve

smyslu ceny obvyklé.

Urokové sazby korunovych uvéri dle statistiky CNB

Ze statistiky, kterou poskytuje Ceskéa narodni banka, byly ziskany informace o
primérnych sazbach korunovych uvért poskytovanych bankami nefinanénim
podnikiim v Ceské republice, a to na nové poskytnuté obchody. Vybrany byly
urokové sazby vztahujici se ke kontokorentnim a revolvingovym uvéram, které

nejlépe odpovidaji typu tveéra poskytovanych v ramci IHB CZ struktury.

Obdobi Urokovi sazba (%)
31.1.2012 3,50
29.2.2012 3,42
31.3.2012 3,47
30.4.2012 3,44
31.5.2012 3,42
30. 6.2012 3,40
31.7.2012 3,23
31.8.2012 3,16
30.9.2012 3,18
31.10.2012 2,94
30.11.2012 2,82
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31.12.2012 ‘ 2,79

Primér | 3,23
Zdroj: CNB, vlastni dopodet

Urokové sazby eurovych avéri dle statistiky ECB
Tyto trokové sazby jsou prevzaty ze statistik Evropské centralni banky (ECB)
pro poskytovani kontokorentl a revolvingovych Gvéra na nové obchody v ramci

EU.

Obdobi Urokova sazba (%)
31.1.2012 4,64
29.2.2012 4,59
31.3.2012 4,60
30. 4.2012 4,46
31.5.2012 4,43
30. 6.2012 4,39
31.7.2012 4,29
31.8.2012 4,20
30.9.2012 4,18
31.10.2012 421
30. 11. 2012 4,17
31.12.2012 4,18

Priamér 4,36

Zdroj: ECB, vlastni dopocet

Urokové sazby dolarovych uvéri dle statistiky FED
Ze statistik Federal Reserve Systém byly vybrany trokové sazby obchodnich
uvért podnikatelskym subjektliim na 2-30 dni za jednotliva ctvrtleti roku 2012

za vSechny komerc¢ni banky v USA.

Obdobi Uvéry s nizkym rizikem
1Q 2012 2,71
2Q 2012 1,75
3Q 2012 2,15
4Q 2012 2,06

Priamér 2,17

Zdroj: Fed, vlastni dopocet
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Vyse uvedené vysledky poskytuji informace o statistice urokovych sazeb na
nove poskytnuté uvéry. Tyto sazby jsou vSak poskytovany v pruméru podnikim,
pokud spliuji uvedené parametry. Kazdy podnik je specificky a po zhodnoceni
jeho pozice bankou muze dostat uvér za lepSich nebo horSich podminek, nez by

odpovidaly primérnému podniku.

Hodnoceni zavazku z pohledu ratingové analyzy

Pro odhad néakladu na cizi kapital 1ze vyuzit postup, ktery odvozuje naklady na
cizi kapital od bezrizikové miry (vynos do doby splatnosti statnich dluhopisti se
stejnou ¢i obdobou dobou do splatnosti), jaka plati pro dluh, jehoz ndklady mame
odhadnout a rizikové piirdzky. Bezrizikova tirokovd mira byla pievzata ze
statnich dlouhodobych dluhopist. Dle Patrie, u emitovanych statnich dluhopisi
v roce 2012, které se nejvice blizi stanovené hranici emise, je urokova mira
stanovena na 2,19 %.

Rizikovou pfirazku mazeme urcit pomoci rizikové tiidy (ratingu). Ratingovy
model ptfedstavuje standardni nastroj, ktery je bézné uzivany k méteni rizika
spole¢nosti. Z pohledu vétitele poskytuje cenné informace o finanénim zdravi
spolec¢nosti a schopnosti dostat svym zavazkim. Vyuzivany jsou zejména
vystupy renomovanych ratingovych agentur, které pfifazuji rating vybranym
podnikiim. Déle je mozné vyuZit zjednoduSeny pfistup, kdy se rating omezi na
vypocet ukazatele urokového kryti (,interest coverage). Jako podklad pro
odhad ratingu a doporucené rizikové piiraZky lze vyuzit databizi prof.

Damodarana.'®

Urokové kryti
pro mensi a
rizikovéjsi Doporucena
firmy Rating prirazka
méné nez 0,49 D 12,00 %
0,50-0,79 C 10,50 %
0,80-1,24 CC 9,50 %
1,25-1,49 CcCcC 8,75 %
1,50-1,99 B- 7,25 %
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2,00-2,49 B 6,50 %
2,50-2,99 B+ 5,50 %
3,00-3,49 BB 4,00 %
3,50-3,99 BB+ 3,00 %
4,00-4,49 BBB 2,00 %
4,50-5,99 A- 1,30 %
6,00-7,49 A 1,00 %
7,50-9,49 A+ 0,85 %
9,50-12,49 AA 0,70 %
Vice nez 12,5 AAA 0,40 %

Nize je uveden vypocet Urokového kryti spiiznénych spolecnosti, a to dle
poslednich dostupnych udaji, kdy vypocet hodnoty EBIT byl proveden jako
EAT + dan + nakladové uroky.

Urokové kryti ve spole¢nosti STAR CONTAINER s.r.o.

tis. K¢ 1/2012-12/2012
Nakladové uroky 266
EBIT -12.373
Urokové kryti -46,51
Rating D

Urokové kryti ve spole¢nosti DAMCO Czech Republic

tis. K¢ 1/2011-12/2011
Nakladové uroky 5234
EBIT 12 834
Urokové kryti 2,45
Rating B
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Urokové kryti ve spoleénosti APM (nekonsolidované)

tis. K¢ 1/2012-10/2012
Nékladové uroky 2.885
EBIT 21.115
Urokové kryti 7,32
Rating A

Urokové kryti ve spole¢nosti Maersk Czech Republic

tis. K& 1/2012-12/2012 1/2012-12/2012 Primér
Nékladové uroky 122 154
EBIT" 1946 7470
Urokové kryti 15,95 48,51 32,23
Rating - - AAA

Pti vypocti urokového kryti spolecnosti ve skuping je ziejmé, Ze maji riizné
vysledky hospodafeni a vySe ratingu vyrazné kolisa. Tim, Zze IHB CZ je
provozovéna spolecnosti Maersk Czech Republic s.r.o. budeme brat v uvahu
ukazatel irokového kryti této spolecnosti, protoze ve finale je to praveé ona, kdo
na sob€ ponese rizika spojené s IHB CZ transakcemi ve skuping.

S ohledem na vysledky Maersk Czech Republic s.r.o. se pro vypocet rizika
pouzije hranice doporucenych rizikovych pfirdzek 0,40 %. Na zakladé¢
bezrizikové urokové miry a rizikové ptfirdzky stanovime urokové rozpéti pro
IHB CZ transakce. Urokova mira se tak pohybuje v intervalu 1,79 aZ 2,59 % p.
a.

Pokud se urokovéd sazba pro THB CZ transakce bude pohybovat ve vyse
stanoveném intervalu, bude se jednat o urokovou sazbu povaZovanou za Urok
obvykly na trhu, tj. urok, ktery by dosahovaly nezavislé subjekty ve

srovnatelnych transakcich za stejnych nebo obdobnych podminek v daném case.
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3.6.5.8 Analyza sluZeb-APM, SLA, kontejnery

Vybér metody ocenéni

Tato ¢ast je zaméfena na zjiSténi cen jednotlivych posuzovanych transakci v

situaci, kdyby dané transakce byly sjednané mezi nezavislymi spole¢nostmi za

stejnych nebo obdobnych podminek.

Zjisténi téchto cen bude vychazet z ustanoveni platné legislativy k datu ocenéni,

zejména z doporuceni Smérnice OECD. Postup bude zahrnovat nasledujici

kroky:

Volba metodiky (vybér vhodné metody pro posouzeni pievodnich cen);

V zavislosti na zvolené metodice vyhledani srovnatelnych nezavislych
transakci ¢i srovnatelnych nezéavislych spolec¢nosti (volba vyhledavaci
strategie, vyhleddvani v databazi AMADEUS, kvalitativni analyza
vysledki);

Vypocet obvyklé ceny;

Porovnani cen uctovanych v posuzovanych transakcich s cenami
obvyklymi, tj. provedeni posouzeni spravnosti stanoveni cen Vv
jednotlivych posuzovanych transakcich ve smyslu § 23 odst. 7 Zékona o

danich z ptijmu.

Posouzeni pievodnich cen

Dle povahy transakci se jedna o poskytovani sluzeb ve skupiné v nasledujicich

oblastech:

Ekonomického poradenstvi a administrativni podpory pro tcetni agendu
(SLA).
Zastoupeni a zprostiedkovatelska ¢innost (APM).

Prodej kontejneri

Vybér metody

Charakter transakce je poskytovani sluZzeb konecnému odbérateli.

Na zéklad¢ znalosti obchodniho charakteru transakce je mozné uvazovat o

pouziti nasledujicich metod:

e Metoda nezavislé srovnatelné ceny

e Metoda nakladi a ptirazky
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e Transak¢éni metoda Cistého rozpéti zaloZzena na nakladech

Jak uvadi Smérnice OECD v odstavci 2.4, pokud je mozné stejn¢ spolehlive
pouzit vSechny vyse uvedené metody, ma v pouziti prednost metoda nezavislé
srovnatelné ceny a dale pak dalsi tradi¢ni transakcni metody.

Smlouvy o poskytovani sluzeb jsou urcené konecnému odbeérateli a jsou detailni
a prehledné. Piedmétem smlouvy jsou sluzby, o kterych lze pomérné dobie
vyhledat vetejné¢ dostupné informace o srovnatelnych sluzbach. Proto, pro

stanoveni srovnatelnych cen transakce byla zvolena metoda ndklada a piirazky.

Vybér ukazatele ziskovosti

Vzhledem ke zvolené metodé stanoveni pievodni ceny byla za ukazatel
ziskovosti (PLI) stanovena Cista ziskova pfirdzka k provoznim néakladim.
Ptirdazka, kterd bude identifikovdana u vybraného vzorku srovnatelnych

spole¢nosti, Ize vyjadrit nasledujicim vzorcem:

PLI = Provozni vysledek hospodateni / Celkové provozni naklady

Vzhledem k tomu, Ze databaze AMADEUS neobsahuje tidaje o provoznich
nakladech, vyjadiili jsme provozni naklady jako rozdil provoznich vynost a
provozniho zisku a pro zjiSténi obvyklé ziskovosti pouzijeme nasledujici

ukazatel ziskovosti:

PLI = Provozni vysledek hospodateni / (Provozni vynosy — Provozni

vysledek hospodateni)

Takovymto zplisobem zjist€na obvykla ziskova ptirdaZka u nezavislych subjektt

bude pouzita pii vypoctu pievodni ceny.

Nezavislé srovnatelné subjekty

Pti vyhleddvani nezavislych potenciondlné srovnatelnych subjektl na trhu lze
dle smérnic OECD pouzit dvé metody: ptidavnou a eliminacni.

Ptidavny zpisob spociva v sestaveni seznamu tfetich stran, u kterych lze

predpokladat, Ze potencidlné vykonavaji srovnatelné transakce. U sesbiranych
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informaci tykajicich se transakci podstupovanych tifetimi osobami je nutné
potvrdit, zdali jsou opravdu srovnatelné s porovnavanou transakci.

Tento pfistup analyzy je zaméten na transakce vykonavané dobife zndmymi hraci
na trhu. Pfidavny zpiisob je podobny s identifikaci vnitinich srovnatelnych
transakci. V praxi se mize piidavny zpisob vyhledavani tykat obou, jak
vnitinich, tak vnéjSich srovnatelnych transakei.

Druhym zpiisobem je zplsob eliminacni, ktery zacind z Sirokého souboru
spolecnosti, které operuji ve stejném sektoru, maji podobné funkce a nemaji
ocividné odlisné ekonomické charakteristiky. Seznam spolecnosti se nasledné
upravuje na zaklad€ rtiznych kritérii a dostupnych informaci, které pochézeji
napf. z databazi, z internetovych stranek a z informaci o zndmych konkurentech.
V praxi je spojen pocatek sestaveni skupiny nezavislych srovnatelnych subjekti
s vyhledavanim v databdzich. Ptfi vyhledavani je dulezité sledovat zdroje

informaci externich srovnatelnych transakci.

Amadeus

Zdrojem pro vyhledani nezavislych srovnatelnych subjektd pro provedeni
analyzy transakci se spojenymi osobami, vytipovani vhodnych srovnatelnych
subjektll, stanoveni miry odli$nosti, byla stanovena databaze Amadeus. Jedna se
o databazi 19 milionl Evropskych spolecnosti a jejich ekonomickych dat
provozovanou nizozemskou spole¢nosti Bureau van Dijk.

Siroky vystup srovnavanych ukazateltl (za jednotlivé srovnatelné spoleénosti),
bude ocistén od extrémnich hodnot a dale se na zaklad¢ dalSich externich dat
provede kontrola, zda jsou piredmétné spolecnosti skute¢né srovnatelné.
Zpravidla poté dojde k vyfazeni Casti srovnavanych spole¢nosti pro jejich
nevhodnost (napt. funk¢ni odliSnost, ¢astecné jiny obor ¢innost, jind velikost
atd.). Ze zbylych hodnot pouZitelnych spolecnosti stanovime urcité vhodné
rozpéti srovnavaného ukazatele za pomoci vybranych statistickych metod (napft.
horni x dolni kvartil), nikdy neni mozné pouzit jednu spravnou hodnotu, napf.
pouzit pro srovnani jen jednu spolecnost anebo z dat vice spole€nosti stanovit

aritmeticky primér, vzdy je nutné pouzit rozpéti hodnot.
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Identifika¢ni tdaje databaze:

ABOUT AMADEUS |

Update number : 224

Software version : 8.04

Last data update : 21 May 2013 (n® 2241)

Software © 2013 Bureau van Dijk Electronic Publishing
Database © 2013 The Infoermation Providers of BvD

Zdroj: Amadeus

Udaje obsazené v databazi AMADEUS jsou zaloZeny na uéetnich informacich
poskytnutych evropskymi spole¢nostmi. Tim, ze vétSina evropskych zemi uctuje
na bazi Mezinarodnich standardii Gcetniho vykaznictvi (IFRS), vznikd vétsi

srovnatelnost poskytnutych informaci z riznych zemi EU.

Metody agregace dat

Udaje o ziskovosti srovnatelnych spole¢nosti Ize pouzit budto za obdobi
jednoho roku, nebo za obdobi vice let. V pripad¢, kdy je analyza ceny obvyklé
provedena na zakladé ukazatele ziskovosti za vice let, je nezbytné provést

v

agregaci ukazatell takovym zplisobem, ktery pfinese nejspolehlivéjsi vysledky.

Zakladni metody pro agregaci udaji jsou:

e Pouziti udaji jednoho roku se za smérodatny interval uréeni
obvyklého ukazatele ziskovosti bere rozpéti ukazatele ziskovosti v
odvétvi za posledni sledovany rok, tedy nejaktudInéjsi udaje. Tento
postup muze byt vhodny pii stanovovani obvyklého ukazatele
ziskovosti v odvétvich, kterd jsou vysoce volatilni a jejichz hodnoty
ukazatele ziskovosti se v pribéhu jednotlivych let znacné méni. Je
ziejmé, ze hodnota obvyklého ukazatele ziskovosti stanoveného timto

zpusobem je pro spolecnost nedostatecnd v porovnani s nasledujicimi

metodami
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e Primérovani dat za vice let sleduje myslenku, Zze né&které
spole¢nosti mohou v ur€itych letech dosahnout nizSich ziski ¢i ztrat
z divodu zna¢nych vydaji (pfevazné kapitadlové vydaje nebo vydaje
na proniknuti na trh), zatimco souvisejici pfijem tvofici zisk je
ocekavan v nasledujicich letech.

o Metoda sdruzovani je pouzivana jako alternativa k metodam
pramérovani. Je pouzivana tam, kde je vzorek srovnatelnych
spole¢nosti nalezeny na zaklade vyhledévaci strategie a slozen
pouze z malého poctu spolecnosti. Kazdé pozorovani ve
vzorku mé stejnou hodnotu nezavisle na roku, ve kterém byla
hodnota spolenosti zaznamenana. Rozpéti obvyklého
ukazatele ziskovosti je stanoven ze vzorku jako celku. Metoda
pramérovani vede k nastaveni intervalu obvyklé vyse
ukazatele ziskovosti zalozené na zprimérovani dolniho a
horniho limitu rozpéti nalezeného ve vice po sob¢
nasledujicich letech. Vysledkem je interval utvofeny z téchto
dvou primérnych hodnot. Findlni ukazatel ziskovosti patii do
tohoto intervalu a muize byt povazovdn za standardni a
obvykly ukazatel ziskovosti v patficném primyslovém
odvétvi. Existuji dvé moznosti primérovani hodnot.

o Pramérovani dle spolenosti je pouzivano pro stanoveni
obvyklé vyse ukazatele ziskovosti na zdklad¢ pramérovani
nalezenych hodnot pro kaZdou jednotlivou srovnatelnou
spolecnost. Pti pouziti této metody je ziskovost kazdé
spole¢nosti zprimérovana za priabeh neékolika let, coz vede k
vyrovnangj$i hodnoté respektujici podnikatelsky cyklus
spole¢nosti a pouziti odlisnych tcetnich metod.

o Primérovani dle let je zaloZzeno na primérovani hodnot
kazdého roku z nalezené¢ho vzorku. Pouziti této metody vede

k vyrovnangjsi hodnoté respektujici cyklus odvétvi.

Metody pramérovani mohou byt provedeny s pouzitim prostého

aritmetického priiméru nebo s pouzitim vazeného aritmetického primeéru.
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3.6.5.9 Vyhleddavani nezavislych subjekti pro transakci SLA
Strategie
Pti vyhledavani nezavislych srovnatelnych transakci byla zvolena nasledujici
vyhledavaci kritéria:
e Geografické faktory
e Relevantni trh
e Akcionafi
e Velikost spolecnosti, obrat, zaméstnance

e Dostupné informace

Geografické faktory

Posuzovana spole¢nost sidli v Ceské republice, a proto byl za relevantni
trh z geografického hlediska zvolen trh CR. Dle databaze Amadeus je

to vzorek 510.817 spolecnosti.

Relevantni trh

Podle charakteru poskytovanych sluzeb dle smluv byl relevantni trh
stanoven dle ARESU'®
e 69200 - Utetnické a auditorské &innosti; dafiové poradenstvi

e 70220 - Ostatni poradenstvi v oblasti podnikéni a fizeni

Dle relevantniho trhu v CR piisobi 9.547 spole&nosti.

Akcionari

Cilem tohoto znaleckého posudku je zjisténi ceny, kterou by mezi sebou
uctovaly nezavislé subjekty v transakci srovnatelné s posuzovanou
transakci, je nutné z vyhledaného vzorku firem vyloucit spolecnosti, jez
obchoduji se svymi matefskymi spolecnostmi. Jelikoz je z databaze
AMADEUS obtizné zjistit, zda spolecnosti obchoduji s matefskymi
spole¢nostmi, je tfeba vyloucit vSechny spolec¢nosti, u nichZ existuje
potencionalni riziko takovych obchodi, tj. vSechny spole¢nosti, které

maji vétSinového vlastnika. Pro tyto ti€ely pouzijeme definici uvedenou

18 Administrativni registr ekonomickych subjekti
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v § 23 odst. 7 ZDP, kde se spojenymi osobami povazuji (mimo jiné)
takové spolecnosti, kdy jedna osoba vlastni piimo ¢i neptimo alespoil

25 % zakladniho kapitalu druhé osoby.

Aplikaci kritéria akcionari jsme ziskali 62 spolecnosti, u kterych

predpokladadme, Ze jsou nezévislé.

Velikost spole¢nosti

Dle smluv je patrno, Ze Spole¢nost poskytujici sluzby ma obrat v
prepoctu kolem 2.900 TEUR. Jedné se o malou az stfedni spolec¢nost.

Podle vyse uvedenych kritérii ztistava 46 spolecnosti.

Dostupné informace

Upresnénim stanoveného vzorkd spole¢nosti o posledni dostupné
informace 2012 a 2011 se vzorek snizi na 39 firem s kterymi budeme
dale pracovat.
Vysledek zakladni srovnavaci strategie
Na zaklad¢ této vyhledavaci strategie bylo nalezeno v databazi AMADEUS 39
spolecnosti, které jsou nezavislé a srovnatelné z pohledu posuzované transakce.
Kvalitativni analyzy
V dal$im kroku byl vybrany vzorek spolecnosti podroben kvalitativni analyze.
Zde se zkoumaly vSechny spolecnosti individudln€, zda pievazujici ¢innost
kazdé spolecnosti ze vzorku skute¢né odpovida Cinnostem definovanym ve
smlouvé SLA.
Prostfednictvim manudlniho tfidéni, s vyuZitim internetovych stranek
spole¢nosti a jinych internetovych zdrojii byly vytazeny firmy, v nichz predmét
¢innosti neodpovidal klasifikaci dle NACE.

Na zéklad¢ tohoto zkouméani bylo vyfazeno 27 spolecnosti. Diivodem vytazeni

bylo:
Diivod vyiazeni Pocet firem
Nesrovnatelné ¢innosti 14
Dalsi popis vykonavané ¢innosti neni dostupny 7
Nejsou zveifejnéna finan¢ni data 6
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Zjisténi obvyklé prirazky k nakladim SLA

Na zékladé¢ vyhledavaci strategie byl ziskdn vzorek 12 srovnatelnych
spolecnosti. Jedna spole¢nost byla ze vzorku vyfazena, jelikoz vétSinu
sledovaného obdobi dosahovala zaporného vysledku hospodatfeni, coz nelze
povazovat za reprezentativni spolecnost relevantniho trhu, jelikoz nezavisly
podnikatel by neprovozoval svoji ¢innost, pokud by mu pfinasela dlouhodobé

ztratu.

U zbylych spole¢nosti byl identifikovan zvoleny PLI (Cista pfirazka k nakladiim)
za obdobi let 2008 az 2011. Pro agregaci dat byla zvolena metoda primérovani
dle spolecnosti pfi vyuziti prostého aritmetického prameéru.

Naésledujici tabulka uvadi kvartilové rozdéleni Cisté prirazky k nakladim

nezavislych spolecnosti srovnatelnych se SLA.

Kvartilova analyza (Cista piirazka k nakladiim za obdobi 2008 - 2011)

PLI
Dolni kvartil 4 %
Median 7%
Horni kvartil 17 %

Zdroj: internetové zdroje, vlastni vypocet

Posouzeni soucasného zpiisobu tvorby ceny transakce SLA
Dle charakteru ¢innosti SLA se jedna o poskytovani ekonomického poradenstvi

a administrativni podpory.

Transferova cena= (Osobni naklady + ostatni provozni néklady)* (1+

Obchodni marze)

Obchodni marze pro ucel smlouvy je stanovena na trovni 11 %.
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Cestovni néklady, nédklady na administrativni poplatky jsou fakturovany piimo

zakaznikim a nejsou soucasti transferové ceny.

Zavér

Na zaklad¢ provedenych analyz lze konstatovat, Ze zpiisob stanoveni cen za
poskytovani sluzeb dle SLA je v souladu s ustanovenim § 23 odst. 7 ZDP, tj. ze
odpovidaji cenam, které by byly sjednany mezi nezavislymi osobami v béznych
obchodnich vztazich za stejnych nebo obdobnych podminek. Obchodni marze

se pohybuje v rdmci stanovenych hodnot.

3.6.5.10 Vyhledavani nezavislych subjektii pro transakce APM

Strategie
Pti vyhledavani nezéavislych srovnatelnych transakci byla zvolena nasledujici
vyhledéavaci kritéria:

e Geografické faktory

e Relevantni trh

e Akcionafi

e Dostupné informace

e Aktivni spole¢nosti

Geografické faktory

Posuzovana spole¢nost sidli v Ceské republice, a proto byl za relevantni
trh z geografického hlediska zvolen trh CR. Dle databaze Amadeus je
vzorek 501.817 spolecnosti.

Relevantni trh

Podle charakteru poskytovanych sluzeb dle smluv byl relevantni trh
stanoven ale ARESU:
e 5224 — Manipulace s ndkladem
e 5229 — Ostatni vedlejsi ¢innosti v dopraveé
Dle relevantniho trhu v CR piisobi 1.208 spole&nosti.
Akcionari
Cilem tohoto znaleckého posudku je zjisténi ceny, kterou by mezi sebou

uctovaly nezavislé subjekty v transakci srovnatelné s posuzovanou
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transakci, proto je nutné z vyhledaného vzorku firem vyloucit
spole¢nosti, jez obchoduji se svymi matetskymi spole¢nostmi. Jelikoz
je z databdze AMADEUS obtizné zjistit, zda spolecnosti obchoduji s
mateiskymi spolecnostmi, je tieba vyloucit vSechny spolecnosti, u nichz
existuje potencionalni riziko takovych obchod, tj. vSechny spolecnosti,
které maji vétSinového vlastnika. Pro tyto ucely pouzijeme definici
uvedenou v § 23 odst. 7 ZDP, kde se spojenymi osobami povazuji
(mimo jiné) takové spole¢nosti, kdy jedna osoba vlastni pfimo ¢i

nepiimo alespoinl 25 % zéakladniho kapitalu druhé osoby.

Aplikaci kritéria akcionaiti jsme ziskali 14 spolecnosti, u kterych
ptedpokladéme, Ze jsou nezavisle.

AKktivni spole¢nosti

Zamétujeme se piedevsim na spolecnosti, které aktivné plisobi na trhu.
Podle vyse uvedenych kritérii zistava potrad 14 spolecnosti.

Dostupné informace

Upftesnime stanoveny vzorek spolecnosti o posledni dostupné

informace 2012 a 2011.

Vysledek zakladni srovnavaci strategie
Na zaklad¢ této vyhledavaci strategie bylo v databazi AMADEUS nalezeno 14
spolecnosti, které jsou nezavislé a srovnatelné z pohledu nami posuzované

transakce.

Kvalitativni analyzy

V dal$im kroku byl vybrany vzorek spolecnosti podroben kvalitativni analyze.
Zde se zkoumaly vSechny spolecnosti individualng€, zda prevazujici €innost
kazdé spolecnosti ze vzorku skute¢né odpovida Cinnostem definovanym ve
smlouvé APM.

Prostfednictvim manudlniho tfidéni, s vyuZitim internetovych stranek
spolecnosti a jinych internetovych zdroji byly vytazeny firmy, v nichZ ptredmét
¢innosti neodpovidal klasifikaci dle NACE.

Na zaklad¢ tohoto zkouméani bylo vyfazeno 10 spolec¢nosti. Diivodem vytazeni

bylo:
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Diivod vyiazeni ‘ Pocet firem

Odlisna ¢innost v podnikani

10

Zjisténi obvyklé prirazky k nakladim

Na zéklad¢ vyhledavaci strategie byl ziskan vzorek 4 srovnatelnych spolecnosti.
U vybranych spolecnosti byl identifikovan zvoleny PLI (Cistd ptirazka k
nakladiim) za obdobi let 2008 az 2011. Pro agregaci dat byla zvolena metoda

pramérovani dle spolecnosti pti vyuziti prostého aritmetického priméru.

Nésledujici tabulka uvadi kvartilové rozdéleni cCisté pfirazky k nékladim

nezavislych spolec¢nosti srovnatelnych s APM.

Kvartilova analyza (Cista pfirazka k nakladiim za obdobi 2008-2011)

PLI
Dolni kvartil 1%
Median 2%
Horni kvartil 5%

Zdroj: internetové zdroje, vlastni vypocet

Posouzeni soucasného zpiisobu tvorby ceny transakce APM

Maersk Czech Republic poskytuje své rejdarské sluzby spole¢nostem ve skupiné
a je jejich zastupcem.

Ceny sluzeb jsou kalkulovany na zékladé HFM nékladovych ucti. V prib&hu
roku se uctuje na zakladn¢ dohadii, ke konci roku probéhne zuctovani dle
skute¢nych odreportovanych vysledkt za cely rok.

Ptevodni cena= (Naklady HFM — (1-Obchodni marze) *vynosy HFM) / (1-
Obchodni marze)

Obchodni marZe je stanovena ve vysi 1,5 %.
Zavér

Na zéklad¢ provedenych analyz lze konstatovat, Ze zplsob stanoveni cen za

poskytovani sluzeb dle APM je v souladu s ustanovenim § 23 odst. 7 ZDP, tj. ze
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odpovidaji cenam, které by byly sjednany mezi nezavislymi osobami v béznych
obchodnich vztazich za stejnych nebo obdobnych podminek. Obchodni marze

se pohybuje v ramci stanovenych hodnot.

3.6.5.11 Vyhleddavani nezavislych subjektii pro transakce kontejnery
Popis transakce
V roce 2012 spole¢nost Maersk Czech Republik prodavala ve skupiné nakladni
kontejnery.

Jednalo se o kontejnery typu DRY-Standartni kontejner pouZivany pro pfepravu
(Dale existuji napt. "Reefer" kontejnery, s chlazenim, které se pouzivaji napt.
pro pfevoz potravin)
Velikost kontejnert:
e 20 -tzv. TEU-Twenty feet equivalent - mensi kontejner, ktery
na délku méti 20 stop
e 40 - tzv. FFE-Forty feet equivalent - standartni kontejner s
délkou 40 stop
e 45 - delsi kontejner - 45 stop
Strategie
Pti vyhledavani nezévislych srovnatelnych transakci byla zvolena nasledujici
vyhledavaci kritéria:
e Geografické faktory
e Relevantni trh
e Dostupné informace
e Aktivni spole¢nosti

Dole viz stru¢ny popis jednotlivych krokli vyhledavaci strategie.

Geografické faktory

Posuzovana spole¢nost sidli v Ceské republice, a proto byl za relevantni
trh z geografického hlediska zvolen trh CR.

Vysledek zakladni srovnavaci strategie

Na zéklad¢ této vyhledavaci strategie bylo nalezeno 5 spolecnosti, které jsou

nezavislé a srovnatelné z pohledu posuzovani transakce.
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Kvalitativni analyzy

V dal$im kroku vybrany vzorek spolecnosti byl podroben kvalitativni analyze.
Zde se zkoumaly vSechny spolecnosti individudln€, zda prevazujici ¢innost
kazdé spole¢nosti ze vzorku skutecné¢ odpovida Cinnostem srovnatelnych s
prodejem kontejnert.

Zjisténi obvyklé prirazky k nakladim

Na zéklad¢ vyhledavaci strategie byl ziskan vzorek 4 srovnatelnych spolecnosti.

U vybranych spole¢nosti byla identifikovana obchodni marze za obdobi let 2011
az 2012. Pro agregaci dat byla zvolena metoda pramérovani dle spole¢nosti pti
vyuZiti prostého aritmetického prameéru.

Naésledujici tabulka uvadi kvartilové rozdéleni obchodni marze nezavislych

spolecnosti.

Kvartilova analyza (obchodni marze 2011-2012)

Obchodni marze
Dolni kvartil 22 %
Median 30 %
Horni kvartil 39 %

Zdroj: internetové zdroje, vlastni vypocet

Posouzeni soucasného zpiisobu tvorby ceny kontejnert

Maersk Czech Republic prodava kontejnery spole¢nostem ve skuping.

Ceny sluzeb jsou kalkulovany na zaklad€ ndkupni ceny a velikosti kontejneru.

Ptfevodni cena= nakupni cena * (1+Obchodni marze)

Primérnd obchodni marze z prodeje kontejnerti ve skupiné se v roce 2012

pohybuje na trovni 22 %.
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Zavér

Na zaklad¢ provedenych analyz lze konstatovat, Ze zpiisob stanoveni cen za
prodej kontejnert je v souladu s ustanovenim § 23 odst. 7 ZDP, tj. Ze odpovidaji
cenam, které by byly sjednany mezi nezévislymi osobami v béznych obchodnich

vztazich za stejnych nebo obdobnych podminek.

3.6.6 Zavér
Transfer pricingova dokumentace byla vypracovana za ucelem posouzeni, zda ceny,
které byly sjedndny mezi spole¢nostmi ze Skupiny Maersk v roce 2012, odpovidaji
cenam, které by byly sjednany mezi nezavislymi osobami v béznych obchodnich
vztazich za stejnych nebo obdobnych podminek. Setieni Znalce bylo provedeno v
souladu s § 23 odst. 7 ZDP, Smérnici OECD a dokumentace byla zpracovana dle
doporuceni zakotvenych v Konceptu evropské dokumentace k pfevodnim cenam.
Na zéklad¢ informaci poskytnutych Spolecnosti byly analyzovany funkce a rizika
spole¢nosti ve Skupiné Maersk. Rozborem funk¢niho a rizikového profilu dosel Znalec
k nasledujicim zavérim:
e Spolecnost Maersk Czech Republic poskytuje sluzby spojené s IHB ve skupin¢ a
nese rizika s tim spojené.
e Spolecnost Maersk Czech Republic poskytuje APM sluzby ve skuping, nese
podnikatelska rizika s tim spojené.
e Spolecnost Star Container poskytuje SLA sluzby spolecnosti Maersk Czech
Republic.
e Spolecnost Maersk Czech Republic prodava kontejnery ve skuping a nese
rezidudlni rizika s tim spojené.
Na zaklad¢ téchto zaveéri z provedené funkéni analyzy byly nalezeny srovnatelné
spolecnosti, jejichz finanéni Udaje slouZily pro stanoveni trzni urovné ziskovosti. V
zavislosti na typu vykonavané transakce byly vybrany nejvhodnéjs$i metody pro stanoveni
pfevodni ceny a pfislusné ukazatele ziskovosti.
e Pro IHB (Interni banku) bylo zjiSténo nasledujici trokové rozpéti:
o U vynosovych troka: <0,38 % — 1,35 % p.a.>
o U nédkladovych urokt: <1,79 % - 2,59 % p.a.>
e APM:
o <1%-5%>
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e SLA:

o <7%-17 %>
e Kontejnery:

o <22%-39 %>

Na zéklad¢ vysledkt analyzy obvyklé trzni ziskovosti dospél Znalec k zavéru, Ze ceny, které
byly sjednédny mezi spole¢nostmi ve skupiné v roce 2012, odpovidaji cendm, které by
sjednaly nezavislé subjekty na trhu za jinak stejnych ¢i obdobnych okolnosti, a tudiz jsou v

souladu s principem trzniho odstupu ve smyslu § 23 odst. 7 ZDP.

4 Pravni Gprava v Ceské republice a mezinarodni

pravni uprava

4.1 Uvod

Ceska republika v oblasti pravidel pfevodnich cen mezi zavislymi osobami respektuje
pravidla OECD, vyplyvajici ze Smérmice OECD' o pievodnich cenach pro nadnirodni
spole¢nosti a spravu dani a Usneseni Rady a zéastupct vlad ¢lenskych stati EU, o kodexu
chovani pro dokumentaci o prevodnich cenach pro sdruzené podniky v Evropské unii*’. V roce
2017 vydalo OECD aktualizovanou verzi Smérnice o pievodnich cendch pro nadnarodni

podniky a dafiové spravy, ktera odrazi zmény vyplyvajici z projektu OECD/G20 BEPS — Eroze

19 Aktualizace smémice OECD o pievodnich cenach pro nadnarodni podniky a datiové spravy-OECD Transfer
Pricing Guidelines for Multinational Enterprises and Tax Administrations 2022, Published on January 20, 2022,
https://www.oecd.org/tax/transfer-pricing/oecd-transfer-pricing-guidelines-for-multinational-enterprises-and-tax-
administrations-20769717.htm

20 RADA EU. Usneseni Rady a zastupci vlad €lenskych statil, zasedajicich v Radg, ze dne 27. ervna 2006 o
kodexu chovani ohledné dokumentace v oblasti pfevodnich cen mezi sdruzenymi podniky v Evropské unii (2006/C
176/01) [online]. [cit. 2020-06-08]. Dostupné Z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/?uri=CELEX%3A42006X0728%2801%29
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danovych zakladi a presouvani ziskd. Doslo tak ke zménam, doplnéni a uptfesnéni vykladi

nékterych oddiltt Smérnice.

Problematika pfevodnich cen a zejména principu trzniho odstupu je v Ceské legislative

upravena:
e ve Smlouvach o zamezeni dvojiho zdanéni*!;
e v zékoné ¢. 586/1992 Sb., o danich z ptijmu, ve znéni pozd¢jsich predpisii;
e v zékoné ¢. 280/2009 Sb., danovy tad ve znéni pozd¢jsich predpisii;

Zakonna ustanoveni jsou pouzitelna prevazné na stran¢ spravce dan€ v ramci danového
fizeni. Stanovuji princip trzniho odstupu, ktery by poplatnici obchodujici ve skupiné
m¢éli dodrzovat. Ale nijak se nevypotadéavaji se zpiisobem, jak 1ze ceny na tirovni trzniho
odstupu stanovit. Z tohoto diivodu byly vydany piislusnymi organy statni spravy Ceské

republiky nize uvedené vykladové pokyny.

4.2 Zakon o danich ptijmut

Ceska datiova legislativa je v oblasti pfevodnich cen ne pilis obsahl4, coZ se v poslednich
dvou dekadach daii dohénét, pomérn€¢ se oproti piedchozim letim rozSitujici,
judikaturou. V podminkach Ceské republiky je obdobna tprava zaélenéna do zékona &.
586/1992 Sb., o danich z ptijmi, ve znéni pozd&jsich predpisii*® (,,zdkon o danich z
prijmi*). Zakladnim ustanovenim je § 23 odst. 7, ktery definuje spojené osoby a princip

trzniho odstupu.

21 Sojka Vlastimil, BartoSova Monika, Fekar Pavel, Masek Jan, Neslehla Mat¢j, Vanousova Ivana. Mezinarodni

zdanéni prijmu. Smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni a zakon o danich z prijmii. 4. vydéani. Praha: Wolters Kluwer
CR, 2017. 5. 203-214. ISBN 978-80-7552-688-5.

22 Z4&kon ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfjm, v platném znéni
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e § 23 odst. 7, ktery: upravuje a stanovuje podminky pro pouziti ceny ,,obvyklé* pro ucely
stanoveni zakladu dané z piijmu takto: ,, Lisi-li se ceny sjednané mezi spojenymi
osobami od cen, které by byly sjednany mezi nezavislymi osobami v béznych obchodnich
vztazich za stejnych nebo obdobnych podminek, a neni-li tento rozdil uspokojivé
dolozen, upravi spravce dané zdklad dané poplatnika o zjistény rozdil...“ a definuje
spojené¢ osoby. Oproti Smlouvam je v ZDP S§irsi uziti ceny ,,obvyklé“, a to u osob
blizkych a u spojenych osob, ,které vytvorily pravni vztah prevazné za ucelem sniZeni

zakladu dane nebo zvySeni danové ztraty“.

Ustanoveni § 23, odst. 7 ma byt nepochybné nastrojem, ktery by m¢l, podobné jako v
ostatnich zemich EU, feSit pfesuny ziskil od subjektli s vy$§i mirou zdanéni k subjektim
s nizsi mirou zdanéni. To je skuteCnost, ktera mize vyrazné snizovat piijmy statniho
rozpoc¢tu. Mizeme tedy konstatovat, ze byt je toto ustanoveni zakona zcela spravng, je
jeho aplikace v praxi ponckud nedokonala, a to jak ze strany financni spravy, tak ze
strany danovych poplatnikt. Vychézi totiz z ptredpokladu, Ze 1ze urcit objektivné trzni
cenu, za kterou obchoduji nezavislé osoby. Toto samoziejmé neplati. Na cenu ptisobi
fada faktord, a je tudiz problematické ji jednoznacné stanovit. Tim, ze § 23 odst. 7 blize
nedefinuje jakym zplisobem lze stanovit cenu obvyklou, tedy cenu, jez by byla sjedndna
mezi nezdvislymi osobami, miiZe pusobit negativné na zainteresované subjekty.
Subjekty, které obchoduji se spojenymi stranami, jsou totiZ vystaveny stalému
moznému riziku, Ze ocenéni transakci se spfiznénymi subjekty mulze byt ze strany

finan¢niho ufadu zpochybnéno.

§ 22 odst. 1 pism. g) bod 3., ktery tesi, co je pieklasifikace rozdilu mezi cenou
sjednanou a cenou trzni na dividendy

e § 23 odst. 11 = stanoveni zdkladu dané u stalych provozoven

e § 25 odst. 1 pism. w) = pravidlo nizké kapitalizace

e §35aodst. 2 pism. d) = investi¢ni pobidky

e § 35b odst. 7 = investi¢ni pobidky

e § 38nc =moznost pozadat spravce dané o zadvazné posouzeni tvorby ceny sjednané
4.2.1 Spojené osoby podle zakona o danich z pFijmu

Zakon o danich z pfijml nefesi teritorialitu spojenych osob, mé se tedy za to, Ze

transakce jsou posuzovany bez hledu na danovy domicil jednotlivych spojenych osob,
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kdyz spojené osoby zakon o danich z ptfijmi definuje na kapitalové spojené osoby a

jinak spojené osoby takto:

,,a) kapitdalové spojené osoby, pritom

1. jestlize se jedna osoba primo podili na kapitalu nebo hlasovacich pravech druhé
osoby, anebo se jedna osoba primo podili na kapitalu nebo hlasovacich pravech
vice osob, a pritom tento podil predstavuje alespon 25 % zadkladniho kapitalu nebo
25 % hlasovacich prav téchto osob, jsou vSechny tyto osoby vzdajemne osobami
primo kapitdlove spojenymi,

2. jestlize se jedna osoba neprimo podili na kapitdalu nebo hlasovacich pravech druhé
osoby, anebo se jedna osoba primo nebo neprimo podili na kapitilu nebo
hlasovacich pravech vice osob;, a pritom tento podil predstavuje alesponn 25 %
zdkladniho kapitdalu nebo 25 % hlasovacich prav téchto osob, jsou vsechny tyto

osoby vzajemné osobami kapitalové spojenymi,

b) jinak spojené osoby, kterymi jsou osoby

1. kdy se jedna osoba podili na vedeni nebo kontrole jiné osoby,

2. kdy se shodné osoby nebo osoby blizké podileji na vedeni nebo kontrole jinych osob,

tyto jiné osoby jsou vzajemné osobami jinak spojenymi. Za jinak spojené osoby se

nepovazuji osoby, kdy je jedna osoba clenem dozorcich rad obou osob,

3. ovladajici a ovladana a také osoby ovladané stejnou ovladajici osobou,
4. blizke,
5. které vytvorily pravni vztah prevdzné za ucelem snizeni zakladu dané nebo zvyseni

danové ztraty.

Pticemz jako kapitalové spojend osoba musi byt minimalné 25% podil na zakladnim
kapitalu nebo hlasovacich pravech druhé osoby, a to vykonavany ¢i drzeny piimo nebo

nepiimo.
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4.2.2 Princip trzniho odstupu podle zikona o danich z prijmi
je upraven ve/v:

e Smlouvich o zamezeni dvojimu zdanéni?

Dle ¢lanku 9 mezindrodnich smluv o zamezeni dvojimu zdanéni, uzavienych dle
modelové smlouvy OECD, ktera je zdkladem pro dvoustranné danové smlouvy mezi
¢leny OECD a ve zvySujicim se poctu i s ne¢lenskymi zemémi, je formulace nasledujici:
L Jsou-li mezi dvéema podniky v jejich obchodnich nebo financnich vztazich stanoveny
podminky, nebo jim jsou ulozeny, které se lisi od téch, které by existovaly mezi
nezavislymi podniky, pak jakékoliv zisky, kterych by dosahl jeden z podnikii, kdyby
nebylo téchto podminek, avsak z divodu téchto podminek jich nedosahl, mohou byt

zahrnuty do ziskit tohoto podniku a ndsledné zdanény".

o zdkoné ¢ 586/1992 Sb., o danich z piijmi

pfi¢emz zde je princip trzniho odstupu formulovan takto: ,,Lisi-li se ceny sjednané mezi
spojenymi osobami od cen, které by byly sjednany mezi nespojenymi osobami v béznych
obchodnich vztazich za stejnych nebo obdobnych podminek, a neni-li tento rozdil
uspokojivé dolozen, upravi se zdklad dané poplatnika o zjisteny rozdil. Nelze-li urcit
cenu, ktera by byla sjedndvana mezi nespojenymi osobami v béznych obchodnich
vztazich za stejnych nebo obdobnych podminek, pouzije se cena urcend podle pravniho
predpisu upravujictho ocenovani majetku.”, podle divodové zpravy k zakonu ¢.
267/2014 Sb., kterym se méni zédkon ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmul, ve znéni
pozdéjSich piredpist,, a dal§i souvisejici zdkony, je v ustanoveni zminéno ,ilavni
pravidlo pojednavajici o prevodnich cendch, jehoz cilem je zamezit prelévani ziskii mezi
spriznénymi osobami*. Cilem tohoto pravidla neni potfeba zakézat danovym subjektiim

odliSeni cen intermich transakci od transakci mezi nespojenymi osobami, popiipadé

2 Vyskovska Magdaléna. Vyklad smluv o zamezeni dvojiho zdanéni ve svétle judikatury Nejvyssiho

spravniho soudu a Conseil d Etat (Francie). Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2010, s. 150. ISBN 978-
80-7357-550-2.
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ménit tvorbu cen, ale stanoveni dafového zakladu, ktery neni ovlinén vlivy a vztahy
mezi spojenymi osobami. Duvodova zprava k novele uvadi, Ze cilem stanoveni
takového pravidla je zamezeni odlivu ziskil ze zdrojii na tzemi CR do jurisdikci
s vyhodné¢j$im danovym zatizenim. Lze ovSem konstatovat, ze vyrazy ,,bézné obchodni
vztahy®, popf. ,,obdobné podminky by snesly pon¢kud podrobnéjsi tpravu, aby se tak
zamezilo vykladu danovych subjektii, ktery je velmi Casto rozdilny od jeho pojeti
danové spravy. Je tedy tfeba vyuzivat i dalSich nastroji k vykladu, jako jsou
mezinarodni smlouvy, judikatura ¢eskych i mezindrodnich soudti a v neposledni fadé¢ i

pokyny docenych orgéant statni spravy.
4.3 Pokyn GFR ¢&. D-34

Pokyn Generalniho finan¢niho feditelstvi, D—34 Sdéleni k uplatilovani mezinarodnich
standardu pfi zdanovani transakci mezi sdruzenymi podniky - pfevodni ceny , byl vydan
roku 2019 a nahradil pokyn D-332 (Sdéleni Ministerstva financi k uplatiovani
mezinarodnich standardi pfi zdafiovani transakci mezi sdruzenymi podniky — pfevodni
ceny) a ktery nové shrnuje a upiesniuje vyklad principli a postupli popsanych ve
Smérnici o prevodnich cenach OECD vydané v roce 2017. Stanovuje zékladni principy
prevodnich cen a definice zakladnich pojmu, kterymi jsou spojené osoby neboli
sdruzené podniky a princip trzniho odstupu ve znéni, v jakém jsou obsazeny v zakon¢

o danich z pfijml, Smérnici o pfevodnich cenach a Modelové smlouveé.

Dle pokynu Generalniho finanéniho feditelstvi Ceské republiky ¢. D-34 k uplatiiovani
mezinarodnich standardii pfi zdafiovani transakci mezi sdruZenymi podniky:
wZjednodusené lze konstatovat, Ze za prevodni neboli transferové (obvyklé) ceny lze
povazovat ,,ceny‘ uplatiované u transakci uskutecnovanych mezi dvéema danovymi
subjekty ekonomicky nebo personalné spojenymi, v terminologii smluv o zamezeni
dvojiho zdaneni se uziva pojem sdruzené podniky. Tyto ceny musi byt stanoveny stejnym
zpiisobem, jak by postupovaly subjekty, které nejsou ekonomicky ci personalné spojené
(nezavislé podniky). Takto stanovené ceny jsou cenami stanovenymi na zakladeé principu
trzniho odstupu. V ceskych podminkach Ize zjednoduSené rici, Ze se jedna o pouZiti cen
obvyklych pro ucely stanoveni zdakladu dané z prijmu, jak jsou uvadeny v nasich
dariovych zdkonech.“ V pokynu jsou poprvé v Eeské legislativé citovany uvahy GFR

které navazuji na princip zdkazu zneuziti prava. Pfikladem takové uvahy je tzv. ptikaz
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matefské spoleCnosti, ktery pfedstavuje transakei, kterd smluvné neexistuje, ale presto
je matefskou spoleCnosti praktikovana a fizena skrze dcefinou spolecnost vuci

nezéavislym subjektim.

4.4 Pokyn GFR ¢&. D-32

4.5

Pokyn Generdlniho finan¢niho feditelstvi D-32 Sd¢leni Generdlniho finan¢niho
feditelstvi k zdvaznému posouzeni zplisobu, jakym byla vytvofena cena sjednavand mezi
spojenymi osobami a ke zptsobu urceni zdkladu dané danového nerezidenta z Cinnosti
vykonavanych prostiednictvim stdlé provozovny?*, byl vydan roku 2019 a nahradil
pokyn ¢. D-333 (Sdéleni Ministerstva financi k zdvaznému posouzeni zptsobu, jakym
byla vytvofena cena sjednand mezi spojenymi osobami) po nabyti ucinnosti zdkona
zaclenujiciho ustanoveni o zdvazném posouzeni zptisobu urceni zékladu dané danového
nerezidenta z Cinnosti vykonavanych prostfednictvim stalé provozovny do zékona o
danich z piijma. V €asti pokynu tykajici se samostatné zdvazného posouzeni o pfevodnich
cenédch dle § 38nc zdkona o danich z pfijmil je zdsadnim vyjadieni k rozsahu zadosti,
konkrétn¢ tedy k poctu transakci, které maji byt posouzeny. Spravce dané musi ke kazdé

nesouvisejici transakci pristoupit samostatne.

Pokyn MF ¢. D-334

Pokyn MF €. D-334 Sdéleni Ministerstva financi k rozsahu dokumentace zptsobu tvorby
ceny mezi spojenymi osobami byl vydan roku 2011, cituje zékladni informace, pro
dokumentaci nastaveni prevodnich cen v souladu s principem trzniho odstupu v
navaznosti na zadkon o danich z pfijmi, Smeérnici o pfevodnich cenach, bilateralni

smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni a Kodex chovéani ohledn¢ dokumentace tvorby

24 Pokyn GFR D-32 Sdéleni Generélniho finanéniho feditelstvi k zdvaznému posouzeni zptisobu, jakym
byla vytvofena cena sjednavand mezi spojenymi osobami a ke zptisobu urceni zakladu dan¢ danového
nerezidenta z Cinnosti vykonavanych prostfednictvim stalé provozovny, ¢. j.: 58337/18/7100-40113-
800219 [online] [cit. 2020-06-07]. Dostupné z: https://www.financnisprava.cz/assets/cs/prilohy/d-
zakony/Pokyn GFR D 32.pdf
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4.6

4.7

pievodnich cen pro nadnarodni podniky v EU. Koncept evropské dokumentace k
pfevodnim cendm je v tomto pokynu blize rozveden, kdyz vytvareni zakladniho
dokumentu za celou skupinu podnikt a specifickych dokumentaci pro jednotlivé zemé, v
nichz ¢lenové skupiny ptsobi, podle tohoto konceptu ziistava pouze doporuc¢enim a neni
pro spole¢nost povinné. Je ovSe tfeba mit na zieteli, ze poplatnik nese ditkazni bifemeno
a je tedy povinen prokazovat skute¢nosti, které¢ uvadi ve svych tvrzenich. Z toho diivodu
Pokyn D-334 uvadi zakladni informace, které¢ by méla obsahovat kazda dokumentace k

pirevodnim cenam.
Pokyn GFR D-10

Tento pokyn Generalniho finanéniho feditelstvi D-10 ke sluzbam s nizkou ptfidanou
hodnotou mezi spojenymi osobami®, byl vydan vroce 2013 za Gicelem sjednoceni
uplatiiovani pravnich pfedpisi pii posuzovani vnitroskupinovych sluzeb s nizkou
pridanou hodnotou. Za takové sluzby jsou pokynem povazovany sluzby, které ,,netvori
hlavni ¢innost subjektii, predstavuji rutinni funkci a netvori podstatny naklad ¢i prijem
zainteresovanych podnikii. Za sluzby netvorici podstatny ndklad ¢i vynos se pritom
povazuji ty sluzby, jejichz celkova hodnota pro vsechny transakce neprekroci 10 % z
obratu (celkové trzby a vynosy) a zaroven castku 50 mil K¢ u poskytovatele a 20 % z

provoznich nakladii a zaroven castku 50 mil K¢ u prijemce.*

Jejich ptikladem jsou rizné poradenské, manazerské ¢i marketingové sluzby, jejichz

cilem je podpora hlavni ¢innosti podnikd.
Pokyn GFR D-22

Pokyn Generalniho finanéniho feditelstvi D-22 k jednotnému postupu pii uplatiiovani

nekterych ustanoveni zdkona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmi, ve znéni pozdéjsich

% Pokyn GFR D-10 ke sluzbam s nizkou pfidanou hodnotou poskytovanym mezi spojenymi

osobami/sdruzenymi podniky, &.j. 37488/12-3131-13228 [online] [cit. 2020-06-07]. Dostupné z:
https://www.financnisprava.cz/assets/cs/prilohy/d-zakony/PokynGFR-D- 10.pdf
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predpisi®®, byl vydan v roce 2015, si bere za cil sjednotit vyklad a postup spravce dané k
nékterym ustanovenim zdkona o danich z pfijmi. Za zminku stoji problematika
posuzovani spojenych osob v dobé uzavieni smluvniho vztahu, byt postupem casu byt

prestanou.

4.8 Zavazné posouzeni

Velmi diilezitou ¢asti problematiky pievodnich cen, kterd je soucasti zdkona o danich
z pfijmu, je stanoveni principi na zakladé, kterych je mozno danovym subjektem
pozédat ptislusného spravce dané, jestli jsou ceny vnitropodnikovych transakci mezi
spojenymi osobami nastaveny v souladu s principem trzniho odstupu, a zda je zaklad

dang stalé provozovny stanoven v souladu s principem trzniho odstupu.

Na podzim roku 2005 schvalila Poslanecka snémovna CR novelu zékona o danich z
piijmil, jez v § 38nc zavadi institut zdvazného posouzeni zpiisobu, jakym je vytvoiena
cena sjednana mezi spojenymi osobami, ktery umoznuje danovym poplatnikiim pozadat
mistné piislusného spravce dané o zavazné posouzeni zpusobu, jakym byla vytvotfena
cena sjednana mezi spojenymi osobami. Déle Ministerstvo Financi CR publikovalo v
pribéhu meésice ledna 2006 pokyny podrobnéji upravujici postup pii vydavani
zdvazného posouzeni zplsobu stanoveni transferovych cen sjedndvanych mezi
spojenymi osobami a vymezujici rozsah dokumentace pro stanoveni transferovych cen.
Zavazné posouzeni piebira principy pfedbéznych cenovych dohod ve smyslu Smérnice
OECD (Advance Pricing Agreement — APA) a pfizplsobuje je podminkdm ceské
danové jurisdikci. Zavazné posouzeni dava poplatnikiim moznost pfedem si ovéftit, je-
li zplsob tvorby cen, které jsou sjedndvany mezi spojenymi podniky, pro ucely

stanoveni zdkladu dané€ v souladu s principem trzniho odstupu.

26 Pokyn GFR D-22 k jednotnému postupu pfi uplatiiovani nékterych ustanoveni zakona &. 586/1992 Sb.,
o danich z pfijmi, ve znéni pozdé¢jsich predpist, ¢.j.: 5606/15/7100-10. [online] [cit. 2020-06-07].
Dostupné z: https://www.financnisprava.cz/assets/cs/prilohy/d- zakony/Pokyn GFR_D-22.pdf
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4.8.1

4.8.2

Pokyn D-292 Ministerstva financi stanovuje, pro jaké vztahy je posouzeni vydavano,
komu predlozit Zadost a co ma obsahovat, postup danové spravy pii vydani rozhodnuti
apod. Zaroven vydalo MF pokyn D-293, které ma daiiovym poplatnikiim slouzit jako

doporuceni pro rozsah dokumentace k tvorbé pfevodnich cen mezi spojenymi osobami.
Odsouhlaseni metody spravcem dané

Na zadost danového subjektu spravce dané rozhodne, zda poplatnik zvolil ten zptisob
tvorby ceny, ktery povede k fddnému rozdéleni pfijml a vydaji mezi spojenymi
podniky. Pro poplatnika bude takové rozhodnuti znamenat urcity stupen jistoty v otdzce,
jak bude spravce dané€ posuzovat jim nastavené ceny pro ucely stanoveni zédkladu dané.
Pokud bude poplatnik v obdobi, pro které¢ bylo rozhodnuti o zdvazném posouzeni
vydano, napliovat vSechny podminky, na jejichz zaklad¢ spravce dané rozhodl, a
vyrazné se nezméni skutecnosti ovliviiujici zpisob tvorby ceny, bude spravce dané pti
stanoveni dané€ v ramci dokazovani pfi danové kontrole nebo jiném postupu povazovat

takto vytvofenou cenu za cenu obvyklou.

r v r

Podani zadosti

Zé4dost 0 zavazné posouzeni zpravidla podava poplatnik, na n¢hoz se zdvazné posouzeni
bude vztahovat, tedy ten, ktery vySe uvedenou cenu sjedndva, a to mistné prisluSnému

spravci dané.

Poplatnik pfedklada vlastni Zadost o vydani rozhodnuti o zdvazném posouzeni v eském
jazyce. Pti predkladani ptislusné dokumentace musi poplatnik dolozit vSechny

skute¢nosti, které budou mit vliv na posuzovany zptsob tvorby ceny.

o r w7

Podani Zadosti je zpoplatnéno, spravni poplatek ve vysi 10 000,- K¢ se hradi pti podani
zadosti mistn¢ ptislusSnému spravci dané. Vyse spravniho poplatku se odviji od poctu
transakci uvedenych v zadosti, které jsou predmétem posouzeni. Rozhodnuti vydava
mistné pfislusny spravce dané, kde byla zaddost podéana, popiipadé kdyz se transakce
ucastni vétsi pocet dafiovych subjeki s daitlovou povinnosti plynouci ze zdrojii na uzemi
CR a tato povinnost je spravovana nékolika spravci dang, rozhodnuti vyda ,,sprdvce
dané nejblize nadrizeny nejblize nadrizenému spravci dané téchto spravcii dané a
zavazné posouzeni ceny je pro tyto spravce dané ucinné.” V téchto ptipadech tedy

rozhodnuti o zdvazném posouzeni vydava Generalni finan¢ni feditelstvi.
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4.8.3 Posouzeni zpisobu tvorby ceny

Spravce dané, ktery posuzuje zptisob tvorby prevodnich cen, vychazi z predpokladu, ze
udaje uvedené poplatnikem jsou Uplné a pravdivé. Povinnosti spravce dané neni
ovetovat veskeré financni ukazatele, skutecnou vysi ndkladl a vynost, skute¢ny objem

plnéni, parametry vyrobku a sluzeb, ani stanovovat pfipadnou ndhradni metodu.

Pti rozhodovani o vydani rozhodnuti o zdvazném posouzeni bude spravce dané vychazet
ze zpusobu tvorby ceny, ktery si zvolil poplatnik. Pokud poplatnik dostatecné zdiivodni
volbu tohoto zpiisobu, bude se tento zpisob povazovat za nalezity pro vydani rozhodnuti

0 zadvazném posouzeni.

Spravce dané neni zdkonem vazan vydat rozhodnuti v urcité 1hité, nicméné toto
rozhodnuti vyda bez zbytecnych odkladii. Vzhledem k tomu, ze Uprava zavazného
posouzeni v ustanoveni § 38nc zdkona o danich z pfijmi neni pfinejménsim detailni,
Ministerstvo financi CR pfipravuje detailn&j$i upravu a srovnava tak piistup
jednotlivych spravct dan€ vydavanim metodickych pokynt. Aktualné se k problematice
zévazného posouzeni pievodnich cen vztahuje Pokyn GFR D-32 Sdéleni Generalniho
finan¢niho feditelstvi k zdvaznému posouzeni zplsobu, jakym byla vytvoiena cena
sjedndvand mezi spojenymi osobami a ke zpusobu urceni zakladu dané daiiového
nerezidenta z ¢innosti vykonavanych prostfednictvim stalé provozovny a D-334 Sdéleni
ministerstva financi k rozsahu dokumentace zplsobu tvorby cen mezi spojenymi

osobami.

V kontextu vySe uvedeného lze pfijeti ustanoveni § 38 nc, ktery zavedl institut
zavazného posouzeni ceny sjednané mezi spojenymi osobami, jeding ptivitat. UmoZiiuje
podnikatelskym subjektim sniZit, poptipad€ Upln¢ vyloulit riziko vyplyvajici z
mozného nasledného ptecenéni transakci se spiiznénymi subjekty ze strany finan¢niho
ufadu, a tedy i moznost néasledného zvySeni danového zékladu, popiipad€ snizeni

danové ztraty. Je ale bezpodmine¢né nutné, aby danovy subjekt byl na tvorbu

takovychto piredbéznych cenovych dohod fadné, zejména odborné ptipraven.

84



4.9 Ptehled transakci se spojenymi osobami

Ceska republika nemé k dne$nimu dni upraven zdkonem danou povinnost vytvofit
dokumentaci k pfevodnim cenam vcetné povinnosti dokladat spolecné s dokumentaci
prislusny znalecky posudek. Zjevné i1 s ohledem na tuto skutecnost, byla, za ucelem
vyraznéjsiho ziskavani informaci ve véci transakci provadénych mezi spojenymi
osobami a zajiSténi jednodusi operativy v oblasti kontroly pfevodnich cen, dadna
povinnost dolozit v ramci danového pfiznani k dani z pfijmi pravnickych osob ptilohu,
s nazvem Piehled transakci se spojenymi osobami (,,Pfehled transakci®), a to prvné za
zdanovaci obdobi 2014, podobné¢ jako u dafiového ptiznani k dani z pfijmi pravnickych
0sob ma i tato piiloha k nému podobu tiskopisu vydaného Ministerstvem Financi CR,
a to na zéklad¢ ustanoveni § 72 datového fadu?’. K dne$nimu dni, po mnoha diskuzich
a zasahu Ustavniho soudu CR, se postupuje dle novely datiového fadu, z.¢. 283/2020
Sb., ktera zavedla institut tzv. Formulafového podani, pfesné¢ vymezeného novym

znénim § 72 danového radu.

Text této prilohy obsahuje pokyny k jejimu vyplnéni, pfilohu je povinnen vyplnit kromé
stalych provozoven danovych nerezidentd, kazdy danovy poplatnik, ktery spliuje

alespon jedno ze stanovenych kritérii, kterymi jsou:
a) aktiva v celkové vysi vyssi nez 40 mil. K¢,

b) ro¢ni tthrn ¢istého obratu vice neZ 80 mil. K¢,

¢) prumérny prepocteny pocet zaméestnanct vice nez 50 za predpokladu, Ze:

o danovy poplatnik uskutec¢nil transakci se spojenou osobou se sidlem v zahranici,
pak ptilohu vyplni pouze ve vztahu k této spojené osobé,

o danovy poplatnik vykazal na tadku ¢. 200 daftového pfiznani (zdklad dané€ pred
upravou) daniovou ztratu a soucasné uskutecnil transakci se spojenou osobou bez
ohledu na umisténi jejiho sidla, pak ptilohu vyplni ve vztahu ke v§em spojenym

osobam,

27 Zé&kon ¢&. 280/2009 Sb., datiovy ¥ad, v platném znéni
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e danovy poplatnik je pfijemcem investi¢ni pobidky formou slevy na dani a
soucasné uskutecnil transakci se spojenou osobou bez ohledu na umisténi jejiho

sidla, pak pfilohu vyplni ve vztahu ke v§em spojenym osobam.

Ptiloha musi byt vyplnéna samostatné¢ za kazdou spojenou osobu, se kterou byly
uskute¢nény v prislusném zdanovacim obdobi fizené transakce za soucasné¢ho splnéni
podminek vySe uvedenych kritérii. Informace poskytované v ramci této piilohy
umoziuji spravci dané utvorit si zakladni pfedstavu o tocich penéznich prostredka
prostiednictvim tdaji o konkrétnich osobach ucastnicich se transakei, mistu jejich sidla
zmapovani danych transakci mezi spojenymi osobami a l1épe tak zamezit odlévani ziskt
ve skupiné mimo tizemi Ceské republiky do vyhodnéjsich dafiovych jurisdikci. Stejny
princip lze aplikovat i na dafiové ztraty, které maji v n€kterych, i evropskych,

v

jurisdikcich ptiznivéjsi rezim.

4.10Mezinarodni uprava

4.10.1 Smérnice OECD o prevodnich cenach
Principy Smérnice OECD nejsou piimo zakotveny v ¢eskych danovych zdkonech a neni
zde obsazen ani odkaz na tuto Smérnici. Jeji zavaznost pii vykladu Smluv vSak plyne
ze skute¢nosti, ze Ceska republika je signatafem mnohostranné mezinarodni Videniské
umluvy o smluvnim pravu, zvetejnéna ve Sbirce zdkond pod ¢. 15/1988 Sb. jako
VyhlaSka ministra zahrani¢nich véci ze dne 4. zati 1987 o Videnské timluvé o smluvnim
pravu. V &l 31 této umluvy je uvedeno obecné pravidlo vykladu. Ceské republika je
také jejim ¢lenem od roku 1995. Smérnice o pfevodnich cenéch jak svym charakterem,
tak zplisobem pfijeti 1 pouziti odpovidd dokumentim uvedenym v ¢l. 31 Videnské
umluvy, obzvlasté odst. 2, protoZe mezi ¢lenskymi staty OECD doslo ke konsensu o ni.
Z tohoto hlediska lze Smérmici vyuzivat pro danové ucely stejné, jako je vyuzivana

ostatnimi ¢lenskymi staity OECD coby vykladové pravidlo k ¢lanku 9 Smluv.

OECD v roce 1979 vydala Zpravu o ptevodnich cendch a nadnarodnich podnicich,
pficemz byla v roce 1995 piepracovana na Smeérnici o prevodnich cendch pro
nadnérodni podniky a danové spravy. V roce 2009 byla Smérnice OECD o pfevodnich

cenach aktualizovéana. Jedna z nejvétsich aktualizaci byla vydana v roce 2017, pficemz
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predstavuje revizi Zpravy OECD z roku 2009, uptesnuje neékterd ustanoveni, zaroven se

snazi sjednotit pravidla a postupy, které jsou uplatiiovany ze strany sdruzenych podnikt

a prisluSnych spravci dané v jednotlivych statech s pfihlédnutim k podpote

minimalizace spori v¢etné téch soudnich.

Smérnice OECD o pfevodnich cenach se podrobné v jednotlivych kapitoladch zabyva

mimo jiné problematikou:

(@]

O

Princip trzniho odstupu

Metody pro stanoveni pievodnich cen

Tradi¢ni transakéni metody
* Metoda srovnatelné nezavislé ceny
* Metoda ceny pii opétovném prodeji
* Metoda ndkladu a ptirdzky
Transak¢ni ziskové metody
= Metoda Cistého rozpéti

= Metoda rozdéleni zisku

e Srovnavaci analyza

©)

o

Provadéni srovnavaci analyzy

Problematika nac¢asovani v ramci srovnatelnosti

e ReSeni sporti v oblasti pfevodnich cen

o Praktiky dodrzovani pravidel v oblasti pfevodnich cen
o Nasledné¢ upravy a feseni ptipadu dohodou
o Simultdnni danové kontroly
o Safe harbours ("bezpecna pristaviste")
o Ptedbézné cenové dohody
o Arbitrdzni fizeni
e Dokumentace
o Cile pozadavki na dokumentaci pfevodnich cen
o Tristupiiovy ptistup k dokumentaci pifevodnich cen

= Master File (Zékladni dokumentace)
= 2 Local File (Specifickd dokumentace)
= (.3 Zprava podle jednotlivych zemi (Country-by-Country Report)
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4.10.2

Smérnice také fesi nékteré zvlastni ptipady transakci jako je nehmotny majetek, sluzby,
podileni se na nakladech apod.

20.1.2022 byla zvetejnéna aktualizace Smérnice OECD o pievodnich cenach pro
nadnérodni podniky a danové spravy. Nova verze smérnice oproti predchozim verzim
obsahuje zrevidované pokyny k aplikaci transakéni metody rozdéleni zisku a pokyny
pro danové spravy k uplatiovani pfistupu k tézko ocenitelnym nehmotnym aktiviim
publikované v roce 2018, a také nové pokyny k pfevodnim cendm v oblasti finan¢nich

transakci vydané v roce 2020.

Modelova smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni

Pro problematiku pievodnich cen byla schvalena Organizaci pro hospodarskou
spolupraci a rozvoj Modelova smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni, kterou dopliuje
vykladovy komentaf. I v danové problematice je tieba konstatovat, ze na zékladé
ustanoveni ¢l. 10 zakona ¢&. 1/1993 Sb., Ustavy Ceské republiky, s s ustanovenim § 5
odst. 1 zékona ¢. 280/2009 Sb., danovy fad, jsou mezinarodni smlouvy i v oblasti
danového prava nadfazeny vnitrostatnim zakontim tedy v této problematice se jedna o
smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni, pficemz pro ucely uzavirani téchto smluv byla

vydana Modelova smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni, ktera stanovuje jasna pravidla.

Modelova smlouva OECD a po jejim vzoru rovnéz vétSina uzavienych smluv o

zamezeni dvojiho zdanéni definuji sdruzené podniky v €l. 9 odst. 1, takto:

Jestlize
a) se podnik jednoho smluvniho statu podili primo nebo neprimo na vedeni, kontrole

nebo jmeni podniku druhého smluvniho stdtu, nebo

b) tytéz osoby se primo nebo neprimo podileji na vedeni, kontrole nebo jmeéni podniku
jednoho smluvniho statu i podniku druhého smluvniho statu, a jestlize v jednom i v
druhém pripadé jsou oba podniky ve svych obchodnich nebo financnich vztazich vazany
podminkami, které dohodly nebo jim byly ulozeny, a které se lisi od podminek, které by
byly sjednany mezi nezavislymi podniky, mohou byt jakékoli zisky, které nebyt téchto
podminek by byly docileny jednim z téchto podnikii, jez vSak vzhledem k témto

podminkam docileny nebyly, zahrnuty do ziskii tohoto podniku a nasledné zdanény."
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4.10.3

4.104

Ceska republika ve svém pravnim tadu je v souladu s Modelovou smlouvou, pficemz

jeho ustanoveni jsou SirSi vzhledem k vnitrostatni Gpravé problematiky pievodnich cen.

BEPS

Projekt BEPS (,,base Erosion and Profit Shifting) byl pfedstaven v roce 2015, jehoz
cilem je nastavit dafovy systém tak, aby byl zisk zdanovan v tom staté, ve kterém
vznikl, tedy kde probehla ¢innost, kterd k nému vedla. Cilem tohoto projektu je
postupnd implementace do pravnich fadl zemi a zamezit tak pfiliSné, agresivni
optimalizaci nadndrodnich firem, které se v posledni dobé& rekrutuji z fad nadnérodnich
IT korporaci. Jejich danové planovani, které je pouzivano z pozice trzni sily, je mnohdy
az za hranou platnych pravnich ptedpist a ohrozuje fadu statnich rozpoctl, do kterych
neproudi dané z jejich ziskli. Pfevodnim cendm je vénovano hned nékolik akci planu
BEPS, které se v€nuji srovnani transferovych cen se skutecnou tvorbou hodnot a na
zaklad¢ zohlednéni principu trzniho odstupu stanovi, ze pfi jeho naplnéni a spravném
nastaveni pfevodnich cen je rovnéz spravnym zptisobem rozdélen zisk mezi spojené

osoby, které se na transakei podili.
Predbézné cenové dohody

PtedbéZzné cenové dohody ,,Advance Pricing Agreements* (APA) v podobé obecnych
zasad byly v ramci Evropské unie piijaty v roce 2007. Tyto zdsady navazuji na na
Smeérnici o prevodnich cendch vydanou OECD, aby se sjednotil ptistup k predbéznym
cenovym dohoddm v jednotlivych ¢lenskych statech a zamezilo se tak do té doby
rozdilnym pohlediim danovych sprav jednotlivych ¢lenskych zemi, které casto vedly
k riznym vykladiim a mnohdy i nakonec ke dvojimu zdanéni. Doslo tak ke sjednoceni
metodiky prevodnich cen, které podstatnou mérou snizily pocet datovych kontrol

transakci u spojenych osob.

Zésady k témto predbéZnym cenovym dohoddm nejsou zavazné, nicméné bez ohledu na
to, Ze neexistuje povinnost je zavést, vétSina clenskych zemi néjakou podobu do svych
pravnich fadi zavedla. V Ceské republice tedy tyto piedbézné cenové dohody
pfedstavuje tzv. Zavazné posouzeni a dailovy subjekt tak ziskal urcitou pravni jistotu,

ze pii danové kontrolu bude toto brano v potaz a predejde tak pravnimu sporu.
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4.10.5 Arbitrazni konvence

V souvislosti s prevodnimi cenami sjednanymi mezi sdruzenymi spole¢nostmi, pro
piipad ze jeden stat provede v ramci svého danového Setfeni pravu danového zakladu
byla, ve véci odstranéni dvojiho zdanéni piijata Umluva o zamezeni dvojiho zdanéni v
souvislosti s upravou ziskli sdruzenych podnikd ¢. 90/436/EEC ,,Arbitrazni

“28 'V souvislosti s konvenci byl piipraven Kodex chovani pro efektivni

konvence
implementaci imluvy o zamezeni dvojiho zdanéni v souvislosti s Upravou ziskl
sdruzenych podnikl, jehoz cilem mélo byt zajisténi ucinnéjsiho a jednotného
uplatiovani Konvvence v jednotlivych zemich EU a podpofit tak smlouvy o zamezeni
dvojiho zdanéni, které neposkytuji dostate¢nou zaruku o zamezeni dvojiho zdanéni. V
roce 2017 byla piijata Smérnice Rady (EU) 2017/1852 ze dne 10. fijna 2017 o

mechanismech feSeni danovych sport v Evropské unii za ucelem zabrénit rozdilnym

vykladim Arbitrdzni konvence.

28 Rylova Zuzana, Mezinarodni dvoji zdanéni. Nakladatelstvi ANAG, 2005, ISBN 80-7263-305-8.
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5 Judikatura souvisejici s pfevodnimi cenami

5.1 Uvod

Tento clanek vypocitava nékteré piipady stanoveni prevodnich cen za pomoci
judikatury, ktera je nutna k vykladu pravnich norem, kdy 1 v oblasti pfevodnich cen jsou
v zasad¢ nedostatecné a neupravuji dostatecné fadu zésadnich otazek, které by jinak

mohly byt feSenim jednotlivych ptipadl a zamezit tak jejich rozdilnému vykladu.

5.2 Judikatura Ceské republiky

Problematika pievodnich cen je v pravnim fadu Ceské republiky zakotvena velmi
okrajové, kdy nosnym ustanovenim je §23, odst. 7 zdkona o danich z pfijmu a s nim
souvisejici ustanoveni. V poslednich patnacti letech se ovSem cCetnost rozhodnuti,
tykajicich se §23, odst. 7 zdkona o danich z pfijmu, spravnich soudu zvySuje a jen
Nejvyssi spravni soud® jich méa na svém konté pres padesat, coz v kontextu s po¢atecnimi

roky platnosti tohoto ustanoveni je ¢islo, které se i nadale mezirocné zvysuje.

5.2.1 Diikazni bfemeno
Jednim ze zajimavych problému, vychdzejicim z je §23, odst. 7 zakona o danich
z pfijmu je problematika dikazniho bfemene a jeho vniméni dafiovymi subjekty a
ptfipadné posuzovani spravci dané. Je tedy ustdlenou praxi uplatiiovanou spravnimi
soudy vymezit rozloZeni dikazniho bfemene mezi danové subjekty a piislusné spravce
dang, kdy na jedné strané jde o urceni, zda jsou subjekty podilejici se na transakci osoby
spojené a o stanoveni rozdilu mezi cenou obvyklou a cenou ktera je v daném ptipadé
cenou posuzovanou. Na druhé strané¢ musi danovy subjekt unést dikazni bfemeno, Ze
jim stanovenda cena ma realny zéklad a pfesvédcit tak ptisluSného danového spravce o
spravnosti rozdilu na ktery spravce dané poukéaZe. Na zaklad¢ § 23 odst. 7 zdkona o
danich z pfijmi je zde vymezena pravomoc spravce dané€ upravit zaklad dang, ale pouze

jen za ptredpokladu, Ze veskeré, daiovym subjektem uplatnéné, néklady a vynosy byly

2 http://nssoud.cz/mainOcol.aspx?cls=JudikaturaBasicSearch&pageSource=0
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danové ucinné, tedy uplatnéné. Nasledujici problematika se tykd vnimani mnoZstevnich
bonust, jakozto nastroje, ktery dodavatelé pouzivaji k motivaci odbérateli za ucelem
zvySeni odbért zbozi. Jedna se tedy o slevu vici odbératelim, pricemz u dodavateld
dochazi ke snizeni a u odbératelti k navyseni hospodatskych vysledk, tedy i piislusnym
zakladiim dan€ z ptijmua pravnickych osob. Je samoziejmosti, Ze mnoZstevni bonus za
odebrané zbozi byva ptiznan spolec¢nostem, které ptislusné zbozi u dodavatelii skutecné
nakupuje, jinak by se souvisejici sleva nepromitla v ndkladech odbératelit a neméla by
tak pro odbératele pravni divod. Jednim z rozhodnuti, tykajicich se pfevodnich cen,
které se zabyva mnozstevnimi bonusy s diirazem na ditkazni bfemeno je rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu €. j.: 6 Afs 193/2019-59 ze dne 3.6. 2021 ve véci zalobce
Mondi Bupak, s.r.0. proti Zalovanému Finan¢nimu feditelstvi, sidlem Masarykova 31,
Brno, kterd se tyka Zaloby proti rozhodnuti zalovaného ze dne 19.9.2017, ¢. j.
40466/17/5200-11431-711360, o kasacni stiznosti Zalobkyné proti rozsudku Krajského
soudu v Ceskych Budgjovicich ze dne 28. 8. 2019, &. j. 57 Af 8/2017-54. Finanéni ufad
pro JihoCesky kraj uskutecnil u Zalobce, ktery je vyrobcem a prodejcem vlakniny,
papiru, lepenky a vyrobki z téchto materialii, kontrolu dan¢ z ptijmi pravnickych osob
za zdatiovaci obdobi od 1. 1. 2012 do 31. 8. 2012 a od 1.9. 2012 do 31. 12. 2012, kdy
hospodaisky rok byl rozd€len z divodu fuze subjektd Duropack Bupak Obaly, s. 1. 0.,
nyni zapsana pod nazvem Mondi Bupak, s. r. o., jakoZzto nastupnickd spolecnost a
zanikajici spolec¢nosti Duropack Bupak Papirna s. r. 0. V navaznosti na vysledek
daniové kontroly spravce dané dodatecnym platebnim vymérem ze dne 5. 9. 2016, €. j.
1833051/16/2201-51521-307421, Spravce dan€ neuznal jako opravnéné uplatnéni
mnozstevnich bonusi z odbéru papiru poskytnutych ve skupiné spole¢nosti Duropack,
GmbH, ve vysi 41 436 894 K¢, Zalobci doméftil dan z piijmi pravnickych osob za
zdanovaci obdobi od 1. 1. 2012 do 31. 8. 2012 ve vysi 12 108 890 K¢ a soucasné¢ mu
uloZil povinnost uhradit penale ve vysi 2 421 778 K¢. Zaroven spravce dan€ neuznal
snizeni vynost o dodatecné vystavené dobropisy na jednotlivé odbératele ve skupiné ve
vysi 19 831 225 K¢. Poté spravee dané zalobci doméfil dodatecnym platebnim vymérem
ze dne 5.9.2016, ¢j. 1833044/16/2201-51521-307421, danovou ztratu z piijma
pravnickych osob za zdanovaci obdobi, které jiz bylo po provedeni fuze od 1. 9. 2012
do 31. 12. 2012. Spravce dané€ neuznal jako opravnéné uplatnéni mnozstevniho bonusu
poskytnutého ve skupiné mimo jiné spolecnosti Duropack, GmbH, ve vysi 14 491 757
K¢. K namitce ve véci nespravné aplikace § 23 odst. 7 zdkona o danich z pfijmi krajsky

soud uvedl, Ze podminky pro aplikaci tohoto ustanoveni nebyly splnény. Ztotoznil se se
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5.2.2

zaveéry zalovaného, ktery potvrdil postup spravce dané v této véci, jenz po Zalobci
primarné pozadoval prokazani danove ucinnych piijmi a vydaji ve smyslu § 18 odst. 1
a 24 odst. 1 zdkona o danich z piijmu. Zde tedy zalobce neunesl diikazni bfemeno, kdyz
hodnovérné neprokdzal opravnénost snizeni vynosii prostfednictvim mnozstevnich
bonusii a souvisejicich dobropisti. Spravee dan¢ nezpochybnil existenci propojenych
osob, ale danovou uc¢innost poskytnutych mnozstevnich bonust, tedy jejich dafiovou
uznatelnost, ke které byla stranou zZalovanou vyzvana. Ptislusny krajsky soud nato
vyloucil namitky Zalobce na rozlozeni diikazniho bfemene v oblasti pfevodnich cen a
principy trzniho odstupu, neb nebyly splnény podminky pro aplikaci upravy zakladu
dan¢ dle §23 odst. 7 zdkona o danich z pfijmia a tudiz nemohlo dle jeho nazoru byt
v dané véci pouzito. S konstatovanim neuneseni diikazniho bfemene, byly mnozstevni
bonusy poskytnuté matefské spolecnosti shledany jako neticelné.

V navaznosti na shora uvedené, je tieba aby danovy subjekt, ktery nese cast dikazniho
bfemene, byl piipraven predlozit relevantni smluvni dokumentaci, kterd mu bude
sveédCit ve prospéch a pomuze zdivodnit rozdily mezi zjisténou cenou obvyklou a
posuzovanou pievodni cenou, kdy volba dikaznich prostfedkli je pfedev§im na jeho
ivaze®®. je tedy nasnadg, Ze bez piislusné smluvni dokumentace, obsahujici cenové
analyzy, vyvoj v odvétvi apod., které jsou schopny prokdzat hodnovérnost vystaveni

bonust, neni mozné ¢ast dikkazniho bfemene unést.

Rozdil mezi sjednanou cenou a cenou obvyklou

Spravce dang, jakozto nositel povinnosti unést bfemeno tvrzeni a diikazni biemeno ma
v prvni fazi, kdy je feSena transakce danovych poplatnikti pohledem spojenych osob, ve
smyslu §23, odst. 7 zédkona o danich z pfijmu, povinnost prokdzat, ze cena sjednana se
lisi od ceny obvyklé, pfiCemz cely proces musi zapocist stanovenim ceny obvyklé.
cen a je tudiz nasnad¢, Ze Nejvyssi spravni soud mu vénuje obsahlejsi judikaturu. Pti
stanoveni sjednané ceny je tedy vhodné dbat na velmi silnou dokumentaci, kterd si
mnohdy z4da, a to zejména v ptipadech, které maji na spojené osoby zasadni vliv,
podpofit ji i vna$i jurisdikci nevyzadovanym znaleckym posouzenim, ¢i rovnou

znaleckym posudkem. Pii Gpravé zakladu dané podle § 23 odst. 7 zdkona o danich z

30 Rozsudek NSS ze dne 31. 5. 2011, &j. 8 Afs 14/2011-97

93



piijm1, 1ze sjednanou cenu poméfit s cenou zjisténou podle ocenovaciho piredpisu pouze
tehdy, nelze-li uré¢it cenu na daném trhu z divodu neexistence ze zakladu podobnych

transakei, které maji nezavislé subjekty, které by bylo mozné upravit.

Zajimavym rozhodnutim je rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29.1. 2020,
pod sp. zn./C. j.: 9 Afs 232/2018-63, véci zalobce Automotoklub Masarykiiv okruh v
likvidaci, proti zalovanému: Odvolaci finan¢ni feditelstvi, proti rozhodnuti zalovaného
ze dne 24. 6. 2016, ¢. j. 28400/16/5200-11431-706012, v fizeni o kasacni stiznosti
zalovaného proti rozsudku Krajského soudu v Brné¢ ze dne 24. 5. 2018, ¢. j. 62 Af
81/2016-106, kdy kasacni stiznost podanid zalovanym byla zamitnuta, kdyz se ji
zalovany domahal zruseni vySe uvedeného rozsudku Krajského soudu v Brn¢, kterym
bylo vyrokem zruseno shora uvedené rozhodnuti stézovatele a véc mu byla vracena k
dalSimu fizeni, kdyZ ozhodnutim stézovatele bylo zamitnuto odvoldni proti
dodatecnému platebnimu vyméru Finan¢niho ufadu pro Jihomoravsky kraj ze dne 20.
8.2015, ¢.j.3362898/15/3004-51522-702331, a toto rozhodnuti bylo potvrzeno. Za ¢ast
zdanovaciho obdobi od 1. 1. 2013 do 30. 12. 2013 spravce dan¢ doméiil zalobci dan z
pfijmil pravnickych osob ve vysi 52 923 930 K¢, dodate¢né zrusil datlovou ztratu z
piijmu pravnickych osob ve vysi 120 374 791 K¢ a ulozil mu zaplatit penale v celkové

vysi 11 788 533 K¢.

Predmétem sporu bylo vymezeni podminek, za kterych neni mozné stanovit referencni
cenu, tedy cenu, ktera by byla stanovena mezi osobami na sob& nezavislych pii bézném
obchodnim styku a kdy ma ptislusny spravce dan¢ moznost pouzit administrativni cenu,
ktera vychazi ze zjiSténi podle ptisluSného pravniho pfedpisu a stava se tak cenou

srovnavaci.

V tomto konkrétnim sporu na zéklad¢ kupni smlouvy Zalobce prodal K. A. (fyzicka
osoba zvedeni spolecnosti) soubor nemovitych véci tvoficich ¢€ast brnénského
automotodromu za kupni cenu 40 000 000 K¢. Nasledné spravce dan¢ upravil zaklad
dan¢ podle § 23 odst. 7 zédkona o danich z pfijmu, kdyZ kupni cenu porovnal s cenou
zjiSténou podle zékona ¢. 151/1997 Sb., o oceflovani majetku, jez ¢inila 450 786 850
K¢, pticemz k jejimu zjisténi pouzil znalecky posudek, ktery byl pro Zalobce zpracovan
za Ucelem stanoveni dané z prevodu nemovitosti. Krajsky soud ovSem vyhodnotil, Ze
piisluSnému spravci dané se nepodafilo prokézat splnéni podminek dle § 23 odst.

7zékona o danich z pfijmi, neb fadné nedolozil, Ze cenu, kterd byla smluvnimi subjekty
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sjednana, neni mozno porovnat s trzni cenou a namisto toho sjednanou cenu srovnal
s cenou administrativni. Zde tedy piislusny spravce dané neunesl diikazni bfemeno, neb
je pouze na ném, aby rozhodl, zda lze trzni cenu urcit. V tomto konkrétnim piipadé
ovSem pouze konstatoval, ze predmét prodeje je tak specificky, Zze neni mozné ho
porovnat s podobnymi prodeji a neni v jeho sildch stanovit spravnou referencni cenu
véetné zajiSténi dostatecnych podkladd vcetné znaleckych posudki. Tudiz nebyl
schopen, dle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu, stanovit referencni cenu
hypotetickym odhadem a pouzil bez dal§iho zkoumani cenu administrativni. Nejvyssi
spravni soud tedy kasaéni stiznost zamitl, kdyZ mimo jiné replikoval®':

,,Pokud budou existovat realné nezavislé transakce (transakce mezi nezavislymi
osobami v béznych obchodnich vztazich), které jsou s Fizenou transakci plné
srovnatelné, tedy uzaviené o stejné (obdobné) komodité za stejnych (obdobnych)
podminek, postaci ke zjisteni referencni ceny udaje o cendch techto transakci. Pokud
Fizena transakce nebude s nezavislymi transakcemi plné srovnatelna (zpravidla proto,
Ze se komodita nebo podminky téchto transakci budou lisit), je zapotiebi vyjit z
nezavislych transakci, které jsou rizené transakci svymi parametry, co nejblizsi, a udaje
o nich s ohledem na vzdjemné odlisnosti priléhaveé korigovat. VZdy je vSak nezbytnou
podminkou urceni referencni ceny existence nezavislych transakci, které jsou alespon v
jadru srovnatelné s transakci rizenou. Okruh nezavislych transakci, z nichz lze pri
urceni referencni ceny vyjit, je znacné Siroky. Nelze z néj bez dalsiho vyloucit napr-.
nezavislou transakci uzavienou v jiném casovem obdobi, protoze udaj o jeji cené miize
byt pro obdobi, kdy byla uzaviena rizena transakce, korigovan s ohledem na vyvoj cen
na relevantnim trhu. Obdobné nelze vyloucit napr. nezavislou transakci z jiné zeme,
nebot i v tomto pripade je udaj o jeji cené mozné korigovat s ohledem na
makroekonomické srovnani s tuzemskem. Vybér nezavislych transakci a, nebudou-li
plné srovnatelné, priléhavy zpusob jejich korekce (jez relevantni dopady vzajemnych
rozdilu vylouci) je nutné wucinit na zakladé objektivnich, spravedlivych a
prezkoumatelnych kritérii (viz rozsudek ze dne 31. 3. 2009, ¢. j. 8 Afs 80/2007-105, ¢.
1852/2009 Sb. NSS, str. 4), ktera jsou oprena o ekonomicky raciondlni uvahu (viz vyse
citovany rozsudek ¢. j. 7 Afs 74/2010-81). Ze stejnych hledisek je zapotrebi zvolit téz

31 rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29.1. 2020, pod sp. zn./€. j.: 9 Afs 232/2018-63
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priléehavou metodu srovnani, popr. pouZit vice takovych metod soucasné [napr. metody
srovnatelné nezavislé ceny (CUP), ndkladu a prirazky (COST+), cen pri opetovném
prodeji, rozdeéleni zisku, primerené k tomu srov. Smernici OECD o prevodnich cendach
pro nadndrodni podniky a danové spravy (OECD Transfer Pricing Guidelines for
Multinational Enterprises and Tax Administrations) a z judikatury napr. rozsudek ze
dne 23. 1. 2013, ¢. j. 1 Afs 101/2012-31]. Zaroven je treba dbat zasad danového rizent
(predevsim § 7 a § 92 odst. 2 danového radu), pricemz v pripadé pochybnosti o
skutkovych zaverech je nutné vychdzet z téch, které jsou pro danovy subjekt

nejvyhodndjst (viz rozsudky ¢. j. 8 Afs 80/2007-105 a & j. 7 Afs 74/2010-81).

Pouze nebudou-li k dispozici Zadné nezavislé transakce, které by byly s Fizenou
transakci alespon v jadru srovnatelné, jelikoz, nepiijde-li o transakce plné srovnatelné,
nebude mozné pouZzit Zadny priléhavy zpiisob korekce, resp. nebude mozné postupovat
v souladu s zadnou priléhavou metodou srovnani, je srovnavaci cenou administrativni
cena, tj. cena zjisténd podle zdakona o ocenovani majetku. Pouze v téchto zcela
vyjimecnych pripadech totiz nelze referencni cenu (vitbec) urcit (napr. pri mimoradné

aprobovaném prodeji véci jinak neobchodovatelné). *

Dal$im rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudu, ktery se zabyva rozdilem mezi
sjednanou cenou a cenou obvyklou je Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu sp.
Zn./¢.j.: 3 Afs 393/2019-43, kdy ve vztahu na §23 odst. 7 zdkona o danich z pfijmu je
existence rozdilu mezi sjednanou cenou a cenou obvyklou. Tento rozsudek se
vypotfadava s problematikou néasobku rozdilu, pficemz dle rozsudku irelevantni o
kolikanasobny rozdil se jedna. Zalobkyné VIB PARTNER, spol. s r. o., proti
zalovanému Odvolacimu finan¢nimu feditelstvi, v fizeni o kasacni stiznosti Zalobkyné
proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 24. 10. 2019, €. j. 57 Af28/2018-62, se
domahala zruSeni dodatecnych platebnich vymért, které byly vydany v navaznosti na
daniovou kontrolu dané z ptijmi pravnickych osob za ptislusnd zdanovaci obdobi,
zaméfenou na obchodni transakce uskute¢néné mezi zalobkyni a spolecnosti KV
Production Servis, s. r. 0. (dale jen "spole¢nost KV Production Servis") v souvislosti s
obstaranim televizni reklamy. Subjekty spolu uzavieli dvé smlouvy na celkem cca 2,2
milionu korun na obstarani reklamy v rdmci potfadu "Komici na jedni¢ku", a "Zazraky
ptirody" vysilané na kanalu CT1. Spravce dang, kterému vznikly pochybnosti, zda cena

ve smlouvé uvedena piedstavuje nadklady vynalozené na dosazeni, zajiSténi a udrzeni
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zdanitelnych piijmu za pfislusna zdanovaci obdobi, vyzval zalobkyni k prokazani shora
uvedenych skutecnosti. V prvnim kroku spravce dan¢€ unesl dikazni biemeno a biemeno
tvrzeni, kdy prokazal, Zze objednané reklamni sluzby spocivajici ve vyrob¢, dodani a
odvysilani sponzorskych vzkazl, byly zalobkyni skutecné poskytnuty, ze zalobkyné
naklady na tyto sluzby vynalozila za ucelem ziskani zdanitelnych piijmt, a Ze je také
uhradila. Avsak vyvstaly mu pochybnosti, ze pfimérenost cen je v poradku. Nasledné
zjistil, ze reklama byla v rdmci shora uvedenych poradii poskytnuta nékolika dalSim
spolecnostem, avSak za ceny o fady nizsi. Spravce dan¢ proto zalobkyni vyzval, aby ve
smyslu § 23 odst. 7 zdkona o danich z piijmu vysvétlila a dolozila rozdil mezi cenami,
které uhradila spole¢nosti KV Production Servis, tj. 1 mil. K¢, respektive 1,2 mil. K¢, a
cenami, které by byly sjedndny mezi nespojenymi osobami v béznych obchodnich
vztazich za stejnych nebo obdobnych podminek, tj. obvyklymi cenami. Zalobkyné
poukézala na komplexnost dodavky reklamnich sluzeb, pfic¢emz spravce dané dospél
k z&véru, ze zalobkyné rozdil mezi cenami hodnovérné nedolozila a v souladu s timto
zjisténim ji doméfila pfislusnou dan z pfijmu pravnickych osob. Odvolani zalobkyné
zalovany rozhodnutim zamitl a dodate&né platebni vyméry potvrdil. Zalobkyné podala
proti rozhodnuti zalovaného zalobu ke Krajskému soudu v Plzni, ktery ji shledal
nediivodnou a v zéhlavi uvedenym rozsudkem ji zamitl. Zalobkyné tak neunesla
ditkazni bfemeno a nedolozila spravci dané racionélni zdivodnéni rozdilu, ktery zjistil
spravece dang, pfi¢emz prokazal existenci fetézce spole¢nosti obchodujicich s reklamou,
kdy stézovatelka byla jeho poslednim ¢lankem, tedy tim, kdo si snizil daniovy zdklad v
souvislosti s pfijatymi sluzbami, jejichz cena mnohonasobné pievySovala béZznou cenu,
ktera by byla sjedndna mezi nespojenymi osobami. K tomuto je tfeba zminit 1 rozsudek
nejvyssiho spravniho soudu &.j.:9 Afs 47/2013-30%% ktery replikuje, Ze ,, "osobami
spojenymi ve smyslu § 23 odst. 7 pism. b) bod 5. zakona o danich z prijmii se rozumi
nejen osoby, které bezprostiedné vytvorily pravni vztah prevazné za ucelem sniZeni
zdkladu dané nebo zvySeni danové ztraty, ale vesSkeré osoby, které se na retézci
obchodnich transakci smerujicich ve svem duisledku k sniZeni zakladu dané nebo zvyseni
danoveé ztraty podilely. Dikce ustanoveni § 23 odst. 7 pism. b) bod 5. zakona o danich z
prijmu nedopada ' jen a pouze' na osoby, které skutecné a bezprostredné vytvorily
pravni vztah za ucelem snizeni zakladu dané nebo zvyseni danové ztraty. Takovému

vyznamu neodpovida pouzita dikce zakona slovo prevazne'. Nejde tedy jen o uvedené

32 rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13.6. 2013, pod sp. zn./¢. j.: 9 Afs 47/2013-30
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duvody, ale i o diivody jiné (napr. u posuzované reklamni sluzby muze jit o zvyseni
povedomi o existenci a ¢innosti stezovatelky). Dopada vsak na vsechny osoby, které se

takového vztahu, at jiz primo nebo neprimo, ucastnily a profitovaly z nej."”
5.2.3 Spojené osoby

Ne zcela ojedin€lou véci je feSeni sport tykajicich se nakladi uplatnénych na reklamu,
viz ptedchozi clanek, ve kterych se velmi Casto objevuje fetézec spolecnosti (spojenych
osob), kdy na konci fetézce je koncovym c¢lankem subjekt, ktery vyuziva vétSinou
pomérné razantni snizeni zdkladu dané. Jednim z rozhodnuti, kter¢ je tteba registrovat pti
posuzovani problematiky transakci uskutecnénych mezi kapitdlové spojenymi ci
nespojenymi osobami je Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu vydany dne 25.9.2020
sp. zn./C.j.: 3 Afs 61/2019-72, kdy na stran¢ jedné byla zalobkyné ELERPRO s. r. 0. ana
stran¢ druhé zalovany Odvolaci finan¢ni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno,
v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 6.
2. 2019, ¢. j. 62 Af 126/2016-164. Pfredmétem tohoto sporu byly uplatnéné ndklady
zalobkyni na reklamu na zdvodnich automobilech. Podle Zalovaného z provedenych
dikazii vyplynulo, ze Zalobkyné byla koncovym ¢lankem fetézce spolecnosti (spojenych
osob) ve smyslu § 23 odst. 7 pism. b) bodu 5 zédkona o danich z pfijmd, jehoz ucelem
bylo snizeni zakladu dang. Zalovany také uvedl, e Zalobkyn& nedolozila rozdil mezi
cenou sjednanou mezi spojenymi osobami a cenou dohodnutou mezi nezavislymi
osobami v béznych obchodnich vztazich. Zde je nutné konstatovat, Ze se jedna o pomérné
Casty, vlastné typicky ptiklad sjedndni ceny mezi spojenymi osobami, kdy stézovatel
neunesl své dikazni bfemeno, poté co Zalovany tak prostiednictvim porovnani cen u
daldich odbératelti ucinil. Zalovany existenci spojenych osob konkrétng uéinil z
nadhodnocené ceny reklamy, absence kontroly nasmlouvanych plnéni a pfinosu reklamy
pro podnikani sté¢zovatelky, neurcitosti a rozpor ve vypovédich svédkl a vyjadienich
stézovatelky. Je nutno konstatovat, Ze Nejvyssi spravni soud se touto problematikou jiz zabyva
opakovan¢, tomu sveéd¢i naptiklad jiz shora citovany rozsudek ze dne 13. 6. 2013, ¢. j. 7 Afs
47/2013-30. Jiz v ném bylo upozornéno, Ze neni opodstatnéni, pro¢ by se méli reklamni sluzby
nakupovat od prostiednika, pfi¢emz uvadi. “ osobou podle § 23 odst. 7 pism. b) bod 5 zakona
o danich z prijmi, je kazda osoba, ktera profituje z jednani osob v vetezci, jejimz
dusledkem a uicelem je prevazné snizeni zakladu dane nebo zvyseni daiové ztraty. Na tom

nic nemeni ani domnénka stézovatelky, Ze financni reditelstvi je povinno prokdzat ji
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subjektivni stranku takového nekalého jednani, resp. védomost o takovém jednani
(umysl), tj. ze smluvni vztah uzavrela s védomim mozného snizeni svého zakladu dané.
Otazka zavinéni ma své opodstatnéni v pravu trestnim, ale nikoliv v nalézacim rizeni pri
sprave dani (pravu dannovém)." K tomuto je nutno uvést a Nejvyssi spravni soud tak ¢ini
s tim, ze takovou osobou v fetézci byla i stézovatelka. K tomuto je tieba zminit, ze
v téchto ptipadech, které se zabyvaji problematikou ptevodnich cen a spojenych osob, se
velmi ¢asto jedna o tzv. ,karuselové obchody®, které maji co do ¢inéni s podvodnym
jednanim na dani z pfidané hodnoty, kdy fada subjekta v fetézci sidli na adresach, které

jsou pouze schrankou a jsou vétSinou nekontaktni.

5.3 Judikatura Soudniho dvora Evropské unie

Judikaty Soudniho dvora Evropské unie (ESD) se da povazovat nikoliv za okrajovy
nastroj, ale spiSe za soubor zasad, doporuceni ¢i studii, pficemz neni déna jakakoliv jejich
pravni zavaznost pro rozhodovani v jednotlivych jurisdikcich statlh Evropské Unie. Na
jejich pravni Gprave je tak ponechéano i definovani jednotlivych atributll prevodnich cen,
tedy dikazniho bfemena, spojenych osob, principu trzniho odstupu. Dilezitou roli
sehravaji samozfejmé i mezinarodni smlouvy. Radu pifpadd fesi jednotlivé staty,
respektive vnitrostatni soudy, po zjiSténi, Ze je tfeba pouZit i unijni pravo prostiednictvim
pfedbéZnych otazek, tak aby bylo za zjisténé, ze nedochdzi k mozné neslucitelnosti
pravnich predpist toho, kterého ¢lenského statu s pravy, ktera poskytuje Evropska Unie,

jde tedy de facto o posouzeni souladu zakladnich svobod a legislativy Evropské unie.
5.3.1 Mezinarodni spory o prevodnich cenach

5.3.1.1 Rozsudek ESD C-311/08 — Societé de Gestion Industrielle SA
Toto fizeni o pfedbézné otazce vzniklo na zdkladé sporu mezi belgickym poplatnikem
Societé¢ de Gestion Industrielle SA (SGI) a belgickym spravcem dané, kdy byla
belgickym subjektem poskytnuta zahrani¢énim subjektim, konkrétné dcefiné
francouzskeé spolecnosti RECYDEM SA bezuro¢na ptijcka a ptisluSny belgicky spravce
dané zatizil zdanitelné piijmy SGI potencionalnim urokem 5% p.a., souc¢asné s tim SGI
vyplacela lucemburské spolecnosti COBELPIN SA, ktera byla ¢lenem piedstavenstva
(v minulosti byla lucemburska jurisdikce Casto vyuZzivana k redukci danovych zakladi

spolecnosti z jinych evropskych stat, pro jeji benevolentni dafiovou politiku), coz

29



dlouhodob¢ negativné pusobilo na hospodarsky vysledek belgického poplatnika a dle
nazoru belgického spravce dané byly tyto polozky povazovany za nepfimérené a tudiz
za zdanitelny piijem belgického poplatnika. ESD se v tomto piipadé¢ musel zabyvat
belgickou jurisdikei, zda nedoslo zvysenim danového zakladu k poruseni nékterého
¢lanku Smlouvy ES. Jednalo se o ¢lanky zakazujici omezovani svobody usazovani,
stejného zachazeni, omezeni pohybu kapitdlu mezi ¢lenskymi staity EU. V ndvaznosti
na toto

ESD ucinil rozhodnuti, ze belgické jurisdikce konala tak, ze doslo k poruseni svobod
usazovani. Nicmén¢ dale dany piipad posoudil tak, ze takovéto poruseni je mozné
pripustit, neb se ze strany belgické jurisdikce jednalo o nutnost vyvazené¢ rozdélit
zdanéni mezi jednotlivymi ¢lenskymi staty a zamezit zaroven obchazeni danovych
pfedpisi toho, kterého clenského statu. Z vySe uvedené¢ho je tedy patrno, Ze i
vnitrostatni uprava daného clenského stdtu mize za jistych okolnosti omezit zdkladni
svobody stanovené Smlouvou o evropské unii, a to tehdy, prokaze-li se naléhavy obecny

zajem a je k zajiSténi danych potieb nezbytna.

5.3.1.2 Rozsudek ESD C-324/00 — Lankhorst-Hohorst GmbH
Toto fizeni o predbézné otdzce vzniklo na zdkladé sporu mezi némeckym poplatnikem
Lankhorst-Hohorst GmbH a némeckym spravcem dané v navaznosti na ¢erpani ptijcky
od své matetské spolecnosti z Nizozemi, pfi¢emzZ ji spravce dané povazoval za skryté
rozdeleni ziskl, zejména uroky z této pijcky. To mélo za nasledek danoveé neuznatelny
naklad. Lankhorst-Hohorst GmbH se tomuto branil, neb se jednalo o ptij¢ku, kterad byla
nezbytna k udrzeni chodu poplatnika. V ndvaznosti na toto povaZoval poplatnik
pfislusné ustanoveni §8a némeckého zakona o dani z pfijmli za diskriminacni a
v rozporu prava ES. ESD pak nasledné judikoval, Ze némecky zdkon o dani z piijmi je
v nesouladu s ¢lankem 43, ktery pojednava o zasad¢ svobody usadit se. Coz mélo
negativni diisledky na zahrani¢ni matetské spolecnosti némeckych datiovych poplatnikti
a vznikala tak daflovd nerovnost mezi némeckymi poplatniky jejichz matetfské
spolecnosti byly rezidenty, popt. nerezidenty Némecka. Rozsudek ESD tedy judikoval,
ze sidlo matefskych spole¢nosti nemd vliv na posuzovani placeni urokli dcefinych

spole¢nosti.
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5.3.1.3 Rozsudek T-760/15 a T636/16 — Nizozemsko a dalSi v. Komise

Toto fizeni pied SDEU, kdy byly spojeny dvé¢ fizeni, kdy v prvnim na stran¢ zalobce
bylo Nizozemské kralovstvi podporované Irskem, jakozto vedlejSim tUcastnikem, a v
druhém spolecnosti Starbucks Corp. a Starbucks Manufacturing Emea BV. Na strané
zalovaného pak byla Evropska komise, pficemz navrh byl podany na zruSeni rozhodnuti
Komise EU 2017/502 ze dne 21. fijna o statni podpoie provedené¢ Nizozemskem ve
prospéch spolecnosti Starbucks.

Mezi Nizozemskou danovou spravou a skupinou Starbucks (Starbucks Corp., Starbucks
Manufacturing Emea BV a Alki LP z Velké Britanie) byla schvalena piedbéznou
dohodou transak¢ni metoda Cistého rozpéti, pricemz Starbucks Manufacturing Emea
BV odvéadéla licenéni poplatky Alki LP, a to na zdklad€ poskytnuti know-how ve véci
duSevniho vlastnictvi. Soucasti dohody bylo stanoveni zdanitelného =zisku
Manufacturing Emea BV, v souladu s obvyklymi trznimi podminkami, pficemz licen¢ni
poplatek byl odpocitatelny od zdanitelného zisku spolecnosti a v Nizozemi tudiz
nepodléha zdanéni, v tom ovSem Komise v Zalobcem napadeném rozsudku spatfovala
ze strany Nizozemi poskytnuti statni podpory ve prospéch spolecnosti Manufacturing
Emea BV, kdyz doslo k napInéni podminek pro statni podporu. SDEU nakonec po velmi
podrobném zkouméni vSech podminek pro statni podporu rozhodl, Ze Komise
dostate¢n¢ neprokazala, ze by pfedbéznou dohodou vznikla spole¢nosti Manufacturing

Emea BV vyhoda a rozhodnuti Komise zrusil.
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Zaver

Zavérem je tieba konstatovat, Ze problematika pfevodnich cen jsou jiz od pocatku jejiho feseni
véci komplikovanou, a to nejen na poli mezinarodniho préava, ale téz v ceském pravu, kdy za
posledni tfi dekady ¢eska jurisdikce v oblasti pfevodnich cen udélala nesmirny pokrok, a to
nejen prostfednictvim pokyntt fady D, vydavanych statni spravou, tedy konkrétné
Ministerstvem financi a Generalnim finan¢nim feditelstvim, ale i vznikajici a v poslednich
letech stdle se rozSifujici judikaturou, kterd se mimo jiné dikladné zabyva rozlozenim
dikazniho bfemene mezi spravce dan€ a daiiové poplatniky, byt’ musime konstatovat, ze vlastni
uprava v ¢eskych zakonech je viceméné nepatrna. Ale na zakladé shora citovanych pokynti 1ze
jiz celkem jasné aplikovat princip trzniho odstupu a dalsi.

V neposledni fad¢ je tieba vyzdvihnout i ulohu danovych subjekti, které zejména v poslednich
letech se snazi pii feSeni svych pozic na poli sdruzenych podnik vystupovat korektné a
prostfednictvim dokumentace a dohod s dafiovou spravou dostat vSem svym dafovym
povinnostem, byt’ agresivni dafiové planovani ze svéta prevodnich cen nikdy nezmizi.
Zavérem nemiizeme nezminit OECD, jejiz aktivita stale problematiku pfevodnich cen posouva
dale, jako priklad musim uvést posledni aktualizaci Smérnice o pievodnich cenach z ledna 2022.
OECD neustale vyviji systém pomoci danovym poplatnikim neustdlym zdokonalovanim
standardtl tykajicich se pfevodnich cen a sjednocovanim problematiky trzniho odstupu ¢i
definice spojenych osob, tak aby urava v jednotlivych statech byla, pokud mozno co nejvice
jednotna. I na tomto mezinarodnim poli je stale dost moznosti, jak problematiku pievodnich
cen zjednodusit a vice standardizovat a systémove zdokonalit jeji feseni.

Tato prace neméla za ukol zcela detailné pojednat o problematice pievodnich cen, ale prinést
zejména uvod do dané problematiky s ptfihlédnutim k vlastni praxi v oblasti dokumentace a jeji
podpory znaleckymi posudky, které jsou dnes mezi poplatniky velmi vyhledavanym

podkladem.
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Abstrakt: Problematika prevodnich cen

Pfevodni ceny se v oblasti dailového prostfedi jak na poli mezinarodnim, tak i Ceské

vvvvvv

wevr

sdruzené podniky pouzivaji nejmodernéjsi technologie, které jim jsou napomocny
v jejich obchodnich ¢innostech a napomahaji vytvaret slozité¢ danové struktury, které jim
zajistuji co moznad nejvyhodnéjsi zdanéni, za ucelem dosazeni co mozna nejvyssiho
zisku, stoji proti nim, dnes jiz velmi dobfe vybavené statni danové spravy, které maji
naopak za cil nastavit co mozna nejpreciznéjsi kontrolni systémy, tak aby nedochazelo
k prelévani zisk z jednoho statu do druhého. Pii vyuziti technologii je pro danové
poplatniky podstatné jednodussi planovat nadnédrodni transakce a komunikovat ve svém
internim komunika¢nim systému, ale na druhou stranu informacni technologie nesmirné
pomohly jednotlivym danovym spravam ve vyméné zkuSenosti, informaci ¢i postupt.
Darnové spravy spolu dokazou, zejména v rdmci Evropské unie velmi dobfe komunikovat
a vymeéiovat si zkuSenosti a informace.

Pro danové spravy je absolutni prioritou mit dobfe nastaven systém pro stanoveni
pravidel pro pfevodni ceny, ktery je postaven na principu trzniho odstupu. V podminkéch
ceské jurisdikce je mozno konstatovat, ze se jedna o pouziti cen obvyklych pro ucely
stanoveni zakladu dané€ z pfijmu, tak jak je definovano v ceskych danovych zdkonech.
Na druhou stranu i pro danové poplatniky jsou absolutni nutnosti precizné zpracované
ptisluSné pravni predpisy, tak aby bylo podle nich moZno velmi jednoduse postupovat a
zaroven se nedopoustét jednani v rozporu s dailovymi predpisy.

Tato prace si dala za cil kratkého exkurzu do teorie pfevodnich cen. Dale se vénuje
metodam stanoveni pievodnich cen. Zvlastni diraz pak klade na sezndmeni se
s dokumentaci k pfevodnim cendm, v€etné popisu znaleckého posudku, ktery je soucasti
dokumentace a stava se tak pii posuzovani prevodnich cen dilezitou ptilohou, ktera je
velmi ndpomocna danovym subjektlim pfi jejich prosazovani zpisobu tvorby ceny, ktera
povede k rozdéleni pfijmi a vydaji mezi spojenymi osobami. V neposledni fad¢ se
zabyva pravni tupravou v Ceské republice a mezinarodni jurisdikeci a soucasnou
judikaturou Nejvys§iho spravniho soudu Ceské republiky a téZ judikaturou Soudniho
dvora Evropské unie.

Cilem prace, po jejim prostudovani, je uvedeni do problematiky pifevodnich cen

s pfihlédnutim k jejimu feSeni v praxi a nacerpani zakladnich znalosti, se kterymi je
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mozno nadale pracovat v oblasti daniového prava, danového planovani a financ¢niho fizeni

spole¢nosti.

Klicova slova: ptevodni ceny, spojené osoby, dokumentace
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Abstract: Issue of Transfer Pricing

Transfer pricing has become, as far as the tax environment is concerned, one of the most
important topics in tax planning, both internationally and in the Czech Republic. At the
current time, when associated enterprises are using the latest technologies, which help them
with their business activities and assist them with the creation of complicated tax structures,
often providing them with the most advantageous taxation for the purpose of achieving the
highest possible profit, they are facing very well-equipped government revenue services,
which have the aim of setting up the most precise control systems, so that profits are not
shifted from one country to another. When using technology, it is materially simpler for
taxpayers to plan multinational transactions and communicate in their internal
communication systems, but on the other hand information technology has substantially
helped individual revenue services with the exchange of experience, information and
procedures. Revenue services can communicate very well with each other and exchange
experience and information, particular in the European Union.

For revenue services it is an absolute priority to have a system adequately set up to
determine the transfer pricing rules, based on the arm’s length principle. In the Czech
jurisdiction, it can be said that usual prices are used for the purposes of determining the
income tax base, as defined in Czech tax laws. On the other hand, it is an absolute necessity
also for taxpayers to have precision-drafted legal regulations, so that it is very simple to
proceed in accordance with them and not commit actions that are in conflict with tax
regulations.

The aim of this essay is to take a short excursion into the theory behind transfer prices. It
also pays attention to the methods for determining transfer prices. It then places special
emphasis on familiarisation with transfer pricing documentation, including a description of
an expert’s opinion that is part of the documentation and becomes an important annex when
assessing transfer prices that is very useful to taxable entities when achieving a method of
price creation that leads to the distribution of income and expenditure between related
parties. Last but not least, it deals with legal regulations in the Czech Republic, international
jurisdiction, and current case law of the Supreme Administrative Court of the Czech
Republic as well as case law of the Court of Justice of the European Union.

The aim of the essay is, having read it all, to provide an introduction to the issue of transfer

pricing with regard to its use in practice and drawing on basic knowledge with which it is
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possible to continue to work in the field of tax law, tax planning and corporate financial

management.

Key words: transfer prices, related parties, documentation,
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