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2 TUvop

Predmétem této prace jsou dé&jiny klastera cisterciaku
v Sedlci u Kutné Hory, pricemz prace je rozdélena do dvou
hlavnich oddilt.

V prvnim z nich je strucné vyli¢eno zalozeni cisterciackého
fadu a jeho proniknuti do Ceskych zemi, kde se prvni jeho
fundaci stal pravé sedlecky klaster. Pozornost je vénovana
rovnéz cisterciackym radovym regulim a podobé sedleckého
klastera ve stredovéku, nebot pozdéjsi obnova za opata
Jindficha Snopka na starobylou klasterni historii programové
navazuje. Ostatné, stopy stredovéké tradice jsou zretelné
pritomné v celych déjinach sedleckého klastera od jeho zniCeni
husity az po zruseni za josefinskych reforem.

Druha cast této prace je vénovana klasternim déjinam
v raném novovéku a je zahajena pravé popisem zniceni klastera
husitskymi vojsky, které s sebou nese nékteré nejasnosti a je
zajimavé zejména kvuli tomu, jak opat Jindfich Snopek rozumél
historii svého klastera.

V nasledyjicich castech této prace jsou liCeny de€jiny
sedleckého klastera po navratu mnichu az do nastupu opata
Jindficha Snopka. Toto obdobi bylo charakterizovano
prekonanim pocatecni existencni krize a urcitou stabilizaci
celkové situace za vlady panovniku jagellonské dynastie. Poté
ovSem nasleduje v déjinach konventu velmi rozporuplné obdobi,
které vrcholi konfiskaci majetku klastera za stavovského
povstani.

Teprve po tficetileté valce dochazi k opétovnému, byt zatim
stale jesté pomalému vzestupu sedleckého klastera. Situace se
pak vyrazné zlepSuje za opata Vojtécha Gamse a jeho nastupce
Jindficha Snopka. V dobé panovani druhého z nich se sedlecky

klaster nachazi na svém vrcholu. V souvislosti s velkolepou



stavebni cinnosti, kterou rozvinul, byl tento opat pozdéjsi
klasterni tradici nazyvan ,druhym zakladatelem®“ sedleckého
klastera.

Pravé na nékteré aspekty barokné-gotické prestavby je
zameérena pozornost v dalSich castech této prace. Je zde
naznacen mechanismus, ktery opat vynalezl pro =zajisténi
pomoci od svych sousedu a jeji rozsah, tak jak je zaznamenan
v pamétni knize.

Opatovy zadosti se tykaly v prvni fazi prestavby zejména
vypomoci s ,fUrami“, tedy se zajisténim a dovozem potfebného
materialu na misto prestavby. Jeho zdaleka nejvétSi objem
pritom tvorilo drivi, bylo vSak nutné zajistit rovnéz velké
mnozstvi kamene a mensi mnozstvi jinych materiala. Jiz v této
dobé neékteri ,dobrodinci“ vénovali sedleckym mnichtim radéji
urcity financ¢ni obnos, nicméné pénézni dary charakterizuji
spiSe pozdéjsi fazi prestavby, ktera se jiz soustredila prevazné
na dokonceni stavebnich praci a vyzdobu interiéru.

Prace je pak zakoncCena naznacenim stavu a celkové
podoby sedleckého klastera v pribéhu raného novovéku, které
je zajimavé zvlasté z hlediska kontinuity stredoveké tradice
mista, jez se programoveé odrazi nejen v barokné-gotické
stylizaci stavby, nybrz také ve vyzdobé klasternich budov. Vedle
nového kultu Ctrnacti svatych pomocnikt, ktery vyznaval opat
Jindfich Snopek, je zde neustale odkazovano ani ne tak ke
»zlatému véku“ za opata Heidenreicha jako spiSe k zalozeni
sedleckého klastera velmozem = Miroslavem, a  zvlasté
k mucednické tradici cisterciackych mnicht, ktefi zahynuli pfi
zniceni klastera husity.

Pri vykladu dé&jin Sedlce po navratu mnicht do
rozboreného klastera jsme vychazeli zejména ze dvou kronik,
které lici klasterni déjiny tohoto obdobi. Prvni z nich je kronika
z pera sedleckého mnicha Simona Eustacha Kapihorského

vydana roku 1630, jiZ navzdory jeji stru¢nosti anebo praveé kvuli
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ni povazujeme za divéryhodny a spolehlivy pramen klasternich
d&jin. Druhym z obou vypravécich pramenu je kronika farare
Josefa Devotyho vydana o poznani pozdéji, roku 1824.
Domnivame se, Ze tam, kde neodkazuje pfimo na listinny
material archivu sedleckého klastera, neni tento pramen vzdy
prokazatelné autenticky, a je nutné jej proto brat cum grano
salis.

Pro pripravnou fazi prestavby za vlady opata Jindficha
Snopka jsme vychazeli z dobovych klasternich pamétnich knih,
které jsou dnes ulozeny v trebonském Statnim oblastnim
archivu ve fondu Velkostatek Sedlec. Jedna se zejména o
pamétni knihu Liber inchoatae restaurationis, do niz byly
opisovany smlouvy, formulare se zadostmi o pomoc a seznamy
dobrodincti, ktefi pfi prestavbé kostela Nanebevzeti Panny
Marie prispéli.

Dalsi prameny, které vznikly v dobé vlady opata Jindficha
Snopka a jsou ulozeny v trebonském archivu, Manuale
diversarum occurentiarum inchoatum anno 1704 a Manuale
diversarum occurentiarum inchoatum anno 1706, obsahuji
pokud jde o samotnou prestavbu pouze prameny jiz dfive po
ruznu vydané v Pamatkach archeologickych (jedna se zejména o
Snopkovu korespondenci s Willmannem, Pozzem a Santinim).

O poctu mnichu zijicich v klastére v raném novovéku si
muzeme udélat predstavu na zakladé Liber professorum
religiosorum, do niz byly zapisovani feholnici, kteri slozili po
absolvovani noviciatu reholni slib.

Nejde-li o edice, jsou =zbylé prameny citovany z velmi
uzitecné, le¢ nepublikované archivni reSerSe ke stavebneé-
historickému vyvoji sedleckého klastera od Pavla Zahradnika,
kterou nam jeji laskavy autor poskytl v rukopisu.

Literatura k d€jinam  sedleckého  klastera v raném
novovéku je v porovnani se stredovékem relativné nepocetna.

Velka pozornost je zde jiz od dob Zdenka Wirtha a Otokara
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Hejnice vénovana zejména fenoménu barokni gotiky, kterym se
v souvislosti s dilem Jana Blazeje Santiniho-Aichla zabyvala
cela fada autort, z nichZz zminme Viktora Kotrbu, Jana Sedlaka
a Mojmira Horynu.

Na druhou stranu vsSak az dosud nebyla v literature
vénovana témeér zadna pozornost hospodarskym, socialnim a
kulturnim déjinam sedleckého klastera tohoto obdobi. Casteéné
se témto otazkam vénuje v souvislosti s mistopisnymi déjinami
kraje starsi literatura, nebo naopak v souvislosti s déjinami
celého cisterciackého radu literatura nejnovéjsi. Novovékeée
déjiny sedleckého klastera si na své monografické zpracovani,
které by bylo dustojnym protéjSkem praci Katefiny Charvatové
nebo Jifiho Kuthana, pravdépodobné jesté néjakou dobu

pockaji.



3 STREDOVEK

3.1 PUvoD

Rad cisterciaktl vznikl roku 1098, kdy nékolik mnichtl po
svém odchodu z benediktinského opatstvi Molesme a pod
vedenim opata Roberta zalozilo nedaleko burgundského Dijonu
novy klaster, ktery dostal jméno Citeaux. Cistercium, latinské
jméno klastera, bylo odvozeno od blizkého milniku staré rimské
cesty, jez tudy prochazela a dalo o néco malo pozdéji jméno
celému novému radu, ktery byl po zhruba dvaceti letech uznan
papezem.!

Jako jiz mnohokrat predtim, rovnéz v prubéhu 11. stoleti
zacala byt nalehavé pocitovana potreba navratu k prvotnim
idealim otct zakladatell mniSstvi, jez nebyly dusledné
dodrzovany a jindy dokonce zcela opustény. O prudkosti
rozchodu cisterciackych reformatorii s tehdy prevladajici
podobou zapadniho mniSstvi svédcéi, ze se Citeaux stalo
»Symbolickou antitezi Cluny ve svété 12. stoleti“.?

Cisterciacka reforma fehole sv. Benedikta, jez je jednou
z mnoha reforem, k nimz v pribéhu staleti od vzniku zapadniho
mnisstvi ¢as od casu dochazelo, byla bezprostredni reakci na
zesvetSténi zivota v klasterech, které se kdysi hlasily ke
clunyjské reformé, které se vsak na sklonku 11. stoleti jiz
znacné vzdalily od svych prvotnich idealt a obratily se celem

k svétskému panovani a prepychu.

1 K poCatktim a expanzi fadu napf. L. J. LEKAI, The Cistercians. Ideals and
Reality, Kent (US) 1977, s. 1-52; K. CHARVATOVA, Poédtky #adu a jeho
rozsifeni, in: Rad cisterciak®l v éeskych zemich ve stiedovéku, Praha 1994, s.
8-10; K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého #adu v Cechach 1142-1420, 1.
sv., Fundace 12. stoleti, Praha 1998, s. 9-22.

2 W. BRAUNFELS, Monasteries of Western Europe: The Architecture of the
Orders, London 1972, s. 73.
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Mezi hlavni pozadavky cisterciacké reformy proto pattily
chudoba mnichi a prostota jejich zivota (paupertas et
simplicitas), jez se zejména zpocatku v idealni podobé vyznamné
odrazi také v architektonické jednoduchosti staveb, strohosti
jejich vyzdoby a v prisné ticelnosti jejich usporadani.

Zivot mnichi nemél byt nikym ruSen. Proto cisterciacké
klastery vznikaly v idealnim pripadé na zcela odlehlém miste,
k némuz nepriléhala zadna mésta, vesnice ¢i zamky. Na jednu
stranu mél Zivot v naprostém uUstrani umoznovat nezavislost
klasterd na svétské vrchnosti, na stranu druhou mél byt
pojistkou proti tomu, aby pokuSeni svétské vlady nepodlehli
samotni mnichové. Kromé toho byl prichod do panenské a casto
velmi nepratelské krajiny, jiz se ostatni lidé stranili, formou
askeze, nebot vyzadoval namahavou fyzickou praci.3

Mnisi zijici v klastefe totiZz neméli byt v zadném pripadé
odvadéni od naplnovani zasady ,,Ora et labora“ sv. Benedikta
z Nursie (480-543), tviirce benediktinské fehole, jeZ poslouzila
jako vychodisko rovnéz pro reformu cisterciaki.* Sv. Benedikt
kladl velky dtiraz na fyzickou praci zejména ze dvou duvodui.
Mnich muze byt ,volny“ pro duchovni cetbu teprve diky ni,
nebot fyzicka zahalka vede rovnéz k dusevni lenosti. A zejména
plati, ,aby byl ve vSem oslavovan Bth“, tedy i ve fyzické praci.>

Vysoké ocenéni prace prameni z presvédceni cisterciackych
reformatord o sakralnim charakteru profanniho, o posvatnosti
kazdodenniho svétského zivota a béznych cinnosti, které jsou
s nim nutné spjaty. Tato ustfedni mysSlenka se odrazi rovnéz

v charakteru uzitkovych staveb jako byly refektare, sypky,

3 V. VENTURA, Cistercidcka spiritualita, s. 16-17, 21, in: 900 let cisterciackého
fadu, ed. K. Charvatova, Praha 2000, s. 11-27.

4 BENEDIKT Z NURSIE, Regula Benedicti. Rehole Benediktova, Praha 1998.

5 P. LUISLAMPOVA, Spiritualita Rehole Benediktovy, s. XLVI an., in: Benedikt
z Nursie, Regula Benedicti. Rehole Benediktova, Praha 1998, s. XXXII[-XLIX.
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kovarny nebo dokonce necessaria, jez nesou nékteré vyznamneé
znaky chramovych staveb.6

Praveé precenovani prikazu modlitby ¢i duchovni prace (ora)
a opomijeni prikazu fyzické prace (labora) bylo povazovano za
odchyleni se od plivodnich pozadavku sv. Benedikta a za jednu
z hlavnich pfi¢in neuspokojivého stavu tehdejsiho mniSského
zivota. Stavajici nedostatek mél byt proto odstranén obnovenim
ztracené rovnovahy mezi vSemi tfemi povinnostmi mnichl, mezi
bohosluzbou (opus Dei), Ctenim Pisma a posvatnych textu
(lectio divina) a télesnou praci (opus manuum).”?

Cisterciacky fad mél velmi promyslenou strukturu, jak
uvadét vySe zminéné zasady do praxe. K dohledu nad radovou
disciplinou slouzil zejména afiliacni systém, jenz byl zalozen na
rozdéleni fadu podle ptvodu a stari klasterta. Cely rad se tak
delil do péti zakladnich vétvi, které se v kazdé nasledujici
generaci dale vétvily, aniz by byl ztracen ze zfetele pozadavek
jednoty, jenz byl nutny pro udrzeni vlivu radu navenek, jakoz i
pro udrzeni jeho discipliny uvnitt.

Kromé klastera v Citeaux (1098) mezi zminénych pét
klasterd, od nichz v§echny nasledujici generace odvozovaly svij
puvod, to byly jesté klastery La Ferté (1113), Pontigny (1114),
Clairvaux (1115) a Morimond (1115).

Vzapéti po zalozeni téchto klastert byla zahajena expanze
cisterciackého fadu za hranice francouzského kralovstvi. Sedi
mnisi zacali pronikat do Italie, Némecka, Anglie, Rakouska a o
néco malo pozdéji dale do zemi stredni Evropy, Skandinavie a
na Ibersky poloostrov. Kolem poloviny 12. stoleti mél rad jiz
néjakych 350 klaster a o padesat let pozdéji dokonce 500
klastert. Na konci stfedovéku se vzemich Evropy od
Stfedozemniho mofe po Baltské more a od Irska po Litvu

nachazelo 850 muzskych a 1 200 zenskych fadovych domu.

6 V. VENTURA, Cisterciacka spiritualita, s. 19-21.
7 W. BRAUNFELS, Monasteries, s. 68.
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Z tohoto obrovského poctu klasterti se v Ceskych zemich
nachazelo pouhych osmnact klaster(i, z toho tfinact muzskych
a pét zenskych. Kazdy z nich v rlizné vzdalenosti odvozoval svyj
puvod od klastera Morimond (Morimundus), posledniho 2z
spramatek® cisterciackého radu, a vsSechny ceské klastery tak
nalezely k morimondské vétvi radu. V novovéku na tuto
skuteCnost poukazuji inicialy M O R S jako zkratka latinského
jména materského klastera, ktera se postupné vyskytuje na
znacich vSech Ceskych a moravskych cisterciackych klasteru,
vcetné Sedlce.8

V Ceskych zemich se cisterciaci objevuji téméF shodné
s premonstraty na pocatku c¢tyfricatych let 12. stoleti a spolecné
s nimi zacCinaji naruSovat az dosud vyluéné postaveni
benediktint v oblasti zdej§iho feholniho Zivota.®

Zatimco vSak u premonstratil vina fundaci kondi jiz kolem
roku 1200, cisterciaci po zfizeni prvniho ceského klastera v
Sedlci vletech 1142-1143 pokracuji v zakladani novych
klastert jesté ve 13. a dokonce ve 14. stoleti. Jejich fundacéni
aktivita kon¢i teprve roku 1337 zalozenim feholniho domu v
Klasterni Skalici, jimz se celkovy pocet cisterciackych klastert
ve stfedovékych Ceskych zemich zastavuje na konecném cisle
osmnact. V Cechach pfitom z celkem dvanacti fadovych domu
bylo deset muzskych a pouze dva zenské, zatimco na Moravé
z celkem Sesti klastert byly tfi muzské a tfi Zenskeé.

Klasterni Skalice byla ovSem zaloZena v dobé, kdy jiz Sedi
mnisi museli po delsi dobu Celit konkurenci dalSich fadti. Noveé
prichozimi byly rady rytirské a zebravé a pfed propuknutim

husitské revoluce pak prisly jesté rady, které uvedl do ceskych

8 P. R. POKORNY, Z cistercidcké heraldiky, s. 181, in: 900 let cistercidckého
fadu, ed. K. Charvatova, Praha 2000, s. 179-186.

9 O poéatcich plisobeni cisterciackého fadu v Cechach K. CHARVATOVA,
Déjiny cistercidckého fadu, s. 59-73; K. CHARVATOVA, Poédtky
cisterciackych klastert: v Cechdch, in: 900 let cisterciackého fadu, ed. K.
Charvatova, Praha 2000, s. 65-78.
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zemi cisar Karel IV. (1346-1378). S jeho smrti se posledni velka
vlna zakladani klasteru ve stfedovéku uzavrela.l0

Vyznam cisterciackého radu pro nabozensky, kulturni a
politicky zivot v Ceskych zemich byl v priibéhu stfedovéku
rozdilny. Svého vrcholu vsak nepochybné dosahl za vlady
Vaclava II. (1278-1305) a béhem let nasledujicich po vyvrazdéni
Premyslovcu.

Po nastupu Jana Lucemburského (1310-1346) na cesky
triin jiz dochazi k upadku, ktery se s postupem cCasu zrychloval
a nabiral na sile. Zatimco v této dobé byla pocinajici krize
zpusobena spiSe politickymi pfi¢inami, v zavéru téhoz stoleti
zretelné vystupuje do popredi potreba nové definovat vztah viry
a nabozenstvi.

Pout sedleckych mnicht déjinami od zaloZzeni klastera az
po jeho zniceni za husitské revoluce je v mnoha ohledech velmi
podobna déjinam prakticky vSech ostatnich cisterciackych
klasterit v Ceskych zemich. Po =zaloZeni klastera dochazi
k rychlému rozvoji, ktery je nahle prerusen za ,zlych let* po
smrti krale Premysla Otakara II. (1253-1278). Klaster pak
zaznamenava opétovny vzestup a za opata Heidenreicha
(1282/1283-1320)1! se hreje na vysluni své moci a slavy.

Pak jiz nasleduje pomaly ustup z vydobyté pozice, ktery je
na néjakou dobu sice jesté zakryvan vnéjSimi znaky, presto je
stale vice a vice znatelny. Zdanlivé nahlé vypuknuti husitské
revoluce a zniceni klastera vyznacuje nasilim napsanou tecku
za déjinami celé jedné epochy, v nichz sedlecti opati a mnisi
odehrali svoji roli s riznymi Uspéchy.

V okamziku, kdy se sedlecky klaster nachazel v plamenech,

jiz hlasy jeho reholniku do dalekého Citeaux nedolehly. Rovnéz

10 D, FOLTYN, Tisic let vzestupt: a padii feholniho Zivota v Cechdch, s. 15 an.,
in: P. Vléek — P. Sommer — D. Foltyn, Encyklopedie ¢eskych klastert, Praha
1997, s. 14-28.

11 Srv. J. HYNKOVA, Heidenreich Sedlecky, in: 900 let cisterciackého fadu,
ed. K. Charvatova, Praha 2000, s. 97-160.
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materské klastery cisterciackého radu totiz trpély nasilnymi
udalostmi valecného konfliktu, ktery se opétovné rozzuril mezi
anglickym a francouzskym kralovstvim. Papezské schizma je
pak definitivné izolovalo od zbytku svéta a znamenalo pro
generalni kapitulu cisterciackého fadu ztratu vysadni pozice,
kterou se ji napristé jiz nepodarilo obnovit. Jednota
cisterciackého radu rizeného pod pfisnym dohledem Citeaux
prostrednictvim dcefinnych vztahti se zdala byt davnou

minulosti. 1?2

3.2 VZHLED

Z té poboznosti, jako z néjakého stromku, vypudily vétvicky
a semotam ratolesti své rozlozic, dobré a chvalitebné ovoce z sebe
vydavali. Z néhoz jako z néjakého jadyrka klaster blahoslavenné
Panny Marie, jinak Matky Bozi Sedlce posel a vysel... Ztéch
pravim pobozZnosti ratolesti ovoce jako z néjakého jadyrka od
Miroslava, totizto vzneSeného a s knizaty spfiznéného muze,
klaster sedlecky léta 1143 zaloZen, vystaven a obohacen jsa,
k velikosti, nddhernosti a rozloZitosti té pfisel, kteraz tehdejsim

kfestanum k podiveni... jest a byti muze.!3

Cisterciacka architektural4 byla ve stredovéku uzce spjata
se snahami o duchovni reformu mniSstvi. Pozadavky, které

zakladatelé cisterciackého radu kladli svym nasledovniktim jako

121, J. LEKAI, The Cistercians, s. 91-109.

13 S, E. KAPIHORSKY, Hystorya klastera sedleckého, Praha 1630,
predmluva.

14 Z literatury k tomuto tématu napr. W. BRAUNFELS, Monasteries of
Western Europe: The Architecture of the Orders, London 1972, s. 67-110;
J. KUTHAN, Poéatky a rozmach gotické architektury v Cechdch, Praha 1983;
P. SOMMER, Architektonicky vyvoj stredovékych konventi, in: P. Vicek —
P. Sommer - D. Foltyn, Encyklopedie ¢eskych klasterti, Praha 1997,

s. 41-48; K. BENESOVSKA, Cisterciackd architektura, in: Rad cisterciakti
v eskych zemich ve stfedovéku, Praha 1994, s. 25-29; D. LIBAL, Poédtky
architektury cisterciackého #adu, in: 900 let cisterciackého fadu, ed. K.
Charvatova, Praha 2000, s. 223-228.

14



normu byly velmi prisné, staly se vSak mimo jiné rovnéz
vychodiskem pro standardni stanoveni velikosti, tvaru a
umisténi klasternich budov. Generalni kapitula, jez byla
nejvysSim zakonodarnym organem celého fadu, zacala
postupné vénovat svoji pozornost také radové architekture.
Cinila tak ovSem teprve po roce 1134, a to vyluéné formou
zakaza, které se tykaly vybaveni a vyzdoby chrami.15

Druhym pramenem jednotného idealniho charakteru
architektury cisterciackého radu a jeho nasledné standardizace
byla ¢innost Albericha a Stépana Hardinga, opatli z Citeaux, a
zejména cinnost sv. Bernarda, opata z Clairvaux,l6 ktery ve
svém dile Apologie k Vilémovi (z let 1123-1125), stejné jako
pozdéji generalni kapitula, postupoval skrze via negativa.l”

Idealni cisterciacky klaster mél byt zaloZen ,na mistech
vzdalenych od obcovani s lidmi“, od ostatnich vesnic, mést a
hrad(.18 Zadna obytna budova konventu mimo pfibytktl pro
zvifata nemeéla stat vné klasterni brany, ,nebot odtud by mohlo
byt zrozeno nebezpeci pro duse“.l1® Pokud jde o dispozici
klastera a podobu architektury, nasleduje pak jiz jenom zakaz
stavby kamennych zvonic.20 V pripadé neuposlechnuti nafrizeni
generalni kapituly méla byt stavba bez vyhrad strzena.?l

Dalsi zavazna usneseni generalni kapituly se pak jiz
dotykala problému vnitfni vyzdoby klastert, pricemz velka

pozornost byla vénovana nejen socham a obrazim, nybrz také

15 J. KUTHAN, Poédtky a rozmach, s. 12-13; jedinymi vyjimkami jsou
usneseni gen. kapituly o umisténi klasterhi mimo dosah vesnic, mést a
hrada a zakazu stavby vézi. Viz téz Statuta Capitulorum Generalium Ordinis
Cisterciensis ab anno 1116 ad annum 1786, tom. I (1116-1220), ed. J. M.
Canivez, Louvain 1933.

16 Zakladni biografické idaje uvadi napf. M. POJSL, Bernard z Clairvaux
1090-1153, in: Rad cisterciaktl v éeskych zemich ve stfedovéku, Praha
1994, s. 13-14.

17 K. BENESOVSKA, Cisterciacka architektura, s. 25-26. Ustfedni cast
vénovanou architektufre publikoval jako pfilohu W. BRAUNFELS,
Monasteries, s. 241-242.

18 Statuta Capitulorum, ¢. 1, s. 13.

19 Statuta Capitulorum, ¢. 21, s. 17-18.

20 Statuta Capitulorum, ¢. 16, s. 61.

21 Statuta Capitulorum, ¢. 31, s. 20.
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podlaham a oknum. V kostelech, stejné jako vSech ostatnich
klasternich budovach, byla zakazana jakakoliv malirska a
socharska vyzdoba, ,nebot kdyz je vénovana pozornost
takovymto vécem, prospéch dobré meditace a disciplina zbozné
diistojnosti jsou Casto zanedbavany.“?? Vyjimku tvofily pouze
malované dievéné krize. Okna méla byt svétla, bez kfizG a
maleb?23 a zaroven bylo zakazano bohaté zdobit podlahy.?*

Ackoliv nafizeni tykajici se vybavy a vyzdoby klastera
musela byt neustidle opakovana a postupem casu byla
zmirnovana, nebot dochazelo k jejich neustalému porusovani,
pro cisterciacké klastery je pro 12.-16. stoleti charakteristicka
naprosto vyjimecna trvalost a stalost poctu, umisténi a
provedeni prostor kolem ktizové chodby.25

Kromé dispozice a vybaveni klastera se cisterciackeé
klastery ovSem v zavislosti na mistu a dobé wvzniku daleko
podstatnéji vzajemneé odlisovaly v konkrétni podobé
architektury. Jestlize totiz cisterciacké klastery - zvlasté
v nejstarsim obdobi existence radu - vykazuji casto mnoho
spoleénych znaku, je to dano zejména vytvorenim vzorovych
staveb jako Clairvaux (2. kostel; 1135-1145), Fontenay (1139-
1147), Fountains (po 1135) nebo Rievaulx (po 1131),26 z nichz
pak byly primo zakladany dcerinné klastery, nebo sem pripadné
opati alespon vysilali radové architekty, aby se zdejSimi
stavbami inspirovali. K relativni jednoté prispivala rovnéz
existence stavebnich prirucek, které tito radovi stavitelé
pravdépodobné pouzivali.2?

Postupnému rozruzéni podoby klastert vSak ve skutecnosti

nedokazaly zabranit ani spoleény puvod, ani dimyslny systém

22 Statuta Capitulorum, ¢. 20, s. 17.

23 Statuta Capitulorum, ¢. 80, s. 31.

24 Srv. napr. Statuta Capitulorum, ¢. 10, s. 309.

25 W. BRAUNFELS, Monasteries, s. 89.

26 W. BRAUNFELS, Monasteries, s. 85. VSechny tfi posledné jmenované
klastery byly zalozeny z Clairvaux za zivota sv. Bernarda. Srv. k tomu
D. LIBAL, Pocatky architektury cisterciackého ¥adu, s. 223-228.

27 J. KUTHAN, Pocatky a rozmach, s. 14-15.
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organizace radu, a ani autorita natolik vlivhych osobnosti jako
byl sv. Bernard z Clairvaux. Proto jiz v samotnych pocatcich
radu vykazovaly zvlasté cisterciacké klasterni kostely znacnou
rozmanitost.28

Podobna byla situace i v Ceskych zemich, kde architektura
cisterciackého radu dosahla svého vrcholu na prelomu 13. a 14.
stoleti. Jeji vyvoj byl nasledné preruSen az husitskou revoluci,
béhem niz byla rada klastert vazné poskozena. Také diky jinym
udalostem se proto puvodni podoba cisterciackych klasteru
dochovala v relativni Uplnosti pouze ve VysSim Brodé a
Predklasteri u TiSnova.29

Klaster v Sedlci byl zalozen jako nejstarsi cisterciacke
opatstvi v Ceskych zemich roku 1142 velmoZem Miroslavem,
ktery k tomuto Cinu ziskal svoleni od ¢eského knizete Vladislava
I1., prazského biskupa Oty a olomouckého biskupa Jindricha
Zdika.30 V nasledujicich mésicich to byl snad pravé olomoucky
biskup, ktery osobné vyjednal pfichod mnicht z cisterciackého
klastera ve Valdsasech (Waldsassen), jenz byl zalozen na
samotnych hranicich ¢eského statu teprve o necelych deset let
drive.31

Jak bylo vyjednano, cisterciacti mnisi z Valdsas prisli na
misto, kde mél stat novy klaster v pribéhu nasledujiciho roku.
Lze predpokladat, ze zpocatku zili bud v upravenych budovach
patricich k velmozskému statku, nebo v narychlo zhotovenych
pribytcich. Vystavba novych kamennych budov konventu
musela probihat teprve postupné ve druhé poloviné 12. a

v pribéhu 13. stoleti, nebot neni pravdépodobné, ze klaster jiz

28 D, LIBAL, Pocatky architektury cisterciackého fadu, s. 226.

29 D. LIBAL, Cisterciackd architektura v éeskijch zemich, s. 31.

30 Vsichni tfi pripojili svoji pecet na nedatovanou zakladaci listinu klastera,
ktera vznikla teprve dodateéné nékdy v letech 1142-1148.

31 K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého fadu, s. 103-105.
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od samého pocatku disponoval takovymi finanénimi prostredky,
aby mohl byt vystavén v néjaké kratké dobé.32

Z nejstarsi faze vystavby klastera se ovSem nedochovaly
zadné stopy stavebni cCinnosti. Jedinou vyjimku by mohl tvorit
v rizalitu na jizni strané nadvori zachovany zlomek romanského
tribunového kosteliku, neni vSak jisté, zda nebyl postaven jiz
pfed prichodem mnicht jako velmozsky kostel.33

Nejstarsi dochované pozlstatky stavebni cinnosti, ktera
byla s jistotou podniknuta az po prichodu mnisské komunity,
pochazi teprve zdruhé poloviny 13. stoleti. Tehdy
pravdépodobné vznikl kostel sv. Filipa a Jakuba, ktery se do
dnesni doby dochoval pouze v torzovitém stavu, nebot byl strzen
po zruSeni klastera na pocatku 19. stoleti. Stavbu, ktera byla
opatfena vézemi, tvorily dvé lodé€, z nichz kazda méla vlastni
polygonalni zavér. Kostel sv. Filipa a Jakuba mohl stat jiz
v Sedesatych letech 13. stoleti, jak uvadi S. E. Kapihorsky, i
kdyz ostatnimi pisemnymi prameny je nékolikrat zminovan
teprve po roce 1389. Tehdy nicméné jiz byl proslulym poutnim
mistem, k némuz proudily zastupy poutniktl pro odpustky, jez
jim byly udélovany za navstiveni zdejsiho Boziho hrobu. Ke
spravé tohoto poutniho mista bylo dokonce zfizeno bratrstvo
Boziho téla.

Kostel byl puvodné urcen pro laiky, ktefi navstivili opatstvi,
a proto se nachazel u jedné z klasternich vstupnich bran. K
nému priléhaly dalsi budovy, jez slouzily v predhusitském

obdobi pro ubytovani laickych navstévniku.

32 K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého fadu, s. 141.

33 7 literatury ke stredovéké historii a architektonickému vyvoji sedleckého
klastera napt.: J. KUTHAN, Poéatky a rozmach, s. 180-206; K.
CHARVATOVA - V. HYHLIK, Sedlec u Kutné Hory. Byvalé cisterciacké
opatstvi, Velehrad 1992; K. CHARVATOVA - D. LIBAL, Sedlec, in: Rad
cisterciak® v ¢eskych zemich ve stiedovéku, Praha 1994, s. 38-43; Kutnd
hora — Sedlec, in: Encyklopedie ¢eskych klasterd, Praha 1997, s. 329-335; K.
CHARVATOVA, Déjiny cisterckého fadu, s. 103-154; K. BENESOVSKA,
Zpusob setkani baroka s gotikou (Klasterni kostel v Sedlci po roce 1700 a po
roce 1300), in: 900 let cistercidackého radu, ed. K. Charvatova, Praha 2000, s.
229-244.
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Nejvyznamnéjsi stavbou celého klastera, ktera vznikla
v dobé vrcholného rozkvétu klastera za opata Heidenreicha na
prelomu 13. a 14. stoleti, byl kostel Nanebevzeti Panny Marie.
VnéjSek kostela byl na rozdil od jeho vnitftku poznamenan
pozdéjSimi prestavbami jen malo a zachovava si s vyjimkou
zapadniho pruceli svij plvodni raz. Kostel nemél Zadnou véz,
pouze sanktusnik nad kfizenim a s vyjimkou velkého portalu na
pruceli severniho ramene transeptu nebyl nijak zdoben. V prvni
etazi je stavba urcena prostym stfidanim mohutnych opéraku s
velkymi lomenymi okny kapli bo¢nich lodi a ochozu. Podobné je
tomu i v druhé etazi, kde se mohutné opéraky stridaji s velkymi
lomenymi okny vysokého choéru, pficné a hlavni lodi. Diky této
jednoduché rytmizaci vnéjSiho plasté pusobi stavba kostela i
pres svoji znacnou délku (87 m) vznosnym a odlehcenym
dojmem.

Pudorysna i prostorova koncepce konventniho kostela ma
svij puvod v Kklasické francouzské katedralni gotice. Byla
prevzata v redukované podobé, jez byla typicka pro cely
stredoevropsky slohovy vyvoj a jez zaroven odpovidala
cisterciackym pozadavkum strizlivé a strohé architektury.
Vyzdobny moment byl omezen na minimum a odpadl rovnéz
slozity vnéjsi opérny systém s oblouky a fialami.

Pladorys sedleckého konventniho kostela vychazel z typu
francouzské katedraly s ochozem a véncem kapli, ktery do
cisterciacké architektury pronikl jiz po poloviné 12. stoleti
prostfednictvim  pfestavby  vychodnich  zavéri  kostell
v Clairvaux a Pontigny. V cisterciacké architektufe se pak tento
typ Siril dale a kratce pred pouzitim v Sedlci se objevil
v klasternim kostele v porynském opatstvi Altenberg.

Klasterni kostel v Sedlci je tudiz zalozen na pudorysu
latinského krize, jehoz zakoncéeni na vychodé tvori vysoky chor,

obtoceny ochozem a véncem kapli, ramena bazilikalniho trojlodi
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transeptu na severni a jizni strané, a konecné na zapadni
strané hlavni lod, ktera vyrazné prevysuje zbylé ctyri bocni lodi.

Vysoky chor, ktery ma dvé obdélna pole a zavér tvoreny
peti stranami osmiuhelnika, je obtoCen nizSim ochozem,
k némuz priléha stejné vysoky vénec kapli. Aby mohl byt
zdvojnasoben pocet kapli, stridaji se ve vnitfnim ochozu
Ctvercova pole, zaklenuta kfizem, a mezi né vlozena trojuhelna
pole, zaklenuta trojpaprskem.

Témto sedmi polim vnifniho ochozu pak odpovida rovnéz
sedm poli vnéjsiho ochozu tvoricich kaple, které jsou opét
stridavé zaloZeny na pudorysech osmi- a Sestitthelnika. Na
prvni pohled se kaple odlisuji pouze pouzitim hranolovych, resp.
trojuhelnych opérakti na hranach obvodového zdiva. Celkové
ovSem prostory vnitiniho i vnéjsiho ochozu vykazuji znac¢nou
jednotu, nebot jednotlivé kaple jsou oddé€leny pouze uzkymi
lomenymi arkadami, a to jak viéi sobé navzajem, tak i ve
vztahu k odpovidajicim polim vnitfniho ochozu. Velka okna bez
kruzeb, ktera prolamuji obvodové zdivo kapli, zajiStuji bohaté
pronikani svétla do interiéru chorového ochozu.

Zdi vysokého choéru jsou rozdéleny do tri zon oddélenych
vodorovnymi rimsami, jak bylo ve 2zvyku u katedralni
architektury. Prizemi je tvofeno lomenymi arkadami, které
spojuji prostor chéru s vnitfnim ochozem. V zé6né nad nimi, na
misté, kde se v katedralni gotice obvykle nachazelo triforium, je
vSak ponechano obvodové zdivo, ¢lenéné pouze panelaci, ktera
prispiva k jeho optickému odlehceni. Horni zoéna je pak tvorena
velkymi lomenymi okny, které cely vysoky chor vyrazné
prosvetluji.

Klenbu vysokého chéru nesly tenké pripory oblého tvaru,
které jsou bud prosté nebo svazkové, tj. tvorené tremi driky.
Jejich stihly a subtilni vzhled vyrazné prispél k optické

dematerializaci a vznosnosti prostoru.
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Samotna klenba vysokého choru, stejné jako zbylé klenby
v celém kostele, je teprve vysledkem barokni prestavby.

Krizeni kostela je otevieno do ramen transeptu, zavéru i
hlavni lodi oblouky, které jsou neseny pasy prilozenymi
k mohutnym pilifiim a spocivajicimi na kruzbovych hlavicich.

Hlavni lod byla rozdélena do deseti pricnych obdélnych
poli, jimz na severni strané€ vzdy odpovidaly dvé kaple bocnich
lodi, zatimco na jizni strané byla druha bocni lod s kaplemi
nahrazena severnim ramenem ambitu. Boéni stény hlavni lodi
jsou opét rozdéleny do tfi horizontalnich zén. Pfizemi je tvoreno
lomenymi arkadami mezi mohutnymi pilifi, jimz odpovidaji
vertikalné orientovana pole hladké a omitnuté zdi v prostfedni
zoné a velka lomena okna v zé6né horni.

Stejné jako vysoky chor i transept, ptusobi také cely prostor
hlavni lodi vyrazné vertikalnim dojmem diky rozclenéni
jednotlivych poli tenkymi pfiporami valcovych dfikd, zde
trojsvazkovymi. Vznosnost prostoru hlavni lodi vSak vychazi
zejména ze stanoveni vztahu Sife a vySe lodi na zakladé
¢iselného pomeéru 1 : 3 (8,5 m : 30 m), ktery se uplatnil rovnéz
ve vztahu vysokého chéru a ochozu, resp. hlavni a bo¢nich lodi.

Dalsi svatyni sedleckého klastera byla opatska kaple, ktera
se spolecné s opatovym domem nachazela vychodné od
konventniho kostela Nanebevzeti Panny Marie.

Severovychodné od konventniho kostela Nanebevzeti Panny
Marie lezela ve stfedovéku jesté dalsi svatyné, jiz byla kaple sv.
Kosmy a Damiana. Zridil ji kratce pfed husitskou revoluci
prazsky arcibiskup Albik z Unicova.

Budovy konventu byly v obdobi pfed husitskymi valkami
umistény jizné od kostela Nanebevzeti Panny Marie, ale po
zniceni klastera husity zustal konvent na ¢as neobyvan. Mnisi
se znovu do klastera vratili zase v tficatych letech 15. stoleti.

Tehdy se vsak nevraci do puvodniho konventu, nybrz usazuji se
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ve skupiné budov zapadné od kostela sv. Filipa a Jakuba, ktera
pluvodné slouzila k ubytovani laiku.

Pro péci o zdravi C¢lent konventu ve stfedovéku slouzil
Spital, umistény v nevelké vzdalenosti zapadné od kostela
Nanebevzeti Panny Marie.

Vedle toho bylo potreba zajistit rovnéz hospodafrské zazemi
nezbytné pro chod konventu. Nepochybné je tvorila cela rada
budov, umisténych zapadné a severozapadné od konventniho
kostela Nanebevzeti Panny Marie. Ve stfedovéku prameny
ovSem zminuji pouze jednu z nich, sypku, ktera slouzila své
funkci opét od 17. stoleti, kdy byla také nové zastfeSena.

Nejpozdéji kolem roku 1400 vznikla na klasternim hrbitove,
ktery lezel na severnim konci celého klasterniho arealu, jesté
pohrebni kaple VSech svatych. Jeji vznik nejspiSe souvisi
s velkou oblibou pohfbivani na zdejSim hrbitové, do néjz pry
byla rozeseta puda ze Svaté zemé, privezena opatem
Heidenreichem ¢i jeho pfedchtidcem.

V arealu stredovékého sedleckého klastera se tedy pred
husitskou revoluci vedle konventu budov a hospodarskych
budov nakonec nachazelo celkem pét svatyni. Vedle hlavniho
konventniho chramu Nanebevzeti Panny Marie pro cisterciacké
mnichy, opatské kaple a hrbitovniho kostela VSech svatych, to
byl jesté kostel sv. Filipa a Jakuba, jenz byl urcen laickym
navstévnikim klastera a poutnikiim a kaple sv. Kosmy a
Damiana. Z nich se do dnesni doby dochovaly v pozdéjsich

prestavbach pouze konventni kostel a hbitovni kaple.
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Vyobrazeni sedleckého klastera pied husitskymi valkami podle kroniky F. J.
Devotyho. (Popsdni byvalé fehole..., s. 91.)
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4 NOVOVEK

4.1 ZNICENI

Svata fehole cistercu sedleckého! Kdoz dosti tebe oplakati
muze? Ty jsi byla okrasa celého sv. fadu, potéSeni papezu a
kralu; ty jsi byla srdce kralovstvi naseho, veliké svétlo
katolického ndbozenstvi; ty jsi cirkev v Krdlovstvi ¢eském od
padu zadrzela, vseliké temnosti bludu od nds odvrdtila. Jak
dlouho ty v svém svatém cistercu sedleckém jsi se skvéla, tak
dlouho pravého ndabozenstvi svétlo nemélo se zatméni co bdti.
Bylo videét celou krasu byvalou tmavym smrti oblakem zatmeélou;
kde jsou nyni zlaté nadoby, které jsi jediné pro éest a slavu Bozi
zpusobila? kde ono slavné staveni chramu BozZiho z tesaného
kameni utvorené? kde ono andélské prozpévovani, kde ona
Pharos, osvicend vézZe, kterd cestu 1 v temnostech nocnich
k chvdleni Boha pfichdzejicim ukazovala? kde oni ndbytkouvé,

kteii kralové a jini véfici tak hojné udélovali? vseho tu feholi

zbavila ukrutnost kacirskad.34

Prvnim klasterem, ktery se stal 17. srpna roku 1419 obéti
husitské revoluce, byla Marianska zahrada, kartuziansky dim
nachazejici se pfed Ujezdskou zahradou. Smrt krale Vaclava IV.
sice uvolnila nékolikadenni bésnéni prazského lidu, jez bylo
namifreno proti kléru a klasterim, kartuziansti mnisi vSak jesté
obdrzeli ochranu svétské moci a 0 néco pozdéji pak nalezli jedno

ze svych docasnych utocist v sedleckém klasteru.35 Znicen byl

34 J. F. DEVOTY, Popsani byvalé rfehole Cystercyenské na svatém misté
veleslavného Udoli Sedleckého, Praha 1824, s. 146.
35 F. J. DEVOTY, Popsani byvalé rehole, s. 137.
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tentokrat pouze hmotny majetek. Cela akce navic probéhla
spontanné a neme¢la zadny programovy charakter.36

V prubéhu nasledujicich let se vSak situace zménila. Niceni
klasterh dostalo teologické zduvodéni. V Cele tazeni proti
prepychu a svétskému panovani knézi stanuli tabofi. Taborfi
prohlasovali, ,...ze klastery jsou pelese lotrovské a ze byly
zalozeny zle proti zadkonu Kristovu, protoze Kristus rozkazal
svym ucednikiim a skrze né vSem knézim, aby se nezavirali, ale
sli po vSem svéte, kazice a kitice ve jménu Otce, Syna i Ducha
svatého. A proto maji veérici vSechny klastery, at obdarované, at
mnicht zebravych, z kofene vyvraceti a niciti, aby mnisi a bratii
sli po celém svété kazat evangelium.“37

Kromé vznesenych pohnutek nabozenskych, jak je shrnuje
umirnény husitsky kronikar, zde ovSem byly také dtvody
nizsiho, svétského razu. V dobé polnich tazeni byly klastery
s bohatymi sypkami a sklepy vitanym zdrojem pro doplnéni
zasob.

Pragmaticky pfristup v tomto ohledu nebyl ostatné cizi ani
katolické strané. Kral Zikmund jiz po krachu prvni kfiZové
vypravy ze zabaveného majetku z podstatné casti financoval své
mimoradné vysoké néaklady na vojenska tazeni vi¢i husitim.
USetfeny nezustaly ani sbirky jeho prechtidce Vaclava IV. nebo
komorni statky, natozpak klasterni statky davané do zastavy na
pokryti dluzného zoldu, puajcek a jinych zavazku.

Vysledkem husitské revoluce bylo opusténi prfiblizné pul
stovky vyznamnych sidel patficich feholniktim.38 Velké ztraty

zaznamenali zvlasté benediktini. Z patnacti opatstvi, které byly

36 F. SMAHEL, Husitskd revoluce 3. Kronika valeénych let, Praha 1993, s. 8-
9.

37 Cit. podle VAVRINEC Z BREZOVE, Husitskd kronika. Piseri o vitézstvi u
Domazlic, ptel. F. Hefmansky - J. B. Capek, tivod a poznamky M. Blahova,
Praha 1979, s. 119, kde je i vycCet velké casti znicenych klasteru.

38 D. FOLTYN, Tisic let, s. 19.
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¢inné v Ceskych zemich v predbélohorské dobé, jich osm
zaniklo a jiz nebylo obnoveno.39

Cisterciaci méli ve stfedovéku v Cechach deset muzZskych a
dva zenské domy. V dusledku husitské revoluce tfi konventy
zanikly, pét z nich bylo po dobu vice nez dvou stoleti nuceno
Zivorit a pouze jeden z nich zustal jen v malé mire dotknut
nasilnymi udalostmi.

Jedinym cisterciackym klasterem, ktery takto prestal
husitskou revoluci bez vaznéjsich skod, byl Vyssi Brod na
Ceskokrumlovsku. PrestoZe byl roku 1422 dobyt husity,
neutrpél témér zadnych Skod a ani jeho majetek nebyl
rozchvacen, tak jako tomu bylo ve zbylych pripadech.

Blizky klaster ve Zlaté koruné byl naopak v fijnu roku 1420
dobyt tabory a jeho majetky pozdéji témeér zcela rozchvatili
Rozmberkové. Podobné jako Plasy zaznamenal prvni, byt kratky
vzestup teprve pred tricetiletou valkou.

Plasy, tento druhy nejstarsi klaster, byl rovnéz dobyt husity
a vypalen. Zdej$i mniSi uprchli pfevazné do klasterd za
hranicemi. Trebaze se mnisi do Plas vzapéti vratili a provedli zde
nejnutnéjsi opravy, jejich konvent jesté velmi dlouho zivoril na
nepriliS valné turovni, nebot klasterni statky byly prevazné
rozdéleny mezi Zikmundovy straniky.

Dokonce dvakrat byl v prabéhu husitskych valek ponicen
klaster v Oseku na Teplicku. Konvent se sice do svého
domovského klastera navratil a ¢asteéné jej opravil, v pribéhu
16. stoleti vSak presto na néjaky ¢as zanikl a byl obnoven teprve
v poloviné 17. stoleti.

V srpnu roku 1420 byl tabory a dalsimi radikaly prepaden
a vypalen také klaster na Zbraslavi, jenz ziskal své misto zpét

na vysluni teprve v 17. stoleti.

39 J. ZESCHICK, Benediktini a benediktinky v Cechdch a na Moravé, Praha
2007, s. 26.
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Jeden tyden pred znicenim klastera v Sedlci padla za obét
témuz prazsko-orebitskému vojsku jesté Klasterni Skalice. Jeji
majetky byly sice pozdéji navraceny sedleckému klasteru,
s nimz byla spojena, plvodni stav jiz nicméné nebyl nikdy
obnoven.

Cisterciacti mnisi z dalSich klasternich konventl neméli
tolik stésti. Trebaze vétSinou nasli své priznivce, kteri je hmotneé
podporovali, nebo jim na néjaky cas poskytli alesponn titocCiste,
jejich majetek byl nenavratné rozchvacen kaliSnickou C¢i
husitskou slechtou a bylo pouze otazkou casu, kdy zaniknou.

V mésici dubnu roku 1420 byl tabory dobyt a znicen
husitskému nebezpeci odesla vétSina mnicht do domovského
klastera v Ebrachu. Trebaze taméjsi konvent jeSté po prevaznou
cast 16. stoleti prezival, nepodafilo se mu prosadit sva
majetkova prava. Zbyly z né€éj pouze ruiny, které byly dobfe
viditelné jesté v 17. stoleti.

Priblizné v téze dobé byl orebity dobyt a vypalen rovnéz
klaster Hradisté nad Jizerou na Mladoboleslavsku, ktery zanikl
z tychz divodi. Na jeho misté bylo pozdé&ji vybudovano
Slechtické sidlo.

V listopadu roku 1420 byl orebskymi husity vypalen
nedaleky klaster Svaté Pole u Trebechovic, po némz v prubéhu
vékll nezbylo zadnych viditelnych stop.4©

Vratme se vSak nazpét k sedleckému klasteru. Psal se
konec dubna roku 1420. Cisar Zikmund se svym vojskem
vytahl po dukladnych pripravach ze Svidnice na prvni kfizovou
vypravu proti kacifskym Cechtim, v jejichZ cele stala vzpurna
Praha. Utok na spojenecky Tabor byl sice odraZen, vyhlidky

Prazant vSak i pfesto nebyly ani trochu pfiznivé. Jejich vojsko

40 K husitskym tazenim F. SMAHEL, Husitskd revoluce 3. Kronika valeéniyjch
let, Praha 1993, s. 8-9; srv. téz P. VLCEK - P. SOMMER - D. FOLTYN,
Encyklopedie ceskych kiasteru, Praha 1997, kde je uvedena rovnéz dalsi
literatura k jednotlivym klastertim.
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bylo nékolikanasobné slabsi a prazské obce se nachazely
v sevieni Hrad¢an a VySehradu - a tedy témér odfiznuty od tolik
potfebného venkovského zazemi.

I pres to, Ze pred zraky nékolika zastupcu ceské zemské
politické reprezentace polozil v katedrale sv. Vita prazsky
arcibiskup na jeho hlavu ceskou kralovskou korunu, nemél
cisaf Zikmund prfiliS§ mnoho duvodu k oslavam. Predchazejici
prohrana bitva na Vitkové jej totiz pfinutila rychle se zase
stahnout a usidlit se v Kutné Hofe, v jednom z nejvérnéjSich
kralovskych meést a zaroven hlavni pokladnici kralovstvi.
Nepriznivé zpravy jako by nemély konce, podzim i zima prinesly
zneuznanému ceskému krali dalsi horka zklamani. Pocatkem
listopadu skoncil jeho druhy pokus o ovladnuti prazskych meést

Prazané prolomili dosavadni sevieni svych mést a
zaznamenali prvni vyznamnéjsi uspéchy uvnitf i vné jejich
hradeb. Na jihu a zapadé zemé navic sklizel znacné vojenské
uspéchy jednooky taborsky hejtman Jan Zizka z Trocnova.
Pocatkem unora se cisar Zikmund pod tlakem husitskych vojsk
radéji rozhodl spésné opustit zemi a odjet nazpét do Uher. Prvni
krizova vyprava tak definitivné vzala za své.

Husitim se nyni oteviel nebyvaly prostor pro rozsifeni
pozic v téch oblastech, které byly az dosud v drzeni katolické
strany vérné Zikmundovi. V pribéhu nékolika malo dnt se
vojsko prazského svazu zmocnilo Ceského Brodu, Koufimi,
Kolina, Caslavi a Nymburka.

Jako posledni se po kratSim vahani podrobila i osamocena
Kutna Hora, v niz vétSinu obyvatelstva tvorili katolicti Némci
nepratelsti  kalichu.#2  Kutnohorsti  havifi sice  patrili

k nejtvrd§im odpurcum kalicha a zptsob, jakym zachazeli se

41 K tomu viz F. SMAHEL, Husitskd revoluce 3, s. 36-53; P. CORNEJ, Velké
dejiny zemi Koruny ceské V. (1402-1437), Praha 2000, s. 225-281.
42 K tomu viz F. SMAHEL, Husitska revoluce 3, s. 53-90; P. CORNEJ, Velké
déjiny zemi Koruny ceské V. (1402-1437), Praha 2000, s. 282-300.
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svymi protiviniky, kteri se odmitli vzdat si v nicem nezadal
s krutosti Zizkovych tabor(1,43 Prazané si nicméné uvédomovali,
ze Kutna Hora, tento ,znamenity klenot“4* je stribrnou
pokladnici Ceského kralovstvi. Postupovali proto smirné -
ostatné jako vzdy, kdyz se protivnik vzdal bez boje. Tentokrat
vSak meéstané navic dostali na vybér. Na zakladé uzavrené
dohody se haviri mohli rozhodnout, zda prestoupi ke kalichu,
nebo zda bez ztraty hrdla a majetku mésto opusti.

Aby stvrdili ujednanou dohodu, meéli Kutnohorsti
nasledujiciho dne, 25. dubna roku 1421, vyjit Prazantm
naproti ,blizko sedleckého klastera s knézstvem a mnozstvim
lidu obojiho pohlavi s velebnou svatosti téla Kristova v Cele“.
Kdyz se pak ,pfiblizili k Prazantim, poklekli a jeden za vSechny
prosil pro né o milost Boha a Prazany. A pak knéz Jan [Zelivsky]
ve svém proslovu v odpoveéd jim pripomenul po radé hrichy,
kterych se dopustili,*> zadal aby se jich jiz vice nedopoustéli, a
oznamil jim mir a milost, danou jim od Boha a od Prazanu, jak
bylo umluveno. A kdyz se daly obé strany do velkého place,
hned pozdvihli hlavy k nebesum, zpivajice stfidavé T€ Boha
chvalime, totiz Kutnohorsti jeden vers a Prazané druhy, a tak se
s plesanim vratili s nékterymi Prazany, kteri by prevzali drzeni

meésta a upravili horni rad“.4¢ Po skonceni kazani a bohosluzby

43 V listopadu roku 1419 vypovédelo 100 rytifli, 35 pana a 4 kralovska
meésta valku prazskému svazu. Mezi nimi byla i Kutna Hora, jejiz hotovost si
podinala zvlasté kruté v plivodné husity ovladané Koufimi. Vavfinec

z Brezové piSe, Ze stoupence kalicha ,Kutnohorsti [...] trapili rozli¢nymi
urazkami a rdznymi druhy trest a nelidsky héazeli, zvlasté v no¢nich dobach
do nejhlubsich jam neboli Sachet, nékteré zaziva, nékteré vSak postinané, a
zvlasté do Sachty blizko kostela svatého Martina pred Koufimskou branou,
kterou Horsti nazvali Taborem®. Cit. podle VAVRINEC Z BREZOVE, Husitskd
kronika, s. 24.

4 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, Praha 1630, s. 41.

45 Viz pozn. 4.

46 Cit. podle VAVRINEC Z BREZOVE, Husitskd kronika, s. 221. Je
pozoruhodné, ze Vavfiinec z Bfezové timto liceni celé dramatické scény
uzavira, a nikterak tedy nasledné zniceni sedleckého klastera v této
souvislosti nezminuje.
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pak ,rozdizejice se Prazané od hornikt a k Chrudimi chvatajice,
klaster sedlecky zapalili“.47

Neni v8ak zfejmé, jak k pozaru vibec doSlo, a zda nebyl
zalozen proti vali Jana Zelivského, plamenného kazatele od
Panny Marie Snézné a duchovniho pastyfe prazanskych
husitskych houfli po dobu jejich jarniho tazeni.*8 Nasvédcovala
by tomu skutecnost, ze jesté o vice nez dvé sté let pozdéji
kronikar zminuje Gstni lidovou tradici, podle niz ,... se o tom
proslejcha a mezi lidmi fe¢ prochézi, Ze by proti vali Zizkove [tj.
snad Zelivského|*? (jehoz on pro velikost, znamenitost a krasu
jeho zkaziti dopustiti nechtél) nékdo zvojaktl jeho klaster
sedlecky zapaliti a on za to stfibra, zlata rozpusténého do hrdla
naliti dati mél“.50

Podle pozdéjsi tradice husité klaster obklicili klaster a
prepadli mnichy kteri se pravé modlili. Po té, co pronikli do
klastera, spalili a znicili vSechnu vyzdobu, zvlasté obrazy a
liturgické nacini. Vzapéti nasledovalo vrazdéni mnichu: ,...
nékteré mecem, ohném, jiné zase palcatem, kladivem anebo
cepy (...), pak jinymi rozlicnymi zpusoby a nastroji ukrutné na

poruéeni Jana Zizky5! usmrceni, jini na lipy (...) véSeni byli.*

47 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, Praha 1630, s. 41-42.

48 V priibéhu jara roku 1421 husittim podlehla cela fada ceskych klasterti.
Drtiva vétsina z nich dilem tabort i orebitli. Dofasnym spojenim s orebity
by snad bylo mozno vysvétlit znic¢eni Klasterni Skalice, jediného klastera,
ktery Prazané (kromé Sedlce) znicili na svém jarnim tazeni; orebité se po
obsazeni Kutné Hory skuteéné vydali ke Chrudimi a zde se spojili s ZiZkovym
vojskem, aby se zmocnili mésta. Jejich vidce Bofek Divi§ z Miletinka se pak
po kapitulaci Chrudimi na ¢as stal jejim hejtmanem. Viz k tomu F. SMAHEL,
Husitska revoluce 3, s. 77-81.

49 Pozdé&jsi podani baroknich kronikait zkazu klastera mylné pfipisovalo
taborskému hejtmanu Janu Zizkovi z Trocnova, ,bezboznému kiestanskému
poboznosti rusiteli“ (ktery se vsak v té dobé vénoval upalovani vlastnich
pikartskym ,odpadlikt od pravé viry“ v lesich kolem Luznice a teprve 26.
dubna 1421 pritahl ke Chrudimi, ktera se mu vzdala bez boje. K tomu

F. SMAHEL, Husitskd revoluce 3, s. 76 a 81). Cini tak shodné Kapihorsky i
Devoty, ktefi jinak scénu odehravajici se pfed zdmi sedleckého klastera az po
rozchod obou stran li¢i velmi podobné jako Vavfinec z Bfezové.

50 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, Praha 1630, s. 41-42.

51 Viz pozn. 49.
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Zachranit se méli pouze opat Jakub I., ktery jiz predtim
odjel k cisafi Zikmundovi, spolecné se dvéma dalSimi reholniky
Janem a Vaclavem, kteri pak — po té, co stravili n¢jaky cas
v ruznych dalSich klasterech - nasli konecné utocisté ve
»Vyktornenském klastere“ (,Monasterium Victoriensi).>2

Krom¢é nich pry prezilo ni¢ivy utok husitil pouze dalsich pét
z celkového poctu péti set feholnikll. Byli ovSem postaveni pred
krutou volbu, ktery z nich ureze hlavu svym spolec¢niktim, aby
si zachoval vlastni hrdlo. Jeden z nich nakonec souhlasil a jej
pak Zizka po dokonani celé véci pochvalil a pfijal mezi tabory.

Po vyvrazdéni témér vSech reholniku sedleckého klastera
mélo dojit k zapaleni klastera navzdory vali domnélého vidce
husitského vojska, Jana Zizky. Nebot podpaleni klastera nebylo
v jeho umyslu, rozhodl se ,odménit“ strijce pozaru zlatem a
stribrem, jejichz mnozstvi by mu postacovalo po zbytek zivota.

Jeho zivot byl ovsem necekané kratky.s3

4.2 NAVRAT

Acékoliv ten umysl a ta intenci nevdzného krestanské viry
rusitele byla, aby jak klastery, sluzebniky Bozi v nich zustdvajici,
tak i cirkev vSeobecnou katolickou potlacil, a v nic obrdtil. Vsak
Buh Vsemohouci, kteryz s ni az do skondni svéta zustdvati
prislibil, a Ze ani brany pekelné proti ni, jakoZto na pevné skdle
vystavené neodolaji, prirekl, nikoliv k tomu pf#ijiti nedopustil,
nybrz jiz jakkoliv zemdlenou a ztenéenou, zase posilniti,

st

obcerstviti a rozsiriti racil. Tak také i kostely a klastery

52 Cisterciacky klaster Viktring v Korutanech; Srv. F. J. DEVOTY, Popsdani
byuvalé Fehole, s. 143.

53 F. J. DEVOTY, Popsdni byvalé rehole, s 136-140. Devotyho pozdni popis
zniéeni klastera ov§em neni duvéryhodny, nebot nejen ze pro néj neexistuje
zadna opora v soudobych pramenech, nybrz také proto, ze pribéh o péti
ptrezivsich, z nichz jeden je nucen popravit své druhy, aby si zachoval vliastni
Zivot, je pomérné obvyklym topos tehdejsi doby.
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stuuzebnikum svym semotam rozptylenym divnymi prostiedky a

skrze lidi pobozné zase navrdtil.>*

Mnisi bud utekli, nebo byli zabiti. Klaster byl spalen a
vyloupen. ,Z nadobi posvatného, Satstva knézského, mesniho a
ozdob kostela nich néco bylo do Jihlavy a néco do
Klostrnejburku pfed tim vyvezeno a tam zachovano bylo.
Ostatek zakopano a od loupezniktiv rozebrano.“5s

Majetek klastera byl navic rozchvacen a zvelké casti
zastaven cisarem Zikmundem katolické Slechté na pokryti
valecnych vydajt.56 Cisar sice vydal 23. srpna roku 1422
listinu, jiz rusil zapisy, jimiz predtim rozdal klasterni majetky a
»~Jakubovi opatovi dorucil povoleni jich [tj. odcizenych statku]
sobé vydobyvati a pomoci svych pratel zpatkem se dostati“,57
bez sily, ktera by jej prosadila, vSak tento pravni dokument
nemél naprosto zadnou vahu. Naopak. Az do své smrti cisar
Zikmund v zastavovani klasternich statktl pokracoval v hojné
mire dal.>8

Klaster byl poboren a konvent nemél dostatecné finanéni
prostredky na jeho opravu. Neklidné vale¢né ¢asy neumoznily
po dobu nékolika desitek let dokonce ani navrat sedleckych
mnicht z exilu. Teprve roku 1436 se do Sedlce vratil opat Pavel
1. (1436-1452), ktery pravdépodobné v korutanském Viktringu
nastoupil na misto zesnulého predchtidce. Novy opat nechal dva
roky po svém navratu do Sedlce vyrobit nakladné zdobenou

korunu.>®

54 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 44.

55 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 42.

56 Archiv ¢esky I, ed. F. PALACKY, Praha 1842, s. 178, &. 287; s. 181, ¢&.
299; s. 185, ¢. 323; s. 194, ¢. 365.

57 F. J. DEVOTY, Popsani byvalé fehole, s 146-147; viz Archiv ¢esky XIV., ed.
J. KALOUSEK, Praha 1895, s. 406, &. 15.

58 Archiv desky XIV., ed. J. KALOUSEK, Praha 1895, s. 407, &. 16; Archiv
Cesky II., ed. J. KALOUSEK, Praha 1895, s. 181, 185, 194.

59 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 44. Koruna pry byla jesté v jeho dobé
vystavena v sedleckém klasteru.
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Od krale Albrechta si rovnéz 21. brezna roku 1439 vyzadal
potvrzeni vSech klasternich privilegii, prav a svobod.®0 Zda se
vSak, ze tento krok nemél zadny fakticky ticinek a opat nakonec
musel ziskat svoleni papezského legata k uzivani ,nékterych
okolnich far®, aby odvratil naprosty rozklad i toho mala, co
zbylo z klasterniho konventu. Na nékterych ze ziskanych far
pak byli pravdépodobné opat Pavel II. a jeho bratfi nuceni po
dlouhou dobu prezivat na samotné hranici existence.

Novym opatem sedleckého klastera byl zvolen 23. fijna
roku 1452 v hornorakouském cisterciackém Heiligenkreuzu
Theodorikus (téz Détrich ¢i Jetrich; 1452-1465), ,rodi¢ a synek
z mésta Hory Kutny, clovék pobozny a zvelebeni radu, jako 1
zvelebeni klastera, ve dne i1 vnoci hledajici“. Tento opat se
navratil z vyhnanstvi do sedleckého klastera, kam byl roku
1454 uveden moravskym hejtmanem, panem Ctiborem
Tovacovskym z Cimburka, o némz se tradovalo, ze v jeho zZilach
koluje krev velmoze Miroslava, zakladatele klastera.! V jeho
ruinach pak - nasleduyje tak apostolskou tradici — bez svych
spolubratri a bez jakychkoliv diichodu, Zil tento opat zcela sam
a z pouhych milosrdnych almuzen zboznych kfestanu.

Lze se domnivat, ze to byly pravé jeho kutnohorsky ptivod a
dobré vztahy s tamnimi meéstany, které mu zajistily dostatek
prostredktl nejen k fyzickému preziti, nybrz dokonce také
k nékterym nejnutnéjSim opravam klastera.

Z klasterniho zborenisté byly odvezeny sutiny a provizorné
opraven kostel sv. Filipa a Jakuba. 4. srpna pak mohl opat
Theodorikus konecné slouzit svoji prvni msSi v obnoveném
sedleckém  klasteru. Odehrala se za  Siroké Ucasti
kutnohorskych literati i némeckych meéstant, ktefi klasteru

vénovali nemalé dary na jeho obnovu a chod. Podminky mSe,

60 F. J. DEVOTY, Popsani byvalé #ehole, s 145, uvadi znéni celé listiny na
zakladé klasterni pamétni knihy.
61 F. J. DEVOTY, Popsani byvalé fehole, s. 150.
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ktera se konala pod Sirym nebem, ovSem nebyly zdaleka
idealni.®?2 |V cas msSe svaté, kterouz jmenovany opat v chrameé
dosavad velmi chatrném ponejprv slouzil, zdvihl se prudky vitr
vzhuru, a tu pan Liban, rychtar z Hory Kutné, bedliv byv oltare,
zakryl strany jeho soukenym prostéradlem, by mezi modlenim
pana opata, oltare vitr nevyvratil.“63

Dalsi bohosluzby se pak konaly jiz pravidelné - pod
vedenim jakéhosi P. Vaclava z Jihlavy — v kapli sv. Ondfeje, jez
byla soucasti kostela sv. Filipa a Jakuba. Klaster tehdy navstivil
na sveé cesté do Prahy roku 1453 dokonce samotny cesky kral
Ladislav Pohrobek (1440/1453-1457), jenz pry ,[...] spatfiv
klaster sedlecky, nékdy tak nakladné vystavény, nyni pak
spustény, a v nic obraceny, oc¢i k nebi pozdvihnuv a zaplakav,
radu zase zkazenej bezevSich statktiv a dliichodtiv, s povolenim
Jirtho z Kunstatu,%* tehdejsiho Kralovstvi ceského vladare a
téhoz Kralovstvi pantuv staviiv, postoupil.“65

Klasteru sedleckému se diky jeho intervenci podarilo
v nasledujicich letech ziskat nékteré své ztracené pozemky
nazpét. Jednalo se o ,mnoho =zahrad a roli, kterychz
v nespravedlivém a neporadném drzeni® méli kutnohorsti
hornici.66

Situace se ponékud zhorsSila za krale Jiritho z Podébrad
(1458-1471), ktery nebyl nijak zvlastnim priznivcem reholniho
zivota, coz se odrazilo rovnéz ve majetkovych narovnanich mezi
Kutnou Horou a Sedlci.6? Klaster nicméné stejné nebyl s to
v této dobé vSechny pozemky, které opé€tovné nabyl, spravovat

vlastnimi silami. Aby tedy nelezely ladem, rozhodl se v prvni

62 S, E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 45.

63 F. J. DEVOTY, Popsdni byvalé fehole, s. 149.

64 Pozd€jsi Cesky kral Jifi z Podébrad (1458-1471), ktery od roku 1448, kdy
obsadil Prahu, resp. od roku 1452, kdy byl jmenovan zemskym spravcem,
zaujimal rozhodujici misto ve spravé Ceského kralovstvi.

65 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 44.

66 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 50; F. J. DEVOTY, Popsdni bjvalé fehole,
s. 148-149.

67 Archiv ¢esky X1V., ed. J. KALOUSEK, Praha 1895, s. 408-409, &. 18-19.
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poloviné 60. let 15. stoleti opat celou rfadu znich dédicné
odprodat ¢i pronajimat s tim, ze se kupci zavazali povinnosti
odvadét v budoucnosti z téchto majetktl smluvené platy. 1 kdyz
ne vSechni své slovo dodrzeli, ziskal tak klaster prostredky

v fadech nejméné desitek kop grosu roéné pouze na platech.58

4.3 PREZIVANI

Tak se ubohym obyvatelum tohho sv. zpustoSeného mista
vedlo skrze celych 150 let. Coz jim pozustali pidtelé Miroslavovi a
rozliéni jini dobrodincové darovali, téz dobrého prokdzali, to jim
zase zli lidé z husitského spolku pobrali a odrnali, tak Ze nikdy

v téch letech k svym spravedlivym statkum pf#ijiti nemohli.59

Po smrti Theodorika se stal jeho nastupcem na misté opata
Jodok (téz Jost; 1465-1480), jemuz se darilo dale postupné
obnovovat kdysi ztracené klasterni majetky. Zda se, ze tento
opat se vSak snazil na rozdil od svého predchudce ziskavat
vesnice a statky do primého drzeni klastera, a proto jeho
uspéchy byly pouze dil¢i.70

Doba vlady opatti Ekkarda (1480-?), Rehofe (?-1496),7! a
Klementa (1496-1521) byla o néco Uuspeésne¢jsi i presto, ze byl
nuceni vést majetkové spory s kutnohorskymi haviri.’?2 Kral
Vladislav II. Jagellonsky (1471-1516) vsak sedlecky klaster
ruznymi zpusoby podporoval. Nejdfive vydal listinu, na jejimz
zaklade zdejsi mnisi ziskali pravo vykoupit své odcizené statky,

aniz by stavajici vlastnici méli po slozeni odpovidajici sumy

68 Archiv desky XIV., ed. J. KALOUSEK, Praha 1895, s. 410-411, ¢. 20;

J. F. DEVOTY, Popsani byvalé fehole, s. 152-153.

69 J. F. DEVOTY, Popsani byvalé fehole, s. 154.

70 §. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 51; J. F. DEVOTY, Popsdani bjvalé fehole,
s. 156-157.

71 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 56, 59.

72 A. J. ZAVADIL, Kutnohorsko slovem i obrazem II/ 1c, Kutna Hora 22000,

s. 229-230.
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pravo odporu.”?® Nasledné pak, aby klasteru ulehcdil
bezprostredni tizivou ekonomickou situaci, vratil mu rovnéz
nékteré pozemky patrici od husitskych valek Koruné a priznal
mu dalsi duchody z korunniho panstvi kolinského.”* Kromé
toho zde nepochybné byly dary, kterych se klasteru dostavalo
od Slechty a dalSich dobrodinct. Diky nim ziskal klaster mimo
jiné novy oltar.”s

O rostouci prestizi klastera v posledni tfetiné 15. a prvni
Ctvrtiné 16. stoleti sveédéi rovnéz to, ze v kostele sv. Filipa a
Jakuba bylo v této dobé pohfbeno hned nékolik §lechticti, ktefi
tak nasli svljj posledni odpocinek na misté, jez je podle cirkevni
doktriny predurcovalo k prednostnimu spaseni.’®

Druha ctvrtina 16. stoleti ovSem znamenala opétovny
upadek klastera. Po smrti Klementa se totiz stal novym opatem
sedleckého klastera Jifi (1521-1548), ktery mu ,nehrubé dobre
poslouzil, ponévadz nékteré grunty od né€j odprodal, jiné
rozzastavoval, dluhti nadélal, a tak klasterské duchody velice
ztencCil“.”7 Listina, jiz vydal ve prospéch sedleckého klastera 10.
srpna roku 1534 kral Ferdinand I. (1526-1564), proklamujice,
ze ,vSecky a vseljaké privilegia i svobody, kteréz koli na ten
klaster, poénouc od cisafe Karla Ctvrtého, krale Vaclava, krale
Albrechta, cisare Zikmunda a krale Vladislava slavnych paméti,
dané i potvrzené maji, milostive... schvalujem, obnovuyjem a
potvrzujem®,”® na zhorsujici se situaci nemohla nic zmeénit.

Opat Jifi nicméné ziskal roku 1530 nazpét alespon cast

klasterntiho pokladu, jenz byl pravdépodobné jesté pred

73 Archiv éesky XIV., ed. J. KALOUSEK, Praha 1895, s. 414, ¢. 24: Stalo se
tak listem danym na Budiné 8. srpna 1492.

74 Archiv éesky XIV., ed. J. KALOUSEK, Praha 1895, s. 419, ¢. 28. Stalo se
tak 31. ledna 1501.

75 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 63.

76 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 59. Z nich nejvyznamnéjsi byl Hynek,
syn minstrberského kniZete Hynka, pohfbeny na tomto misté roku 1493;
dale s. 58, 64, 65, 67, 68 a 71.

77 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 65. K tomu srv. Archiv desky XIV., ed. J.
KALOUSEK, Praha 18953, s. 425-435, ¢. 2444, 45.

78 Archiv ¢esky X1IV., ed. J. KALOUSEK, Praha 1895, s. 434-435, ¢. 45.
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zniCenim Sedlce odvezen do bezpeci dolnorakouského klastera
augustiniant v Klosterneuburgu.”’® Navraceni druhé casti
klasterniho pokladu, ktery byl od husitskych valek ukryt

na jihlavské radnici, probéhlo o dva roky pozdéji.s0

79 J. F. DEVOTY, Popsdni bjvalé fehole, s. 161-165, uvadi na zakladé starsi
pameétni knihy soupis navraceného klasterniho pokladu:

,9 casulas et 11 dalmaticas in cista una. Casula aurea diversis imaginibus
cum duabus dalmaticas, et pallio ejusdem formae. Casula viridis de axameto
cum fimbriis ante et retro, et dalmatica una ejusdem panni; altera item
iterum viridis, casula de axameto absque cruce cum dalmatica ejusdem
panni. Casula una de axameto nigro absque cruce, 2 dalmaticis ejusdem
formae. Casula una de damasco cum Cruce ante et retro. Casula flavea de
atlas cum fimbriis ante et retro, cum 2 dalmaticis ejusdem formae. Casula
flavea canoellata cum 2 dalmaticis ejusdem formae. Casula aurea cum
aquilis et una dalmatica ejusdem formae. Casula nigra de axameto cum
cruce ante et retro cum fimbriis.

In altera cista infra scripta fuerunt, videlicet: Casula flavea de axameto
ante et retro cum fimbriis de margarithis. Casula rubea cum leonibus et
aquilis et aliis foliis aureis respersa, dicta vestis Regis Joannis. Casula de
axameto diversorium colorum. Casula rubea de damasco ante et retro, cum
cruce. Casula flavea de axameto cum radiis, cujus subductura est de lino.
Casula de axameto cancellata diversorum colorum, cujus subductura flavea.
In tertia cista infra scripta continebantur: Casula aurea, cujus
fundamentum nigrum, subductura rubea. Casula rubea albea cum leonibus
et aquilis, cujus subductura viridis sericea. Casula aurea bruni coloris cum
subductura flavea, de panno lineo. Casula rubea deaurata, cujus
subductura sericea viridis. Casula, cujus fundamentum est cum cruce
rubea, cujus subductura est sericea nigra. Casula flavea de atlas, cujus
subductura est sericea rubra. Casula rubea dilacerata cum cruce ante et
retro cum fibriis. Cortina seu antipendium altaris, dicta vestis Romana.
Aliud antependium diversorum colorum cum clypeis oppensis minus
valentibus.

[tem praeter haec infra notata in sacrario praedicti monasterii reposita
fuerunt pertinentia ad Monasterium Sedlecense: Monstrantia magna
deaureata absque reliquiis. Tres Monstrantiae argenteae deaureatae cum
reservaculis cristallinis in forma turrium cum reliquiis. Ladula una
obstructa cum sigillis, in qua continenbantur istae reliquiae: 1mo. Camisia
S. Georgii in speciali reservaculo. 2do. Brachium S. Vincentii cum nonnulis
reliquiis. In etiam ladula et cista recondita sunt aliquot privilegia Papalia,
Imperalia, Regalia, Baronum et Civilium, ibi etiam reposita est Bulla aurea
attinens Monasterio Skalicensi. Item in ejusdem praedicti Monasterii una
Cella fuerunt 89 libri parvi et magni. Ibidem in una cista magna fuerunt
quinque Tabulae depictae et deaureatae. [tem pixis una eburnea cum certis
reliquiis. Item in Monasterio Virginum ibidem fuerunt 11 Capita de Collegio
11000 Virginum.

Idem Dominus Praepositus et Conventus Monasterii supradicti, tenuerunt
pratum nostrum ultra Wagdling juxta novalia, quod etiam una cum omnibus
suprascriptis, nobis ac Monasterio nostro libere condescerunt, et
resignaverunt. Unde quittamus eosdem, et omnes eorum successores pro
iisdem rebus supra signatis, et liberos eos pro nobis et omnibus
successoribus nostris in perpetuum tenore praesentium denunciamus.”

80 J. F. DEVOTY, Popsdni byvalé fehole, s. 165-166:

,nfula solemnis et duo pendilia cum margarithis. Decem calices deaurati;
brachium S. Vincentii, Tabula argentea deaureata cum reliquiis Sanctorum.

37



Opat tak ziskal do svych rukou nazpét nejen zlatem a
stribrem zdobené ornaty, monstrance a obrazy s relikviemi nebo
knihy, nybrz také velké mnozstvi listin potvrzujicih svobody a
vysady, jez klaster v minulosti obdrzel od papezi, fimskych
cisaru, Ceskych krald, Slechty ¢i zboznych méstant a sedlak.
Trebaze jesté velmi dlouhou dobu sedlecky klaster nemeél
prostredky, jimiz by svAa prava vymohl, opétovné ziskani
listinného archivu sehralo sVoji vyznamnou roli
v pobélohorském obdobi.

Novym opatem se roku 1548 stal Antonin Flaming (1548
1552), ktery pry rovnéz ,nemnoho, jako i predek jeho, klasteru
co dobrého poslouzil.“ Po ¢tyfech letech odeSel na Zbraslav, kde
byl zvolen opatem.8!

Na jeho misto nastoupil opat ,Jakub Stary Pivo“ (1552-
1564), nazyvany tak podle své zaliby v popijeni starého piva
(dnes bychom rekli lezaku), jinak ovSsem ,Clovék bezpochyby cti
a slavy Bozi rozmnozitel“. Jak by ne, kdyz v kostnici hibitovniho
kostela VSech svatych pod oltafem nalezl 10 tisic dukaty, jez
pak obratil na ,dobré a chvalitebné skutky*“.

Opat Jakub totizZ nejprve nechal ulit novy kostelni zvon a
nasledné nechal vysit nakladné dva ornaty. Stejné tak byly
vyzdobeny rozlicné kalichy, opatska berla a koruna.82 Jesté za

vlady tohoto opata vsak byl klaster ,od strany k kostelu svatych

Crux stans in pede. Tria pectoralia parva argentea. Duo monilia deaurata,
pro Cappa chorali. Duae ampullae crystalinae. Tres pixides pro Sacramento,
una argentea deaurata, secunda cum margarithis ornata, tertia viridis etiam
cum margarithis ornata. Tria pacificalia argentea deaurata cum crystallinis
stantes in pedibus. Crucem argenteam deauratam stantem in pede. Sanctam
Crucem argenteam cum quatuor Evangelistis. Pacificale argenteum solemne
deauratum cum corona et lapidibus pretiosis. Tabula argentea deaureata
cum lapidinus pretiosis pro Cappa chorali, quinque pacificalia parva, tria
deaureata, et duo argentea. Clausura parva ad modum Crucis, cum una
particula S. Crucis. Thuribulum argenteum deauratum, Liber Apokalypsis
cum duabus imaginibus argenteis, et Virga Aron, duo libri magni, videlicet:
Graduale et Antiphonale in Pergameno. Bulla aurea cum sigillo aureo, et alia
multa privilegia super parochiam Gemnitz et Jaromierzitz pro ipso
monasterio Sedlecensi sunt reposita.“

81 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 78.

82 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 79-80.
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Filipa a Jakuba se chejlici roku 1558 poskozen pozarems®3 a ten
pak musel dat kostelni budovu opravit.84

Nasledujici opat Adam (1564-13565), ktery byl predtim
prevorem na Zbraslavi, setrval ve svém uradé pouze necely
jeden rok, nebot jej neocCekavané brzy zastihla smrt.85
Opatského uradu se chopil Ondrej I. Wydmon (1565-1569),
ktery ovSem ,klasteru nic obzvlastniho neprokazal, nybrz
velikou a place hodnou nedbanlivost na sobé ukazal“. Byl
opatem celkem péti cisterciackych klastert (Oseku, Zbraslavi,
Sedlce a Skalice v Cechach a Novae Cellae v Dolni Luzici, kde
pak také zemrel). Jejich majetky vSak podle vSeho rozhazel, jak
se dalo, aniz by po sobé zanechal alespon néjakych
hmatatelnych tispéchu.s¢

Jeho nastupce Ondrej II. Ekkard (1569-1582) ,nic klasteru
neucinil, ale radé&ji jej prevelice zlehcil“. Tento opat se totiz
ozenil s jednou kutnohorskou méstkou. Tato ,ctna, vzneSena a
krasna panenka jménem Ester“, byla pak podle vlastniho prani
pochovana na hrbitové pred kostnici, a to pod tame¢jsi lipou —
tak, aby ji jeji chot a opat sedleckého klastera kdykoliv vzhlédne
z okna svého pokoje na misto jejiho posledniho odpocinku,
vénoval svoji modlitbu k Panu Bohu.87

Za uradovani opatu Bartoloméje II. MakeSe (1582-1587) a
Jiftho Taxeria (1587-1595) se pak neudalo nic pamétihodného,
¢im by se tito opaté zapsali do d¢&jin klastera.88 Pouze druhy
z nich, ktery byl jiz pfedtim opatem v klasterech vySebrodském
a zlatokorunském, mél pry velkou zalibu v hudbé a nemél prilis

zodpovédny pristup k dustojnosti, jiz se mu dostalo. Nebot, ac

83 S, E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 81.

84 J. F. DEVOTY, Popsani byvalé #ehole, s. 171.
85 §. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 84.

86 S, E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 85.

87 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 85-86.

88 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 88.
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»---Sam mnich — na mnichy a jeptiSky zanevrev, rikavaje, Zze ho
cert do kape vstrcil a jeptiSky pak nebeskymi ...nazyval“.89

Po smrti Jifiho doslo k tvrdému boji o to, kdo jej v pozici
opata nahradi. Nastupcem se sice na cas stal Jan IV. Macer
(1595-1596), jemuz stranil cisar Rudolf II. (1576-1612), avsak
opatové zbraslavsky a plassky nakonec prosadili svoji vali a Jan
byl nahrazen FrantiSkem Peceliem (1597-1598), pochazejicim
z Francie, ktery predtim slozil svdj mniSsky slib ve
zbraslavském klasteru.

Jeho sluzba ovSem netrvala prilis dlouho, nebot, jak se zda,
zemiel pred¢asné na nasledky otravy, ktera nebyla soucasniky
povazovana za nijak nahodilou. Jan, ktery snad jesté v této
dobé byl alespon casti konventu uznavan za opata, nakonec
prestoupil k evangelické konfesi, ozenil se s kutnohorskou

meéstkou a sedlecky klaster nadobro opustil.?0
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J. Willenberg, Veduta Kutné Hory z r. 1602, detail klasteristé. Pod dislici
43 hrbitovni kaple Vsech svatych, 44: kostel sv. Filipa a Jakuba, 45:

patrné zbytky predhusitského konventu, 46: ruina konventniho chramu.

Opatsky ufad pak prevzal Valentin ze Senbeku
(Schénbecku; 1598-1609). Prokazal pry ,klasteru mnoho

dobrého“, nebot opravil stara a pristavél néktera nova klasterni

89 MIKULAS DACICKY Z HESLOVA, Paméti, ed. J. Mikulec, Praha 1996,

s. 143.

90 A. J. ZAVADIL, Kutnohorsko slovem i obrazem II/ 1a—c, Kutna Hora 22000,
s. 230-231.
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staveni.?! Do prelatury, jiz obnovil, poridil obrazy vsech
sedleckych opatd, opatem Hofislavem pocinaje a jeho vlastni
osobou konce.??2 Podarilo se mu rovnéz ziskat nazpét nékteré
klasterni majetky, jez byly po zniceni klastera v drzeni druhych.
Zvlasté kutnohorsti havifi, vaéi nimz postupoval nesmlouvave,
chovali tohoto opata pro zpUsob, jimz vymahal starodavna
prava klastera, ve ,velké nenavisti®.

Po slozeni opatské funkce v Sedlci se stala tato ambiciozni
a rozporuplna osobnost opatem ve Zlaté Koruné. Valentin ze
Senbeku pak dokonce pomyslel na post predstaveného vsech
ceskych cisterciackych klasterti. Kdyz vSak byl odmitnut, odesel
spolu se svoji Zenou, s niz byl jiz drive tajné sezdan, do
moravské BiteSe a pridal se k taméjSim ¢eskym bratfim.93

Jesté za panovani téhoz opata se odehrala udalost, ktera
byla snad projevem nejen mimoradné napjatych vztaht mezi
sedleckymi mnichy a kutnohorskymi méstany, nybrz také
SirSim projevem rostouciho napéti pred tficetiletou valkou, a
ktera predznamenavala nasilnosti, k nimz doslo o néco malo
pozdéji. Stalo se totiz, ze ,havifi Hory Kutné druhy den
velikonocni, misto poboznosti (kterouz kazdoroéné vykonavati
od davnych casu predkové jejich zaslibili) kostel sedlecky
zloupili, okna vytloukli, ano, také jeho samého, prvniho dubna
1607 k pravé nedéli smrtelnou, néktery z nich pred dvérmi
kostelnimi stojiciho [tj. opata Valentina] kamenem tak hodil do
prsou, ze jej sotva reholnici odtahli, a dvefe zavreli, které zase
tak hned otevriti se obavali, nobrz v zavfeném chramu sluzby

Bozi vykonavati musili“.94

91 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 91.

92 J. F. DEVOTY, Popsani byvalé fehole, s. 172.

93 A. J. ZAVADIL, Kutnohorsko slovem i obrazem I/ 1a—c, Kutna Hora 22000,
s. 231.

94 J. F. DEVOTY, Popsdani byvalé fehole, s. 172-173.
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Vlada opata Jana V. Hartmana (1609-1610) byla kvuli jeho
pfedcasnému skonu pouhou epizodou.% Podobné by tomu bylo
i s jeho nastupcem, opatem Matéjem Sartoriem (1610-1611),
nebyt vpadu pasovskych zoldnéfu do Ceskych zemi. ,Opat
obavaje se, aby od ltzy v klastefe vyplundrovan a snad i zabit
nebyl, na cestu se vypravil a pfijeda do Prelouce, snad drobet
podrouseny, néjakou osobu, zvozu vystrele, prostrelil.
Kterymzto skutkem pric¢iny k tomu podal, Zze chasa zbéhsi se
utok na néj ucinila, ukrutné posekala, ano, i zivota zbavje,
nemalo véci od né pobrala.“ Zabit byl také jeho spolecnik,
prevor Tobia§s Majer, jehoz télo bylo svrzeno do Labe. Klaster
pritom priSel o ¢ast svého pokladu, ktery Jan na svém utéku
vezl s sebou. Klasteru byly navraceny alespon opatovy
ostatky.9

Opatu Janu VI. Radotinskému (1611-1612) se pak podarilo
ziskat po velkych peripetiich rovnéz polovinu z véci, o néz byl
jeho pfedchudce, vedle svého vlastniho Zivota, oloupen.9”

Jeho nastupce opat Michal 1. Cuculus (1612-1614),
puvodem Srb, svij urad rovnéz zastaval velmi kratce. Po dvou
letech panovani v Sedlci byl zvolen opatem v moravském
Velehradu.®8

Opata Bartoloméje III. Picu (1614-1625), puavodem mnicha
z Velehradu, cekaly neobycejné tézké casy. Schylovalo se
k prelomovym udalostem, které podstatné ovlivnily vyvoj
Ceskych zemi i klastera samotného. Jiz delsi dobu prohlubujici
se diference mezi katoliky a nekatoliky totiz prerostla v otevreny

konflikt a ke slovu se dostaly zbrané.

95 S, E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 93.

9 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 94; J. F. DEVOTY, Popsani byvalé fehole,
s. 173-174. Podle Devotyho se cela udalost odehrala teprve po vyhnani
pasovské soldatesky, kdy se jiz opat navracel zpét ze svého exilu

v Pardubicich.

97 J. F. DEVOTY, Popsdani byvalé fehole, s. 175.

98 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 95.
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V puli prosince roku 1618, kdy jiz bylo stavovské povstani
v plném proudu, vypravil se opat do Prahy, aby tam vyjednaval
o pozadavku direktorl na dva tisice kop misenskych, které mél
klaster staviim prispét ,na obranu vlasti“. ,Lid zatim krajsky
z Kolina mladého vypadsi, na klaster sedlecky utok ucinil, jej
vyloupil, véci kostelni, ornaty, knihy, jako i jiny vSelijaky
nabytek pobral a jinam odnesl, dvére, truhly vysekal, a jak se
mu nejlépe vidélo a zdalo, v ném hospodatil. Knéze jednoho
nemocného a na 14z leziciho bijic, z lize shodil a druhy sotva
nad kostelem osedé€l. Na druhy pak den opét prijdouce, cokoliv
jésté pozustalo dobral a mnohem hufe nezli prvni den
hospodaril.“

Do drahocennych knézskych ornata, jez tvorily hlavni
soucast klasterniho pokladu, pak lidé posméSnym zplsobem
oblékli kravy, jimZ pak na ocas jesté zavésili zvonecky, jichz se
pouzivalo po vyzdviZzeni svatosti oltarni.

Malinsky rychtar se dokonce v noci vlioupal do kostela a
kostelni poklad ,ode dvéri hrobu Pané (kterymz se jedna mala
kaplicka jmenuje), odrazivSe, vzal do Malina a pfines a
dohromady plev zakopav pres sedmnacte nedél v domé svym
zachoval.“ Ukradl pry kostelni poklad i s relikviemi, ktery pak
zakopal na svém pozemku do zemé. Musel jej vSak nakonec
vratit opatovi, ktery jej az do roku 1625 ulozil na bezpec¢né&jSim
misté.?

I kdyz byl odhadovan na vice nez Ctyficet tisic miSenskych
kop, rozhodli direktorové roku 1620 o prodeji sedleckého
klastera kutnohorskym haviftim za tficet tisic kop misSenskych.
Ackoliv Kutnohorsti ,knézi v konventé na foch zastavili a jisty
deputat kazdoro¢né jim narfidili“, statky a dichody!? meéli ve

svém drzeni oni, takze mnisi byli odkazani zcela na jejich

99 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 98-99; J. F. DEVOTY, Popsdni byvalé
fehole, s. 183-184.
100 Srv. J. F. DEVOTY, Popsdani byvalé fehole, s. 186-191.
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dobrou vuli.l0! Penéz, které novi spravcové vénovali na chod
konventu bylo velmi malo, naopak byl dokonce rozprodavan
klasterni poklad.102

Po bitvé na Bilé Hofe byly klaster, jeho statky a duchody
opét navraceny vylucné do rukou cisterciackého konventu.
Klasteru byla potvrzena jeho privilegia na zakladé narizeni
vydaného koncem prosince roku 1621 cisarem Ferdinandem II.,
ktery také o dva roky pozdé&ji ustanovil revizory, jez meéli
vymazat z Desek zemskych vymazat vSe, co do nich nechali
nepravem strujci ,ohavné rebelie“ v pfedchozich letech zanést.

Klasteru ovSsem byla bezprostredné navracena ve
skutecnosti jen mala ¢ast z majetkll, o néz béhem stavovského
povstani prisel.103 Pravé zde maji svij puvod nekonecné pravni
spory sedleckého klastera s Kutnou Horou o statky, pole,
diichody, spravu cest apod., jez byly po tficetileté valce na
kazdodennim poradku.104

Ale problémy pokracovaly. Roku 1625 uhodil do kostelni
véze hrom a vazné ji poskodil.l105 Kromé toho velké obtize
klasteru zpusoboval obcasny pruchod a pobyt vojsk, at jiz
katolickych nebo nekatolickych. Roku 1624 pobyval na
klasternich statcich po dobu Sesti tydnu ,praporec lidu
valecného z pluku kollatovského“, ktery ,klaster prv od nepratel
zdrancovany na mizinu privedl“.106 Roku 16435, po bitvé u
Jankova, byl klaster obsazen svédskym vojskem.!07 Klasterni

privilegia musela byt jiz drive prevezena do Rakous a nasledné

101 § E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 99; J. F. DEVOTY, Popsdni byvalé
rehole, s. 185.

102 j. F. DEVOTY, Popsani byvalé fehole, s. 195-196.

103 J. F. DEVOTY, Popsani byvalé fehole, s. 213-219; A. J. ZAVADIL,
Kutnohorsko slovem i obrazem II/ 1a~c, Kutna Hora 22000, s. 231.

104 Srv. J. NUHLICEK, Sedlecky klaster a jeho statky, IV. (1666-1718),
Stredocesky sbornik historicky 12, Praha 1977, s. 207-231.

105 § E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 111-112.

106 j. F. DEVOTY, Popsani byjvalé rehole, s. 212.

107 J. F. DEVOTY, Popsani byvalé rehole, s. 231.
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do Jihlavy, aby nedoslo k jejich poskozeni.l%® To by totiz
klasteru jesté vice zkomplikovalo snahy o restituci jeho prav
z doby predbélohorské, resp. predhusitskeé.

Prevor klastera v Plasech, svym plivodem mnich ze Zdaru,
Michal II. Trbustic (1625), byl sice zvolen opatem v Sedlci,
odmitl vSak funkci prijmout. Klaster potom spravoval docasné
Simeon Vsetecka Kapihorsky, autor sedlecké kroniky zroku
1630.

Opati Jan VII. Greifenfels (1626-1629), puvodem ze
Zbraslavi, a Krystof (1629-1630) zastavali tutéz funkci i na

Velehradé.109

4.4 VZESTUP

Po tricetileté valce zacala konecné obnova sedleckého
klastera v plném rozsahu. Opati Hilger Burghof (1654-1666),
Vojtéch Gams (1666-1685) a Jindfich Snopek (1685-1709)
dokazali ve velké mire obnovit byvalou stredovékou slavu
sedleckého klastera, k cemuz polozili zaklady zejména
dislednym uplatnovanim pravnich naroku klastera ve vztahu
ke Kutné Hotfe a dobrym hospodarenim.

Za vlady opata Hilgera Burghofa byl kostel sv. Filipa a
Jakuba nové vybaven oltari a varhany, byly polozeny zaklady
k obnové konventu a zcela opraven i vysveécen byl hfbitovni
kostel VSech svatych s kostnici i horni kapli. Zahy vsak byl
klaster poskozen pozarem (1665). Zda se ovSem, Ze pri pozaru

zhorely jenom ,popluzni dvur, Safafstvi, stodoly, kraviny,

108 Napf. roku 1624 a 1639. J. F. DEVOTY, Popsdani byvalé fehole, s. 212 a
231-232. )
109 S, E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 114.
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konirny a jiné chlévy, cihelna, hostinec a néekteré jiné budovy®,
nikoliv budovy nové opravené opatem Hilgerem Burghofem.110

Jeho nastupce Vojtéch Gams proto musel provadét
rozsahlé opravy celého klastera.lll Podarilo se mu rovnéz
vyrazné zvysSit pfijmy plynouci do klasterni pokladny
uplatnovanim starych restitucnich prav a koupi novych
statk.112

V podobné politice pokracoval i opat Jindfich Snopek
(1685-1709). Dobrym hospodarenim polozil zaklady pro masivni
stavebni aktivitu, kterou rozvinul zejména v prvni dekadé 18.
stoleti a jeho pusobeni bylo natolik uspésSné, ze zacal byt
nazyvan ,druhym zakladatelem® klastera.

Majetek klastera dosahoval v novoveéku jen zlomku toho, co
mu patfilo pfed husitskou revoluci. Kromé pozemkt
néalezejicich k samotnému klasteru se sedleckym mnichtim po
svém navratu podarilo ziskat nazpét pouze meéestecko Malin a vsi
Habrkovice a Horusice. To bylo za vlady opata Jodoka. Roku
1481 doslo ke spojenisedleckého klastera s opatstvim
v Klasterni Skalici, které mélo vlastni dvur.

Jesté v polovineé 17. stoleti ke klasteru stale patrily jen
zminéné tri obce. V Berni rule se dozvidame, ze k roku 1654
hospodari v Maliné, kterych bylo 34, na pudé o rozloze 413 %
str., ,obzvlastni zivnhost maji z zahradou od krfenu a petrzele a
jinych zelin, velice, namnoze do mést, prodavaji a odtad do mést
Prazskych vozeji“. V Habrkovicich, k nimz patrily role o rozloze
344 Y str., zilo 17 hospodari a tato ves méla vlastni mlyn a
jahelnou stoupu. V HorusSicich s pidou o rozloze 180 str. zilo

12 hospodaru, ale pozemky témér poloviny z nich byly zpustlé a

110 SobA TFebor, Vs Sedlec, listina &. 218. Cit. podle P. ZAHRADNIK, Sedlec.
Stavebné historicky pruzkum, rukopis, nestrankovano.

111 SobA Tfebon, Vs Sedlec, listina &. 235. P. ZAHRADNIK, Sedlec,
nestrankovano.

112 J, NUHLICEK, Sedlecky klaster a jeho statky, IV. (1666-1718), s. 226-
227.
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neobdélavané, takze z nich bylo nanejvys tezeno drfivi na

prodej.113

Veduta klasStera v Sedleckém gradudlu, 1690: Ve stiedu kostel sv.

Filipa a Jakuba. Zleva: hodinova véz konventu, sanktusova véz kostela,
kostelni zvonice. Vpravo dole zapadni pricéeli kostela Nanebevzeti P.

Marie pred zahajenim rekonstrukce.

Klasterni dominium se zacalo postupné rozrustat teprve
v nasleduyjicich letech. Darem byla ziskana ves Hrabésin (1658)

a hned vzapéti podobnym zplisobem také Sounov (1660). Opat

13 Berni rula, sv. 10, Kraj éaslavsky, 1. dil, ed. F. Benes, Praha 1954,
s. 39-43.
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Vojtéch Gams prikoupil Trebonin (1681) a Jindfich Snopek pak
Novou Lhotu a Olsany (1708). Klasteru v této dobée tedy patrilo
celkem osm vsi.

Podle soupisu porizeného k roku 1702 =ziskal sedlecky
klaster na platech 609 zl. 27 kr. 1 d. Dalsi prijmy klasteru
plynuly ztzv. solni pokladny (cassa salis), ktera vznikla na
zakladé smlouvy mezi cisarem Ferdinandem II. (1617-1637) a
papezem Urbanem VIII. (22. bfezna 1630). Pavodné byla
zamysSlena pouze jako zdroj financi pro obnovu duchovni
spravy, nicméné jako nahrada za cirkvi odnaté statky pak byl
jeji vynos zCasti prif€en rovnéz feholnim fadim a byla zrusena
teprve za josefinskych reforem roku 1782. Solni dan cinila % zl.
z jedné becky a jeji vynos je pro nejstarsi obdobi odhadovan na
150 000 zl. rocné.

Zatimco u farnosti se roéni pridéleny obnos pohyboval
podle potfeb v fadech desitek az stovek zlatych, starym radum
bylo pfiznano po dvou tisicich zlatych. Ucty a spravu solni
pokladny vedl prazsky arcibiskup a schvalovala je rimska
Congregatio de propaganda fide.!1* O rozdéleni obnosu, ktery
byl urcen cisterciackému radu, rozhodoval generalni vikar a na
rok 1704 dosahovala suma pro sedlecky klaster vySe 350 zl.
ryn. 115

Za jedno sto let, které uplynuly od tricetileté valky, se
(1757) panstvi sedleckého klastera podstatné rozsirilo. Ve

srovnani s celkovym rozsahem panstvi 938 str. z roku 1654

114 Alessandro CATALANO, Zdpas o svédomi. Kardindl Armost Vojtéch z
Harrachu a protireformace v Cechdch, Praha 2008, s. 160 a 169; Ottiv slovnik
nauény, dil V., Praha 1892, s. 201, heslo cassa salis; J. PEKAR, Ceské
katastry, Praha 1915, s. 78-81. Cena za becku soli vzrostla za padesat let po
tficetileté valce o jednu polovinu a v Praze ¢inila k roku 1700 ¢astku 9 zl. Nam
se bohuzel nepodatilo zjistit, zda byl odpovidajicim zptisobem navySen také
cirkevni podil na dani. Vynos ze solni dané byl v kazdém pripadé 302 000 zl.

k roku 1664 a 761 000 zl. k roku 1700.

115 SObA Tiebon, fond VS, kniha sign. 49: Manuale Diversarium Occurentiarum
Anno 1706. [1706-1707], s. 97: Copia quitantia super proventum annorum Mari
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meéla nyni pouze obdélavana pole vymeéru 4599 str. a celkovy
vynos z pozemku byl kalkulovan na 6519 zl. 1 kr.

Druhym nejvyznamneéjsSim zdrojem prijmu bylo
pivovarnictvi, které klasteru vynaselo 5021 zl. 20 kr., pricemz
dalsi vynosy klasteru plynuly z ¢inzi a z robot. Celkovy dani
podrobeny vynos sedleckého panstvi byl 13588 zl. 50 kr.

Na klasternim dominiu se v této dobé nachazelo 47
rybnika, 13 mlynu, 2 pily, 9 kovaren, 2 pivovary a 17 hospod.
Duchovni spravu zajisStovalo 9 farnosti (véetné téch, které byly
bez lidu), jez spravovalo pres tri tisice dusi. O sto let drive
pritom katastr neuvadi faru zadnou.116

Svym ekonomickym vyznamem vSak i presto Sedlec
zaostaval za jinymi cisterciackymi opatstvimi jako byl Osek,
Vys$si Brod a zvlasté Plasy. Ackoliv tedy sedlecké panstvi v této
dobé prosperovalo, jeho vyznam v ekonomické a politické roviné
byl ve srovnani s ostatnimi cisterciackymi klastery nepochybné
nizsi nez ve stredoveku.117

Kolik mnicht v sedleckém klasteru v raném novoveku
vlastné zilo? V prubéhu 15. a 16. stoleti, kdy klaster bojoval o
svoji existenci, zde zilo naraz maximalné 6-8 mnichu. Zda se, ze
jejich pocet nebyl ani za opata Jindricha Snopka nijak velky —
alespon v porovnani se stredovékem, kdy zde pry zilo az 500
feholnikl, z nichz 300 mélo knézské svéceni.

Urcitou predstavu si muzeme udélat z Liber Professorum,
tedy knihy, do niz byli po tricetileté valce zapisovani mnisi, kteri
slozili reholni slib, jenz definitivné ukoncoval léta jejich
noviciatu. Za opata Hilgera Burghofa (1654-1666) slozilo béhem
12 let reholni slib celkem 10 mnichi. Vezmeme-li v uvahu
délku jeho panovani, pak za opata Vojtécha Gamse (1666-1685)

slozil feholni slib v priméru priblizné stejny pocet bratru.

116 Tereziansky katastr ¢esky, sv. I, Praha 1970, s. 153-155.
117 Srv. M. YOUNG, Santini-Aichel’s Design for the Convent of the Cistercian
Monastery At Plasy in Western Bohemia, NY 1994, s. 11.
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Tehdy se béhem 19 let ,plnohodnotnou“ soucasti klasterniho
konventu stalo nové 14 profest. A konecné, za opata Jindficha
Snopka (1685-1709) to bylo béhem 24 let celkem 23 osob, které
splnily tento reholni slib.

Lze tedy konstatovat, Ze mniSska komunita v letech 1685-
1709 mezi sebe prijimala v praméru zhruba jednoho nového
clena roc¢né. Drtiva vétsina z nich byla prijata béhem slavnostni
msSe, jez se odehrala v kostele svatych Filipa a Jakuba. Jen
nekolik z nich podstoupilo tento obfad, jenz se odehraval podle
zvyku ,za Ucasti celého konventu a vSeho lidu“ ve hibitovnim
kostele VSech svatych. Teprve po smrti opata Jindficha Snopka,
kdy pocet novych profesti prudce vzrostl (v letech 1709-1762
jich bylo celkem 91), se slavnostni akt odehraval vétSinou
v konventnim kostelu Nanebevzeti Panny Marie a sv. Jana

Krtitele. 118

5 ,,DRUHE ZALOZENi“

5.1 PRIiPrRAVY

Opat Jindfich Snopek (1634-1709), vlastnim svétskym
jménem Ondrej Vojtéch, se narodil roku 1634 v Bavorovicich u

Hluboké jako syn slepého rolnika Jifiho Snopka a jeho

118 Reholni sliby byly podle zapisti v SObA Tfebon, fond Vs Sedlec, kniha
sign. 14: Liber Professorum Religiosorum Monasterii Beathae Virginiae Mariae
Sedlecensis ab Anno 1602. [do roku 1762], sloZzeny v nasledujicich letech (v
zavorkach je uveden pocet profesti): 1602 (1), 1651 (2), 1655 (1), 1657 (2),
1659 (4), 1663 (2), 1666 (1), 1673 (2), 1677 (4), 1679 (2), 1682 (5), 1686 (1),
1688 (2), 1690 (2}, 1693 (1), 1696 (1), 1697 (3), 1698 (1), 1699 (2}, 1701 (1),
1705 (3), 1706 (1), 1707 (3), 1708 (2), 1711 (2), 1712 (2), 1714 (1), 1715 (4),
1716 (1), 1717 (2), 1718 (1), 1719 (2}, 1720 (2), 1721 (3), 1722 (3), 1723 (2),
1724 (2), 1725 (4), 1727 (1}, 1730 (2), 1731 (2), 1732 (4), 1733 (8), 1735 (3),
1737 (2), 1738 (4), 1740 (2), 1741 (3), 1744 (1), 1747 (6), 1753 (2), 1754 (5),
1756 (3), 1757 (3}, 1760 (6), 1762 (3).
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manzelky Doroty. Zakladni vzdélani ziskal v Hosiné a pak presel
na studia do jezuitského gymnazia v Ceském Krumlové.

Ve svém rodném kraji pak vstoupil do cisterciackého
klastera ve Zlaté Koruné, zatimco jako Clen radové koleje sv.
Bernarda studoval filozofii a teologii v arcibiskupském seminari
v Praze. Po svém vysvéceni se velmi brzy stal prevorem
zlatokorunského klastera a nasledné také predstavenym radové
koleje sv. Bernarda v Praze.

3. zari roku 1685 byl zvolen do funkce opata v sedleckém
klasteru, kde také stravil cely zbytek svého zZivota. Po smrti,
ktera jej stihla 18. cervence roku 1709, nasSel misto svého
posledniho odpoc¢inku v kapli Ctrnacti svatych pomocniku
v klasternim chramu Nanebevzeti Panny Marie, jehoz obnova se
stala jeho zivotnim tkolem.

Opat Snopek vyuzil pfi vymahani starych prav sedleckého
klastera priznivé atmosféry, ktera v habsburské monarchii pro
cirkevni instituce panovala za vlady Leopolda I. (1657-1705).
Kromé panovnikovy osobni zboznosti zde nepochybné pusobily i
praktické dtivody. Reholni fady totiz byly po tficetileté valce
potrebné pri zajisSténi farni spravy, ktera byla po znicujicim
konfliktu znac¢né dérava.

Spory, které opat vedl s Kutnou Horou a dalSimi sousedy,
pritom vypovidaji o Snopkove velké peclivosti a duslednosti pfi
vymahani starych prav, stejné jako o schopnosti rozpoznat
spravnou chvili pro kompromis.!1® Nepochybné byl rovnéz jako
byvaly predstaveny prazské radové koleje velmi zbéhly v pravnu,
a to nejen kanonickém, které se v seminafi vyucovalo.

Vynalezl také ojedin€ly mechanismus, ktery slouzil pfi
opatfovani pomoci od svych sousedu pfi prestavbé sedleckého

klastera, do niz se pustil. Uspéchy, s nimiZ opat Snopek

119 Srv. nize spor o lom U ptaku s Kutnou Horou.
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ziskaval dary od dobrodincu klastera jako by symbolizovala
nasledujici udalost, ktera se méla odehrat roku 1703.

,V Ccas staveni velikého kostela Sel opat Jindrich
k délnikiim, aby ohledal, jak daleko praci svou pfisli. Tu pfijde
jakysi zebrak a obétuje opatu halir, asi krejcar mince nasi,
prose a zadaje, aby jej jakozto upfimny dar k staveni tohoto
kostela mile prijal. Opat... na pamatku té paméti hodné
dobrocinnosti, jenz se stala roku 1703, koupil za ten krejcar
sklenéné kolecko a je do okna velikého toho kostela vsaditi dal,
aby ona laskava dobro¢innost ne skrze velkou cenu, nobrz pro
upfimnou dtvérnost budoucim potomktim v paméti poztstala“.
Sklenéné kolecko s latinskym napisem pak bylo umisténo ,v
dolejsSim okné na pravé strané bliz dveri“.120

Velkou obratnost opat Snopek prokazal zvlasté pfi
zajiStovani potrebného materidlu pro stavebni ¢innost. O jeho
mnozstvi si muzeme udélat prehled z ,Specificati potfebného
drivi, lati, prken a jinych rozlicnych materialii k prikryti a
spravovani pustého chramu Pané Nanebevzeti Panny Marie a
S[vatéh]o Jana Krtitele v klastere Matky Bozi v Sedlici, spolun i
na strechu a jiné véci starého opatstvi bliz téhoz starého kostela
potrebného drivi“, 121 ktera pochazi pravdépodobné z doby kolem
brezna roku 1700, kdy byly uzavieny smlouvy s P. [. Bayerem a
dalsimi remeslniky.

Zdaleka nejvétsi polozku v ramci opatfovani nezbytného
stavebniho materialu tvorilo drivi, které bylo nutné vyhlédnout,
pokacet, otesat a dovést na misto stavby. Jak asi cely proces

probihal, ukazuje smlouva o koupi dfivi z 13. dubna roku

120 V. LAITL - J. RULIK, Pamatky starozitného a veleslavného Klastera
Sedleckého bliz Hory Kuttné v kralovstvi Ceském, od léta 1142 az do roku 1807,
Kutna Hora 1807, s. 73-76.

121 SObA Trebon, fond Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae

restaurationis quondam Magnificiae nunc a ducentis octuaginta annis

desolatae Ecclesiae Assumptionis BVM et S. Joannis Baptistae in

Sedlecz.Anno Domini 1700, s. 14-16.
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1700122 (ktera  bezprostfedné nasledovala smlouvu s
pokryvacem Jifim Kovandou,!23 v niz se tento remeslnik 31.
brfezna roku 1700 zavazal ,femeslem svym prikryvacskym tuz
novou stfechu pfikryti“). Cteme vni, ze smluvené dFivi
,nadjmenovany pan opat, pfevor a cely konvent v casu
pfihodném v nasledujici zimu dle jich libosti vycejchovati,
poraziti a na misto prihodné ke strané klastera blizSi svésti,
otesati a potom sobie odvésti dati, svobodu a moci miti budou a
maji‘.

Ze smlouvy s tesarskym mistrem Janem Filipem Knapem
z 30. bfezna roku 1700 se dozvidame, jak probihal vybér,
otesani a odvoz drfivi, o néco podrobnéji. Podle ni mel tesarsky
mistr nejdrive vybrat vhodné drivi, které se hodilo na stavbu
kostela a opatstvi. Opat pak meél zajistit, aby ,jeho lidé“
vyznacené stromy pokaceli a odvezli na ,pohodlné misto®
nachazejici se v lese, kde by je pak mél tesarsky mistr podle
smlouvy otesat. Teprve pak mélo byt zpracované drivi odvazeno
ke klasteru.124

Jak je tedy vidét, shrneme-li cely postup, nejdrive bylo
tesafrskym mistrem vybrano vhodné drivi, které pak bylo
nasledné pokaceno poddanymi klastera, ktefi je také odvezli na
vhodné misto, kde byly kmeny stromt otesany a po néjaky cas
uskladény. Teprve byly poté odvezeny do Kklasteristé, kde
probihala stavebni ¢innost. Drivi pak bylo z vétsi casti pouzito
na nové krovy a stfechy, zatimco jeho mensi ¢ast byla vyuzita
pro konstrukeci leseni.

Na opravu starého klasterniho kostela Nanebevzeti Panny

Marie a opatstvi bylo nutné ziskat podle Specificati celkem 570

122 SObA Treboni, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis,

s. 18-19.

123 7 WIRTH, Kdé&jinam stavby klasterniho chramu v Sedlci, Pamatky
archeologické 26, 1914, s. 57-61 a 130-132.

124 124 SObA Trebon, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis

s. 7-9.
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kment tramového (o délce 30, 25, 24 a 20 lokt) a 278 kmenu
polotramového drivi, které byly vypocCteny na stejny pocet for.
Dalsi polozku pak tvorilo krokvové drivi, jez bylo vypocteno na
560 paru, resp. for.

Kromé toho bylo potfeba opatrit klasteru jesté mnozstvi
slati, prken a foSen“ uréenych k raznému uziti a spocitanych na
98 for. Celkové tedy bylo potreba k zajisténi dodavek drivi
nezbytného pro stavebni tpravy 1506 for.

Nezbytnou soucasti dodavek pro pokryti obou objekt:
novymi strechami byly rovnéz haky (72740 kust, resp. 364
fary), prejsy (72740 kusu, resp. 243 fury), zlabovice (300 kus,
resp. 3 flry), latovni a prkenné hrebiky (380 a 450 kop) a vapno
(660 dzberu, resp. 132 flry).125

Zda se, ze bezprostredné po uzavreni smluv s P. . Bayerem
a dalsimi remeslniky v bfeznu roku 1700, potreboval opat
Jindfich Snopek stavebni dfivi natolik naléhavé, Zze se rozhodl
jeho podstatnou cast zakoupit. Uzavrel tehdy smlouvu s Marii
Margaretou Schoffmanovou,126 pani na Cesting,'2” na jejimz
zakladé mohl v jejich lesich vytézit potrebné drivi, ,jmenovité
30, 25, 24 a 20 loketnich, spolecné 570 tramu po 15 Kkr.
k strese, a pak k leSeni polotramovych 139, a krokvovych 560
para po 9 kr. za par,“ a to v celkové hodnoté 120 zl. ryn.

Dalsi zapis o koupi potrebného drivi vSak v klasternich
pamétnich knihach nenachazime. Nejednalo se tedy o bezny
postup. Opat Jindfich Snopek mél namisto toho ve zvyku
rozesilat prosebné listy, v nichz o dodani dfivi na dostavbu
zadal kralovské urady, klérus a Slechtu.

Jiz roku 1687, kdy bylo nutné opravit polorozboreny a

chatrajici kostel sv. Filipa a Jakuba, se poprvé obratil na

125 SObA Trebon, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis,
s. 14-16.

126 SObA Trebon, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis,
s. 18-19.

127 Obec Cestin (pobliz Uhlifskych Janovic) leZi asi 25 km jihovychodné od
Kutné Hory.
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nejvyssiho purkrabiho, na kutnohorské meéstany a mistni
Slechtu, aby mu bylo vzapéti vyhovéno.!28 Drivi na stavbu si
pak opat po celou dobu své vlady opatroval prevazné stejnym
zpusobem.

V Cervenci roku 1700 takto opat Snopek zadal o dodavky
for drivi z komornich panstvi kolinského, pardubického a
podébradského, hrabéte FrantiSka Josefa Slika a krdlovskou
komoru.129 Podle pozdéjSiho zapisu ziskal touto cestou 169 fur
potfebného drivi.

Tento list je zajimavy rovnéz proto, ze je vném -
v souvislosti s zadosti opata o pomoc pri odvozu jiz drive
zakoupeného drfivi - vysvétleno, pro¢ neni v silach klastera
zajistit si potrebné drivi k prestavbeé vlastnimi silami.

Opat Snopek v tomto listu ,netaji... ze... potfebné drivi
k vyzdvizeni takové strechy [kostela Nanebevzeti Panny Marie]
v lesich cestinskych, nemohouc v blizkych mistech podobného
dostati, jsem zamluvil a zakoupil, ze vSak klasteru mému pro
nedostatek vlastnich prostfedkt a flir (kterychz k svezeni téhoz
drivi pfes pul druhého tisice potfeba jest) odvésti dati jest
nemozné, procez pomoci od okolnich panu sousedu pfinucené
vyhledavati jsem pocal, i také jiz od nékterych dle moznosti jich
zakazani dostal®.

Zajisténi odvozu tedy pro klaster nebylo snadné, ba
nemozné, a bylo jednim z dtivodt, proc¢ opat Jindfich Snopek o
drivi radéji zadal, nez aby si jej opatfoval vlastnimi silami.
Dals$im duavodem pak byl nedostatek vhodného dfivi
k vyhotoveni strechy na prilehlych pozemcich samotného

klastera.

128 P, ZAHRADNIK, Sedlec, nestrankovano.
129 SObA Trebon, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis,
s. 27-28.
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Prosebny list o dodani drivi na opravu kostela Nanebevzeti
Panny Marie zroku 1700 byl poslan rovnez kutnohorskym

jezuitlim, ktefi nasledné prislibili 50 for.130
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Copia litterarum Boémicarum ad status
diversos missarum praecipue tamen ad
Dfomilnos  vicinos  (titul) pro  subsidio
charitativo, et specialiter pro auxilio
vecturarum v pamétni knize Liber inchoatae
restaurationis s predepsanym mistem pro

doplnéni ,pfislusného titulu®.

Tyto prosebné listy byly rozesilany podle jedné sablony,
pricemz bylo potfeba doplnit pouze konkrétni jméno
dobrodince, pecet a podpis zastupcu sedleckého klastera. Kazdy
znich mél ve svrchni c¢asti urceny prostor pro doplnéni
sprislusného titulu“ (,tituli competentes®). V pamétni knize Liber

inchoatae restaurationis se dochovaly predlohy téchto listy,

130 SObA Trebon, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis,
s. 29-30.
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jejichz znéni je totozné, ve tfech jazycich - v jazyce latinském,
némeckém a ceském.

Ceskou verzi, nadepsanou Copia litterarum Boémicarum ad
status diversos missarum praecipue tamen ad DfomiJnos vicinos
(titul)] pro subsidio charitativo, et specialiter pro auxilio
vecturarum®, mneboli Kopie cdeského Ilistu ruzngm stavum
zaslanou, obzvldsté pak pdnum sousedum (titul), o laskavou
pomoc, a zvldsté o prispéni furami®, zde uvadime in extenso:

,Pred Vasi Milosti tajiti nemuzeme, kterak z obzvlastniho
pohnuti Boziho, i také skrz Boha milujici sousedstvo a jiné
pobozné krestany vzbuzeni jsouce, ten v 1étu 1143, od Miroslava
z knizat ¢eskych poslého, nakladné zalozeny a pak v létu 1421
zizkovskou a husitskou ukrutnosti spaleny a jiz dvé sté
sedmdesat devét let bez strechy a klenuti, k politovani kazdého
stojici velky chram Pan¢ klastera naseho prikryti, pak pomalu
spravovati, a tak se, aby tu, kde nékdy dnem noci bez prestani
skrze nékolik set duchovenstva cest a chvala Svrchovanému
Panu Bohu se konala, zase a¢ v mensim poctu jeho Velebnost
bozska cténa a chvalena byla, vS§emozné vynaloziti imysl jsme.

Ponévadz pak klastera naseho sedleckého nemoznost a
vSelijjakejch k tomu cili a konci (mimo drivi, které v lesich
cestinskych jiz zamluvena mame) potrebnejch materialii,
obzvlasté pak forovani, nepostacitelnost (neb k odvezeni samého
drivi pfes 1 500 fr potfeba jest) viibec povédoma jest, a odtud
kazdému se lehce domysliti da, ze takové predsevzeti nasSe bez
obzvlastni pomoci Pana Boha VSemohouciho a chvaly jeho
zvelebeni milujicich vzacnych patronu, obzvlasté pak okolnich
panu sousedu (tituli) v skutek uvésti nelze.

Z té priciny k V[asi] Milosti] jakozto k obzvlastnimu
zvelebeni cti a chvaly Bozi milovniku, ponizené utikame,
modlitebné zadaje, aby nam z své vlastni k udélani vétsi slavy
Bozi naklonnosti a viibec povédomé krestanské horlivosti, pro

odplatu vécnou, dle samolibezné vile, nékolika farami ku
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pomoci (kdyz drivi porazené a z vétsSiho ubranéno bude, coz
teprv meésice prosince a ledna vykonati minime) prispéti a co by
se tak uciniti minilo, nas v tom neobtizné spraviti, sobie oblibiti
racili.

Za kterouz pomoc a dobrodini, Ze za V[asi] M[ilosti] jakoZto
za obzvlastniho dobrodince fadu a klastera naseho, jak zde
v Sedlici, tak ve vSech celého svéta (jichz se 757 vynachazi),
klastefich cistercienskych, za zZivobyti jedna a po smrti téz jedna
mse svata kazdodenné, a to na Casy vécné se konati bude, tak
jakz my od radu s[vatéh]o Statuto Communi ujisténi jsme, téz i
od naSich osob V[asi] MJilos]t ujistiti mUizeme a ujiStujeme a
jeSté mimo toho, ze jakz my, tak potomkové nasi Panu Bohu
VSmohoucimu, aby V[as§i] M]Jilos]ti toho pozehnani, které
Miroslav toho chramu Pané =zakladatel vSem tyz kostel
obhajujicim a jemu dobre ¢inicim v listu zalozeni svého udélil
spolu s celym vzacnym rodem (domem) Ucastna uciniti racil,
obzvlastné modliti se zakazujeme. Neb tyz list zalozeni obsahuje
v sobé slova tato: Kdyby pak duchovni, neb svétska osoba
jmenovany kostel, neb jeho 2zbozi budoucné obtézovala,
hrozného soudu Boziho atd. se vinna byti uzna. VSem ale Casto
jmenovany kostel a jeho zbozi obhajujicim budiz pokoj Pana
naSeho JeziSe Krista, tak aby oni zde uzitek z dobrych ¢&inu
svych dosahli a wu prisného Soudce mzdu vécného
blahoslavenstvi nalezli. S tim zavirajic a se milostivé ucinlivosti
poroucejice zustavame za V[asi]M[ilost].

V klastere M[atky]. Blozi] v Sedlici

...1700.

Na modlitbach trvajici
Fr. Henricus opat, Fr.
Benedictus prevor a

cely convent.“131

131 SObA Trebon, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis,
s. 35-37 (Cesky), 42-44 (némecky), 31-32 (latinsky).
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Stejné tomu bylo i s dékovnymi listy, které byly nadepsany
Gratiarum actoria respective ad omnes dominos benefactores
neboli Vzdani diku, které se tykd vsech panu dobrodincti. Jejich
obsah byl nasledujici:

»Za tu nam kodvezeni drivi pro prikryti zde v Sedlici
pustého chramu Pané tak Stédfe obétovanou pomoc V[asi]
Mlilosti] (titul) ponizené dékujeme. A ackoliv beze vsi
pochybnosti svrchovana dobrota bozska za tak pobozny z pouhé
lasky k Bohu VSemohoucimu pochazejici a k rozmnozZeni vétsi
cti a chvaly jeho jediné smérujic skutek V]asi] M[ilosti] (titul).

Zde Casné a tam veécné€ hojnou odplatou byti raci, nicméné
my toho i spotomky naSima, ano is celym radem nasim, od jeho
nekonceného milosrdenstvi, skrz kazdodenni mse svaté a jinouc
modlitebné zadati nikdy neprestaneme, nybrz vydy jsme a
budeme za

Vl]asi] MJilost]

Na modlitbach trvajici

V klastere M[atky] B[ozi] v Sedlici

... 1700132

Imponujici seznam ,obzvlastnich milosti“, prokazovanych
dobrodincim sedleckého klastera nejen klasSterem samotnym,
nybrz dokonce vSemi cisterciackymi klastery po celém svété, zde
uvadime pro jeho z hlediska barokni zboznosti nepochybné
neobycejnou pritazlivost zde rovnéz uvadime:

O dobrodincich svatého fdadu cistercienského se zde piSe:

ysDobrodincové svatého radu byvaji, neb jsou, kteri nebo
celému radu, nebo jednomu obzvlastnimu klasteru dobre ¢ini.“
Tito dobrodinci pak za své porokazané dobrodini maji narok na
zvlastni na ,obzvlastni milosti“, jez jim rad prokazuje nékolika

ruznymi zpusoby.

132 SObA Trebon, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis,
s. 41 (Cesky), 47 (némecky).
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Za zivota jsou, za prvé, ,mimo kazdodennich dobrych
skutkltli a modliteb duchovnich, kterych ucastni jsou, cCte se
kazdy den skrze cely rok za takové dobrodince jedna msSe svata
o Panné Marii v jednom kazdym klastere téhoz svatého radu,
vyjimajice toliko den Pané Narozeni, VzkriSeni a Ducha
S[vaté]ho Seslani.“ Za druhé, ,kazdy den pred conventskou msi
svatou modli se knéz, ktery msSi svatou slouzi, obzvlastni
modlitbu za tyz dobrodince.“ Konec¢ne za treti, ,napodobné skrz
30 dni, totiz od 17. Septembris na den S[vatélho Lamberta az do
svatku svatého Lukase Evangelisty Pané, modli se cely Convent
za nie Zalm 50. Miserere etc. s obzvlastni modlitbou®.

Po smrti pak jsou dobrodinciim prokazovany dalsi pocty.
Za prvé, ,dobrodincové svatého radu ucastni jsou vSech
dobrych skutkt a modliteb, které se od celého fadu kazdodenné
za mrtvé konaji.“ Za druhé, ,kazdy den skrze cely rok,
vyjimajice toliko den Pané Narozeni, VzkriSeni a Ducha
S[vatélho Seslani, kona se za dobrodince v Panu odpocivajici
jedna msSe svata nebolizto Requiem v jednom kazdym célého
radu klastere.“ Za treti, ,kazdy rok kona se hlavni pamatka
s officium a zpivanou msi svatou za tyz dobrodince v Panu
odpocivajici, ve vSech klasterich®. Za ctvrté, ,mimo té msSe
zpivané, takz jeden kazdy knéz celého radu kazdorocné jednu
msi Ctenou za né slouzi.“ Za paté, ,Napodobné ve vsSech
klastetich kazdy mésic skrze cely rok kona se jedna msSe svata
conventska v ofiicium a jeden kazdy knéz jednu msSi svatou
¢tenou na tu intenci slouzi“. Za Sesté, ,kazdy vSedni den pres
cely rok, jak v kuru, tak také venku vykonava se officium za
mrtvé, s pamatkou v Panu odpocivajicich dobrodinct.“ Za
sedmé, ,skrze 30 dni, totizto od 17. Septembris na den svatého
Lamberta, az do svatku Sv[atého] Lukase Evangelisty Paneé,
dava se v jednom kazdém klastere jistému chudému k obédu a
vecefi kazdodenné jedna porce od krmi a trunku tak mnoho, co

jeden duchovni k obcerstveni a posilnéni svého zivota ma, za
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duse v Panu odpocivajicich dobrodincti. Kterazto porce neb
krmé od vrchniho duchovniho byva pozehnana, jinsi pak
duchovni spolu stolujici vins§uji dusim svych dobrodinctl vécéné
odpodéinuti.“ Za osmé, ,VSichni knézi od svatku Sv[atélho
Lamberta skrz cely rok, tj. az zase do dne nadjmenovaného
Sv[até]ho Lamberta, jsou po 20 msich svatych slouziti. Clerici
pak, ktefi jeSté knézi nejsou, modli se 10 celych zaltard, jeden
pak zaltaf obsahuje vsobé 150 zalmu Sv[atélho Davida.
Conversové pak neb bratfi, modli se neb tolikrat modlitbu Paneé
neb zalm Miserere, kterychzto vSech svytych a modliteb v Panu
odpocivajici dobrodincové ucastni jsou.“ Za devaté, ,vsSichni
dobrodincové sv[atélho radu cistercienského, kteri svaty rad
miluji, mohou ucastni byti obzvlastniho nadani od samého
Spasitele Pana naseho JeziSe Krista fadu cistercienskému skrz
priveétivé Rozmlouvani svatého Gerarda udéleného, které se
nachazi v knize Menologium Cisterciense, urCené na den
Sv[até]ho Gerarda, dne 15. Martii, v nasledujicich slovech
v klastere (Clara Vallis nazvaném) svaty Gerard Medotekouciho
Doctora Sv[até]ho Bernarda ucednik svaté v témze klastere ziv
jsouce, s tézkou nemoci od Boha navstiven jest, v kterézto cely
tfri dni u vytrZzeni lezice a po téch tfech dnec zase k sobie
prijdouce, privetivou tvari k okolo jeho stojicim takto promluvil:
Bona est obedientia! Tj.: Dobré jest poslusenstvi...“133

Vratme se vSak zpét k potfebam opata Snopka zajistit si
dostatecné mnozstvi materialu pro stavebni Upravy klasternich
budov, které probihaly od roku 1700.

Podle Specificati si zednické prace ,pro postranni zed”
kostela Nanebevzeti Panny Marie vyzadaly 80 sahu, resp. 80 for
kamene a 660 dzber1, resp. 132 fury vapna. DalSich 50 for bylo
potfeba na 30 ,kamennych pilifii okolo uvnitf celého kostela“ a

na tfi ,kamenné nové portaly“.

133 SObA Trebon, Fond Vs Sedlec, kniha sign. 14: Liber Professorum
Religiosorum, s. 77-79.
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Ke sklenuti kostela a dals§im drobnym opravam bylo treba
zajistit v zavislosti na zpusobu zaklenuti bud 312 200 nebo
394 995 kusu cihel. V pfehledu potfebného materialu nejsou
prepoditany na fary pravdépodobné proto, zZe cihelna se
nachéazela v samotném sedleckém klasternim arealu a mnisi
tedy cihly nemuseli odnikud dovazet.

Pro cely kostel pak bylo kalkulovano jesté se 170 sahy
vapence neboli s 5 100 dzbery paleného vapna (kazdy sah meél
vydat 30 dzbert1 vapna), které tvorily 657 a % fary.134

Kromé drivi bylo tedy k prestavbé sedleckého klastera
potreba zajistit rovnéz velké mnozstvi kamene. Na rozdil od
drivi, které ziskaval prevazné dary, vSak v tomto pripadé zvolil
opat Snopek jiny zpusob obstaravani potfebného materialu. A
sice vlastnimi silami klastera.

Cesta k levnému zasobovani stavebnich aktivit kamenem
se oteviela, kdyz opat Snopek za zprostfedkovani plaského
opata Ondfreje Trojera a zplnomocnénce nejvysSiho mincmistra
Jakuba KryStofa Krocha ukoncil dlouholety spor s méstem
Kutnou Horou o lom U ptaku, ktery sice pfed husitskou
revoluci patfil klasteru, od konce 13. stoleti vSak byl v trvalém
drzeni mésta.

Spor mezi klaSterem a méstem zacal jiz koncem Sedesatych
let, na intenzit€ ovSem nabyl teprve za Jindficha Snopka, kdyz
tento opat v lomu povolil tézbu kamene hrabéti Véznikovi. Proti
tomu se zahy ozvala Kutna Hora, ktera si lom stejné jako
sedlecky klaster narokovala cely pro sebe. V odpovéd opat
pripravil materialy pro vzneseni dalSich naroki viiéi meéstu,
které zamyslel vymahat soudni cestou. Kutnohorsti méstané

proto radéji ustoupil a podle vysledného kompromisu z brezna

134 SObA Ttrebon, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis, s.
14-16.
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roku 1690 byl lom rozdélen na dvé poloviny mezi klaster a
meésto.135

Lom U ptaku pak byl hlavnim zdrojem kamene pro
prestavbu sedleckého klastera Jindfichem Snopkem. Svédci o
tom smlouva, kterou roku 1701 uzavrel opat s novoméstskym
kamenickym mistrem FrantiSkem Lejskem. Kamenik se v ni
zavazal ,skrze lidi své a skalniky své“ vtomto lomu tézit
pozadované mnozstvi kamene a nasledné je odvézt a zpracovat
podle nakresu stavitele P. I. Bayera. Jednalo se jak o sloupy do
konventného kostela, tak i o ,jiné mnohé kamenické prace“ a
»vseliké opravky“, jez bylo tfeba provést na ruznych mistech
klastera.136

Jakych odpoveédi se opatu Snopkovi dostalo? V pamétni
knize je k 15. breznu roku 1703,137 tedy takrka presne¢ tfi roky
po zahajeni obnovy kostela Nanebevzeti Panny Marie, zapsano
celkem 56 dobrodincu, ktefi na ni pfispéli flrami nebo
penézitymi dary. Jednalo se jak o instituce, tak i o jednotlivce
duchovniho i svétského ptuvodu.

Nejvétsi mnozstvi far slibila zajistit vysoka Slechta, celkové
408. Nakonec vsak zhruba 1/3 ze slibeného mnozstvi nesplnila
(tj. 160 fir; nejvétSim vinnikem byl hrabé Bernard z Vé&zniku,
ktery mél na svédomi vétSinu z nesplnéného slibu) a zajistila
pouze 248 fur. Vétsi odezvu mély prosebné listy zaslané nizsi
Slechte, ktera se zavazala zajistit 324 fary.

Pouze nepatrné zaostavala kralovska meésta, ktera slibila a
splnila zajistit 277 fir, pricemz drtivou vétSinou se jednalo o
zavazek Kutné Hory (200 fir) a ve srovnani s tim jen relativné

malo prispély magistraty v Caslavi a Koliné.

135 J. NUHLICEK, Sedlecky klaster a jeho statky, IV. (1666-1718), s. 215—
218.

136 Z. WIRTH, K déjinam stavby, s. 57-61 a 130-132.

137 SObA Trebon, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis,
s. 33, 37-40, 44-46.
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Velké mnozstvi far, celkem 184, zajistili rovnéz meéstané
kralovskych mést. Jednalo se v naprosté vétSiné o vlivné
uredniky kutnohorského magistratu, pro néz byl prispévek na
obnovu klasternihi kostela nepochybné otazkou prestize.

Pfi preprave potrebného materialu byli rovnéz napomocni
kralovsti hejtmani, ktefi zajistili 131 far, a svétsky klérus -
farari blizkych far opatrili 61 far.

Celkove si tedy opat Snopek zajistil do poloviny brezna
roku 1703 podle pamétnich zapisti 1225 povozd, na nichz byl
dopravovan potrebny material na misto stavby. Pripoménme, ze
podle kalkulaci bylo nutné zajistit 2248 far urcenych na
dopravu materialu pro konstrukci krovi a stfech kostela
Nanebevzeti Panny Marie a starého opatstvi. Zvlasté drivi, ale i
haku, prejsu, zlabovic, hfebikll a vapna.

Na dovoz kamene a vapna na opravu ponicené¢ho zdiva a
pilita pro interiér kostela bylo nutné zajistit dalsi 262 povozy.
Konecné jesté 657 Y2 povozy mély byt obstarany na dovoz vapna
pro dalsi prtibéh pfestavby, ktera neni nijak blize specifikovana.
Vzhledem k tomu, ze dal$i (nevyplnéné) polozky jiz zahrnuji
zelezo a sklo pro vypln oken, lze usuzovat, ze Slo pouze o
zednické prace na vyzdobé interiéru, ktery jiz byl zaklenut.138

Mezi bfeznem let 1700 a 1703 tedy opat ziskal od
dobrodincu sedleckého klaStera o néco malo vice nez 1/3
z celkového pocCtu potfebnych far pro probihajici stavebni
Upravy (tj. 1225 z 3167 % far).

V této souvislosti je ovSem nutné pripomenout, ze
nedokazeme s jistotou rozliSit, kdy se jednalo pouze o povozy, tj.
o fary“ jako prostredky k odvezeni materialu, a kdy o
materialem plné nalozené povozy. Vzhledem k tomu, ze se

zadost zamérovala zejména na drivi, které tvorilo témeér jednu

138 SObA Trebon, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis,
s. 14-16.
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polovinu z celkového objemu far, Slo vSak s nejvétsi
pravdépodobnosti o druhy zobou pfipadd. Tomu by
nasveédcovala také skutecnost, ze po roce 1703, kdy jiz byly
vnejsi prace na kostele Nanebevzeti Panny Marie i opatstvi
dokoncovany, zadné dalsi fury ze strany klastera nebyly zadany.
Dobrodinci v této dobé jiz vénovali sedleckym mnichtiim az do
smrti opata Snopka pouze penézité dary.

Do 15. brezna roku 1703 bylo na penézitych darech
vybrano celkem 1175 zl. Slozeni dobrodincti, ktefi se uvolili
klasteru vénovat né¢jaky financni obnos, je stejné rozmanité jako
u téch, kteri klasteru zajistili potfebné fary. Jednalo se totiz o
jedince a instutice, které byly stejné tak osloveny vyse
uvedenym, jednotné formulovanym prosebnym listem.

Mezi 21 darci je vSak vyrazné vySsi zastoupeni feholniho i
svetského kléru a méstanll, zatimco vysSSi i niz§i Slechta
prispéla v relativné mensSim poctu. Néktefi z dobrodinct
dokonce darovali klasteru své penize ,motu proprio“, tedy
z vlastniho pohnuti bez predchoziho vyzvani prosebnym listem.

Za zminku stoji vypomoc od jinych opatstvi cisterciackého
radu. Vysoké castky vénovali sedleckému klasteru osecky opat
Benedikt Simon Littwerich,13% ktery byl od roku 1700 rovnéZ
vizitatorem a generalnim vikarem ceskomoravské radové
provincie, 1 abatySe starobrnénského klastera Barbora (oba dali
po 150 zl.).

Mezi darci nachazime rovnéz samotné sedlecké mnichy, a
sice prevora Benedikta, ktery daroval 100 zl. Druhym z nich byl
pozdéjsi nastupce Jindficha Snopka v uUfadu opata Bonifac
Blahna, v této dobeé profesor prazského bernardinského

seminare, jehoz dar snad dosahoval vyse 50-60 zl.140

139 Prehled opatt oseckého klastera, s. 28, in: 800 let klastera Osek (= jubilejni
sbornik), Osek 1996, s. 27-35.

140 SObA Trebon, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis,

s. 54-55. Pokud jde o Blahnu, na jednom misté pamétni knihy je uvedeno,

ze daroval 30 a nasledné 20 zl.; na jiném misté je uvedeno, ze se jednalo o
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Pamétni kniha uvadi, ze v letech 1700 az 1703 bylo na
penézich darovano sedleckému klasteru od dobrodincti cetkem
1642 zl. 40 kr. V nasledujicich letech, kdy je jiz uveden také
ucel donace, to bylo 3648 zl. (1704; zde je zapocteno 3000 zl. od
hrabéte Sporka), 613 zl. 45 kr. (1705), 100 zl. (1706), 329 zl. 20
kr. (1707) a 3 zl. 45 kr. (1708). Dohromady tedy finanéni obnos
darovany klaseteru v letech 1700 az 1708 ¢ini 6337 zl. 10 kr.14!

V letech 1704 az 1705 kromé toho prislibili ,obstarat do
starobylého kostela“ oltafe pét oltafu vzneSeny a urozeny pan
Berg, vzneSeny pan hrabé FrantiSek Voracicky na Proseci
z Bechynského kraje, vzneSeny pan Vaclav Schaffman
z Nemerle, pan na Komarovicich, vzneSeny pan hrabé
Maxmilian Morzin, pan na Skfinci a vzneSeny pan Ferdinand

Robenhaubt ze Suché.142

5.2 PRESTAVBA

Stavebni aktivitu pred rokem 1702 shrnuje sam opat
Snopek v listu, jenz byl 7. Cervence 1702 vlozen do bané
sanktusniku kostela Nanebevzeti P. Marie a pozdéji opsan do
jeho vlastniho zZivotopisu, témito slovy: ,Jindfich Snopek... opat
tohoto klastera... poté, co... mezi zficeninami skalického
klastera vyzdvihl kapli Panny Marie... ke kostelu sv. Filipa a
Jakuba, poskozenému ve zdech starobylosti... zpevnil zdi a z
jiné strany obnovil klenbu, novou stfechu se tfemi vézemi ...
novou skaristii... pripojil;... Prazsky dtm, feceny stary seminar,
trebaze =zriceny... s nejvétSimi obtizemi 2z rukou oseckého

klastera ziskal... ve stavbé, byla provedena jakoby od zakladu...

dary dvou ruznych klasternich profest, ktefi darovali po 30 zl. Druhy z nich
vSak neni jmenovan, proto se priklanime k prvni z obou moznosti.

141 SObA Trebon, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis,

s. 58-62.

142 SObA Trebon, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis,

s. 57.
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znovu postavil,... Slavnou kostnici tohoto mista z mensi casti...
obezdil,... kapli 14 svatych pomocniku mezi zficeninami starého
zpustlého kostela... vyzdvihl: tuto baziliku, jejiz zdi, trebaze
postavené ze samych kamennych kvadra, hojny sambuk a jiné
stromy jako osiky, jeraby, Sipek a podobné po 282 letech
zpustoseni jiz pokryvaly... pokryl stfechou a prizdobil touto vezi,
dvé zdi, jednu postranni zed kostela, jinou pro ambit
starobylého konventu, prfiléhajici ke kostelu, ve starobylych
zakladech zacal délat a jiné zbyvajici zdi celého kostela nahore i
dole se znovu zaclénénymi kamennymi kvadry zacal opravovat,
hodlaje v opravach pokracovat, dokud mu Buh bude dopravat
Zivota“. 143

Opat Snopek tedy nejdfive nechal postavit kapli Panny
Marie ve Skalici, nasledné nechal opravit kostel sv. Filipa a
Jakuba v Sedlci, diim urceny seminafi v Praze, kostnici
hrbitovniho kostela VSech svatych a teprve nakonec pristoupil
k obnové chramu Nanebevzeti Panny Marie.

Pocatky stavebni aktivity tedy rozvinul opat Snopek
v patém roce svého panovani, na pocatku ledna roku 1690, kdy
vyvinul usili, aby ziskal zaruku od starSich kutnohorského
truhlarského cechu, ze mu v pripadé potreby poskytnou
sednoho nebo vice tovarySt“ pro Gcely klastera.l44

Nasleduyjici mésic (13. tinora) uzavrel opat smlouvu o dilo s
kutnohorskymi meéstany, hornikem Janem Peckou a
hrnéirskym mistrem Jifim Padrhonsem. Objednal si u nich
dlazdice ruznych velikosti, tvarti a barev, které méli zhotovit
podle predem dodaného dfevéného modelu a detailniho popisu.

Do jara pristiho roku pak femeslnici sviij ukol splnili a dodali

143 Tuto pasaz Snopkova vlastniho zivotopisu Memoriae miscellaneae
Monasterii BVM de Sedlecz S. ordinis Cisterciensis, collectae Labore et
Industria Domini Henrici, Abbatis Loci Anno Domini MDCCII, die VII mensis
Julii, jehoz rukopis dnes neni k nalezeni, publikoval V. KOTRBA, Ceskd
barokni gotika, Praha 1976, s. 110, p. 120.

144 SObA Tiebon, Vs Sedlec, listina &. 250. Cit. podle P. ZAHRADNIK, Sedlec,
nestrankovano.
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kolem 6250 dlazdic, za niz jim bylo vyplaceno 207 zl. 48 kr.
Dodané kusy pak byly polozeny jako podlaha v kostele, chéru a
knihovneé.

O opatové perfekcionismu svedc¢i velmi podrobné znéni celé
smlouvy. Hrnciri se podle ni zavazali zhotovit ,dlazdice pro
vydlazdéni kostela na velikost, figuru a zptusob neb modellu jim
na prkynkach vykazanou, pro vétsi dil kostela prostredni
Ctythrannou dlazdici na sSirku tfi Ctvrti lokte a na dlouhost
tolikéz tri Ctvrti lokte a jiné poobdlouzeni v mire a velikosti, jak
modella podle jiz dotéené prostfedni ¢verhranné vynaseti bude,
pro mensi pak dilo kostela, pro sakristii a kapli prostredni
napodobné c¢verhrannou, na §if totizto i na dyl po pul lokti
vynasejici, a postranni neb poobdlouzeni podle proporci,
modelly a velikosti jeji, na tlustost pak v§echny dvouch coulu
bez pul ¢tvrti coulu, a také by vypalené nejméné pul druhého
coule vynasely, délati, dotcené cCtverhranné prostredni, velké 1
malé na Cerno pialiti a dusiti, tak aby vétsi co nejvice Cerné,
mensi pak k olovéné barvé podobné byly a poobdlozeni tolikéz
ve dvoji barvé, a sice jedna polovice jich pricervenalé barvy a
druha polovice nebolizto pocet nanejvej§ a dle moznosti, aby
bily byl.“145

Jesté v prubéhu roku 1690 uzavrel sedlecky opat smlouvu
s varhanafem Abrahamem Starckem. Remeslnik se ji zavazal
zhotovit do kostela svatych Filipa a Jakuba dvoje varhany,
z nichz jedny byly urceny ,pro duchovni a choralni zpév“,
zatimco druhé ,pro figuralni hudbu®. Starck své zadani, které se
netykalo truhlarské a socharské prace na varhanach, splnil
v prubéhu nasleduyjicich dvou let, a to za pomoci tfi tovarysu.
Klaster byl povinen zajistit pro fremeslniky, ktefi nakonec

obdrzeli v rijnu roku 1692 odménu ve vysi 460 zl, nejen

145 SObA Tiebon, Vs Sedlec, listina &. 250. Cit. podle P. ZAHRADNIK, Sedlec,
nestrankovano.
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potfebny material, nybrz také ubytovani a stravu, véetné 1 %
pinty piva denné pro mistra a 1 pintu piva pro tovaryse.146

V kvétnu roku 1691 uzavrel Jindrich Snopek smlouvu s
mladoboleslavskym zvonarfem Janem Priquey na vyrobu dvou
novych cimbalt .k biti hodin a ¢étvrti“ a dale jednoho zvonu na
kostelni v€z. Obdrzel opét podrobné zadani, véetné napisu, jimiz
meély byt vSechny tfi kusy ,okrasleny“. Material si tentokrat
opatroval samotny remeslnik, ktery pak za své dilo dostal
zaplaceno témeér 120 zl.

Vsechny tyto opravy a vyzdoby se tykaly - tehdy
konventniho - kostela sv. Filipa a Jakuba, ktery se nachazel
v bédném stavu, nebot ,jiz davno na zdech a odtud na klenuti,
zvlasté nad chlrem velmi Skodné rozpukany a na krovové vazbé
vSechen sesly jest, jak opat Snopek v dopise vysvétluje a
dodava, ze je nebezpecné jej jiz pouze navstévovat.147

V breznu roku 1694 opat rozhodl nechat zfridit kuchynskou
zahradu, a to v mistech mezi cihelnou a hostincem. Zahrada,
ktera zasahovala az k umélému cisarskému vodnimu prikopu,
byla nasledné obehnana plotem.148

V letech 1694-1697 probihala stavebni ¢innost na opravé
prazského staroméstského domu pobliz seminafe sv. Bernarda
(Cp. 584/I). Do sluzeb sedleckého opata Jindficha Snopka tehdy
vstoupil stavitel Pavel Ignac Bayer.149

Roku 1700 zacaly systematicky prace na obnové
konventniho kostela Nanebevzeti Panny Marie a sv. Jana
Krtitele, kdyz jesté predtim roku 1693 nechal Jindfich Snopek
v levé bocni lodi zfidit kapli Ctrnacti svatych pomocnikt, kde

byl pak také sam pozdé&ji pohfben. V pamétnim zapisy knihy

146 Z. WIRTH, K déjinam stavby, s. 57-61 a 130-132.

147 SObA TFebon, Vs Sedlec, spisy, sign. XLIV/8. Viz P. ZAHRADNIK, Sedlec,
nestrankovano.

148 SObA Trebon, Vs Sedlec, spisy, sign. XLIV/4, fol. 114. Viz P.
ZAHRADNIK, Sedlec, nestrankovano.

199 Srv. Encyklopedie architektt, staviteli, zednikt a kamenikii v Cechdch,
Praha 2004, s. 47-50.
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Liber inchoatae restaurationis je zapsano, ze ,léta Pané 1700
bratr Jindrich Snopek, opat tohoto mista Prekrasné Panny
Marie v Sedlci, ¢inny ve své opatské sluzbé patnactym rokem,
chopil se svého, le¢ kvuli rtznym drfivéjSim povinnostem
neuskutecnéného umyslu, polozit na zdi starobylého kostela

strechu.“150
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Titulni list Liber inchoatae restaurationis
quondam Magnificiae nunc a ducentis
octuaginta annis desolatae Ecclesiae
Assumptionis BVM et S. Joannis Baptistae
in Sedlecz.Anno Domini 1700, do niz byly
porizovany v 1. 1700-1708 zapisy tykajici

se obnovy kostela Nanebevzeti P.Marie.

Opat povolal 24. brezna roku 1700 stavitele P. 1. Bayera,
tesare Filipa Knopa a pokryvace Jiriho Kovandu, aby si

150 SObA Trebon, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis,
s. 1.
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prohlédli ruiny nejen kostela Nanebevzeti P. Marie, nybrz i
opatstvi a navrhli pak do tydne nejvhodnéjsi zpuisob, jimz by
mohly byt opraveny jejich zdi a tyto budovy nasledné pokryty
strechou.

Poté, co vSichni tfi dodali ve zminéné lhuté slibené nakresy,
byly s nimi jesté koncem meésice bfezna uzavieny podrobné
smlouvy.

Stavitel P. I. Bayer se zavazal ve smlouveé (z 31. brezna
1700) s opatem, prevorem a celym konventem, ze se ujme
vedeni obnovy konventniho kostela a bude klasteru se svym
polirem a tovarysi k dispozici i jinde, pokud by to bylo treba.
Uzavreni smlouvy predchazel souhlas opata s navrhem
prestavby, ktery mu Bayer predtim predlozil.

Nebot ... jakoz jsou...ten stary, pusty a zbofeny kostel
klastera jejich z ficenin a pustotiny zase pomalu vyzdvihovati,
prikrejti a v dokonaly zpusob dle mozZznosti privésti se
resolvirovali a k takovému jejich predsevzeti jmenovany Pavel
baumister kunst a uméni své prednesl a podzvolil a takovou
praci a starost na sebe na sebe prevzal i také obrys téhoz
kostela dilem vyhotovil a na jiné staveni tolikéz, kterych tu koliv
za potrebi bude, casné napred vyhotovice, stavéti a vyzdvihovati
a kazdého casu =zkuSeného polira postaviti a dostatecné
tovarySe opatriti a sem odsilati, a aby... bedlivy pozor davati a
k tomu zacasté, kdyz se jemu predem védéti da a prilezitost
posle, obzvlasté v nastale potrebé dohlizeti a ze vsi Skody, an by
se jaka nedbanlivosti neb prehlidnutim dotCeného polira a lidi
jeho stala, prav byti se uvolil.“

Za dohled na spravny prubéh stavby mél Bayer obdrzet od
klastera 60 zl. ryn. ro¢né a s priplatkem 3 zl. za kazdou cestu,

polir S zl. tydné a tovarysi 30 kr. denné.151

151 SObA Ttebon, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis,
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31. brezna roku 1700 se také pokryva¢ Jifi Kovanda
zavazal v dalsi smlouvé ,dilem a remeslem svym prikryvacskym
taz novou strechu prikryti“, a to za odménu ve vysi 15 kr. za
kazdy zhotoveny sah krytby. Opat Snopek naproti tomu prislibil
zarucit dodani potfebnych materiald a dostatek pomocnych
pracovnich sil (v poctu ctyf osob), které by pokryvacskému
mistru byly k dispozici. Prace na zhotovovani nové strechy pak
probihaly v nasledujicich letech. 152

Stejné tak byla uzaviena smlouva scihlafem Hansem
Casperem Besserem,!53 ktery dostal za ukol zhotovit zdici a
klenebni cihly, haky a prejzy a dlazebni cihly podle zadani.

Smlouva se staromeéstskym tesarskym mistrem Janem
Filipem Knapem na zhotoveni krovu konventniho kostela i
starého opatstvi byla wuzaviena 30. bfezna roku 1700.
Remeslnik mél tudiz vyhlédnout v lese vhodné dfivi, zatimco
klaster pak mél zajistit pokaceni vybranych stromi a jejich
odvoz na misto, kde budou otesany. Ve smlouvé pak byl
v nékolika bodech presné popsan postup a vysledna podoba
jeho tesarského dila. Za ,kostelni stfechu a co k tomu patfri® (v
cen¢ byla mj. zahrnuta i dvé Snékova schodisté ve vysi odmény
100 zl.) mél Knap obdrzet 1600 zl. a ,za opatstvi 400 zl.154

28. cervence roku 1701 wuzavrel opat Snopek rovnéz
smlouvu s novomeéstskym kamenickym mistrem FrantiSkem
Lejskem.

V ni se kamenik zavazal se svymi lidmi postarat o lamani
kamene a nasledné vyhotovit podle ,sagma jemu od baumistra

danych a od J. M. pana resolvirovanych® sloupy po 50 zI.

s. 5-6; K. CHYTIL, Smlouva opata sedleckého se stavitelem Pavlem Igndcem
Bayerem o znovuzbudovdni kostela sedleckého, Pamatky archeologické 23,
1908-1909, s. 187-188; Z. WIRTH, K déjinam stavby, s. 57-61 a 130-132.
152 SObA Trebon, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis,
s. 10-11; Z. WIRTH, K déjinam stavby, s. 57-61 a 130-132.

153 SObA Trebon, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis,
s. 11-12.

154 SObA Treboni, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis,
s. 7-9; Z. WIRTH, K déjinam stavby, s. 57-61 a 130-132.
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(k tomu byly hlavice a ,basis Gi¢tovany po 1 zl. a 30 kr. za kus
a kazdy jeden loket soklu po 30 kr.), pricemz a zajistit ,mnohé
jiné prace pri témz chramu Pané a vsSeliké opravky“. Tovarysi
méli denné obdrzet 40 kr., resp. 34 kr., zatimco ucednikovi
meélo byt dano 27 kr., resp. 21 kr.155 Pozdéji téhoz roku pak byla
sepsana s kamenikem jesté nova smlouva.

Béhem dvou let bylo stavitelem P. I. Bayerem zpevnéno
staré gotické zdivo kostela Nanebevzeti Panny Marie, které mélo
nést novou strechu. Vnéjsi zdi kostela — tj. pilife a kamenna
vypln mezi nimi, stejné jako zdivo prolamujici okenni otvory -,
byly prakticky ponechany ve své puvodni stfedovéké podobé.
Vyjimku tvorila jizni strana, k niz ve stfedovéku priléhalo
severni rameno klasterniho ambitu, ktera byla strzena a na
jejim misté noveé vznikla druha boéni lod kostela, takze jizni
bo¢ni dvoulodi bylo vérnym napodobenim toho severniho. Na
vnéjsku kostela byly rovnéz obnoveny fimsy a vyspraveno
okenni osténi.

Uvnitf zustaly zachovany pilife kfizeni, lodi i chéru, nove
vSak byly zhotoveny sloupy boc¢nich dvoulodi a chérového
ochozu, které vyhotovil podle Bayerova zadani kamenik Lejsek,

ktery mel za ukol i zbylé kamenické prace.156

5.3 VYZDOBA

Na prelomu let 1702 a 1703, kdy Bayera nahradil ve
funkci stavitele Jan Blazej Santini-Aichl (1677-1723), jiz byl
témér hotovy také krov a zastreSeni stavby. Prace se pak

soustfedily na zapadni pruceli a zaklenuti vnitfniho prostoru.

155 SObA Trebon, Vs Sedlec, kniha sign 45: Liber inchoatae restaurationis,
s. 7-9; Z. WIRTH, K dé&jinam stavby, s. 57-61 a 130-132.

156 K tomu srv. napt. K. BENESOVSKA, Zptisob setkdni, s. 232-236;

M. HORYNA, Jan Blazej Santini Aichel, s. 214-220.

73



Zapadnimu  pruceli vduchu  poklasické gotiky
predstupuje predsin, na jejiz strese se nachazi tabernakly.
Priaceli je prolomeno velkym oknem, nad nimz je umistén
kvadrilob a je korunovano sochou Panny Marie, patronky
cisterciackého klastera.

Pro zaklenuti kostelniho prostoru byly zvoleny klenby
valené s vyseCemi v hlavni a pricnych lodich a klenby plackové v
boc¢nich lodich. V ochozovych kaplich se pak stridaly klenby
zaklenuté plackou a zebrovou klenbou.

Kromé kupole v krizeni hlavni a bocnich lodi byl cely
kostelni prostor sjednocen dynamicky strukturovanym vzorcem
Stukovych zeber, ktery nasel svoji inspiraci v pozdné gotickych
krouzenych klenbach Benedikta Rejta, jak je Santini poznal na
Prazském hradé, v blizkosti svého domova.

Transept byl doplnén jesté o empory, na néz vedla dvé
Snekova schodisté, s nimiz se sice pocitalo jiz od samotného
pocatku, ve své vysledné podobé jsou vSak pravdépodobné
dilem aZ Santiniho.

Kamenické a zednické prace trvaly sice jeSté nékolik let, ale
uz od roku 1703 zacaly byt pfijimany dary za ucelem porizeni
ykoleCek“ nutnych na zaskleni kostelnich oken a o rok pozdéji
jiz opat Snopek vyjednaval s dobrodinci, kteri by do
,starobylého kostela“ pfislibili pofizeni oltafi. Oltar bylo
v chorovém ochozu celkem Sest, dalsi dva se nachazely v ¢celech
transeptu.

Roku 1708 byla stavba slavnostné vysvécena.

Vyzdoba kostelal5? ovSem pokracovala jesté hluboko do 18.
stoleti. Mat€j Vaclav Jackel (1655-1738), ktery od pocatku 80.
let 17. stoleti provozoval socharskou dilnu v Praze a ve styku
s opatem Snopkem byl jiz od roku 1700, vytvoril velké mnozstvi

deél nejen pro obnoveny kostel, nybrz také pro dalsi klasterni

157 K vyzdobé viz Déjiny ceského vytvarného uméni I/ 1-2, Praha 1989, kde je
uvedena dalsi literatura; edice prament (viz seznam literatury v této praci).
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stavby. Cast z nich byla dokoncena, nebo zacala vznikat teprve
po Snopkové smrti.

Jednalo se zejména o dva oltare s postavami
cisterciackych svétcll sv. Roberta a sv. Bernarda na jednom a
svétic sv. Luitgardy a sv. Humbeliny na druhém z nich. Jesté za
Snopkova zivota vytvoril Jackel sochy sv. Jana Krtitele, sv.
Bernarda a sv. Norberta pro portikus a sochu Madony pro
vrchol zapadniho pruceli kostela Nanebevzeti Panny Marie.
Jejim protéjskem je Immaculata ve Stitu kostela sv. Filipa a
Jakuba. V exteriéru je pak také jeho dilem socha sv. Jana
Nepomuckého, ktera byla umisténa na prostranstvi pfed
hrbitovnim kostelem VSech svatych. Po Snopkoveé smrti vytvoril
Jackel jesté socharskou vyzdobu pro novy konvent a zejména
hlavni oltar, k némuz pak dodal platno Petr Brandl.

Jiz od roku 1701 jednal opat Jindrich Snopek o vyzdobeé
klasterniho kostela s Michalem Leopoldem Willmannem (1630-
1700). Malir pracoval zejména pro slezské cisterciaky, od jejichz
opatstvi v Lubusi ziskal opat Snopek obraz sv. Bartoloméje o
osm let drive. Z velkoryse vyjednané vyzdoby byla nakonec
provedena jen mala cast, a sice oltarni obrazy Zavrazdéni sv.
Vaclava a Umuceni sedleckych cisterciakti. Willmanuv obraz
Umuceni sv. Filipa a Jakuba zdobil také hlavni oltar sedleckého
kostela zasvéceného témto apostoltiim.

Ve dvacatych letech dodal nékolik oltafnich obrazu pro
sedlecky klaster rovnéz Petr Brandl (1668-1735).

Kromé oltarnich obrazt bylo potreba vyzdobit klaster
rovnéz freskovou vyzdobou. Za timto tUcCelem navazal opat
Snopek kontakt s Janem Jakubem Stevensem ze Steinfelsu
(1651-1730), ktery v devadesatych letech vyzdobil klenby
klasterniho kostela ve Waldsassen. Malir nabidl opatovi své
sluzby dopisem z roku 1705, z rozsahlejsiho programu vyzdoby
klasterniho kostela v Sedlci vSsak nakonec vymaloval pouze

klenbu v krizeni kostela freskou Nanebevzeti Panny Marie se sv.
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Trojici a andély, nebot dalsi plochy nebyly pro vyzdobu freskami
vhodneé.

Az po poloviné 18. stoleti vyzdobil svymi freskami novy
konvent malir Juda Tadeas Supper (1712-1771), ktery zde
vymaloval vyjevy z legendy Ctrnacti svatych pomocnikti, vyjevy
z historie klastera a postavy témeéfr tficeti cisterciackych
mucednikt. Doplnil rovnéz vyzdobu klasterniho kostela
v severni a jizni kapli transeptu, tj. v kapli Ctrnacti svatych

pomocnikt a Panny Marie, freskami s iluzivni architekturou.

5.4 VZHLED

Klaster byl v pribéhu raného novovéku stridavé ve
Spatném a velmi $patném stavu nejen kvuli jeho vypaleni husity
roku 1421, nybrz také proto, ze nebyly prostredky na jeho
udrzbu. Situace se v tomto ohledu zacala zlepSovat teprve po
tricetileté valce.

Neklidné udalosti stavovského povstani a nasledny
vojensky konflikt na ném rovnéz zanechal své neblahé stopy.
Jednalo se vSak spiSe o sSkody, které byly napachany na
klasternim majetku, jeho hospodafskych zasobach a pokladu,
nez o Skody na samotnych stavbach. Vyjimku tvori tazeni a
pobyt Svédskych vojakt do blizkosti klastera roku 1645, kdy
byly cilené ostrelovany budovy klastera.

Daleko obvyklejsim zdrojem pohrom pro klasterni budovy
vSak byly niCivé pozary, které nasledovaly po uderu bleskem.
Zvlasté roku 1665 byl klaster zle ponicen, ,kdyz z dopusténi
Boha Vsemohouciho... dne 30. listopadu kolem desaté némecké
hodiny v noci vypuknuvsim pozarem zdejSiho klastera byly

zachvaceny a pak vyhotely a do zakladu byly obraceny v popel
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blizko lezici popluzni dvtr, Safafstvi, stodoly, kraviny, konirny a
jiné chlévy, cihelna, hostinec a nékteré jiné budovy“.158

Podobu polorozboreného klastera popisuje roku 1630
Simeon Eustach Kapihorsky nasledovné: ,Ponékud, ale ne do
konce, nebo za oltatrem velkého kostela k vychodu, bylo
opatstvi. Na hore staveni k kosteliku podobné, byla kapla
opatova. Na pravé pak ruce za Stitem k poledni byl konvent,
ambit a tahl se az k prikopu pres ty louky, nimz od Pachu
ohrazené jsou. Na levé strané€ k pulnoci byl plac, nimz se mimo
kostel do opatstvi jezdilo. Vedle ného zahrada, kterdz se az
posavad spatruje, na niz nic jiného neZ pSenici k peceni
oplatktiv nesivali. Podal od zahrady, vedle kostela nyné&jsiho
proti druhy brané, jenz se nyni kaplou sv. Bartoloméje jmenuje,
byla kaplicka ku poctivosti svytym Kozmy a Damianovi... Co
jest pak proti dvefim velikyho kostela bylo? Byl nejprve pivovar
s spilkou a sejpkami pro slady. Tu, kde rybnik, byli sklepové.
Vedle rybniku byl §pital, v némz se tak mnoho chudych vzdycky
a kazdého casu s nemalou klastera zahubou vychovavati
musilo“.159

Zprava o stavu ceskych, moravskych a luzickych
cisterciackych klasterti, sepsana pro generalni kapitulu roku
1651, popisuje stav sedleckého klastera po tricetileté valce
nasleduyjicimi slovy: ,Tento klaster ...je takrka nejchudsi, a to
tak, ze za dobrych casu je schopen uzivit sotva Sest, anebo
v krajnim pfipadé osm feholnikti. Pfed casem, kdyz Svédsti
vojaci oblehli Prahu, po pét tydnu celé jejich délostfelectvo a
vozatajstvo strilelo do klastera i mimo néj, zabralo vSechen
dobytek 1 zrni, v samotném chramu spolilo vSechny sedadla,
lavice a obrazy, vykopalo téla a kosti mrtvych a tak znesvétilo

sam kostel, Ze se stal podobnéjSim stodole ¢i chlévu néz

158 SObA Tfebon, Vs Sedlec, listina ¢. 218. Cit. podle P. ZAHRADNIK, Sedlec,
nestrankovano.

159 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 9-10; podobné J. F. DEVOTY, Popsdni
byvalé fehole, s. 90-92.
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chramu. Vsechny dvory a vnéjsi budovy spalili a zniCili a takové
Skody zpusobili tomuto klasteru, ze vynosy za pét ¢i Sest let
nebudou postacovat na jejich napraveni.“160 K obnové
konventniho klastera, z né€jz v této dobé staly pouze vnéjsi zdi,
doslo teprve po roce 1700 za opata Jindricha Snopka. Kostel
pak byl vyzdobovan az do zaniku sedleckého klastera za
josefinskych reforem.

NejvyznamnéjsSim sakralnim objektem byl od navratu
mnichd po husitské revoluci az do doby Jindficha Snopka, kdy
dosSlo k opravé kostela Nanebevzeti Panny Marie, kostel sv.
apostolu Filipa a Jakuba. Byl tehdy ustfedni svatyni, vlastné
konventnim  kostelem klastera, vnémz se odehravaly
bohosluzby, slavnostné prijimali novi reholnici nebo naopak
pohrbivali opati a dobrodinci sedleckého klastera. Také pro
opata Jindficha Snopka tedy byl tento kostel pochopitelné prvni
stavbou, jiz vénoval svoji pozornost na pudé samotného
sedleckého klastera.

S jeho opravou sice zacal pry z almuzen poboznych lidi jiz
Theodorik, prvni opat, jenz se do klastera po husitskych
valkach vratil'é! a v nasledujicich letech zde probihaly dilci
opravy, nicméné také tento kostel mél daleko do idealniho
stavu.

Protoze vSak byl ustfedni svatyni sedleckého klastera, byl
pomeérné casto vyspravovan alespon v ramci moznosti a do té
miry, aby zde bylo mozné vykonavat bohosluzby. Byl mistem,
kde byla pohrbena cela fada dobrodinctu sedleckého klastera i
samotnych sedleckych opatt pfedbélohorského obdobi.

Z priznivetl  klaStera zname jmény pani Markytu
z Vrchovisté pohrbenou roku 1486 ,v kapli sv. Ondreje“, syna

minstrberského knizete Hynka pohibeného roku 1491 v

160 SObA Litoméfice, RC Osek, kart. 75. Cit. podle P. ZAHRADNIK, Sedlec,
nesgrénkovéno.
161 § E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 45.
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kostele sv. Filipa a Jakuba v ohradé klastera sedleckého u
samého oltare velikého na levé ruce“, Wolfganga Rudolpha de
Monaco pohrbeného roku 1521 “pod ktirem“, Hynka Slawikovce
pohrbeného roku 1529 ,pred oltafem Depositionis Domini
nostri de Cruce“, Jakuba Krnajze pohrbeného roku 13533 v
boku oltare Depositionis Domini nostri de Cruce“ a pana
Arnosta z Drazova pohrbeného roku 1537 ,u oltatre S,
Trinitatis“. Po delsi dobé nachazime zpravu, ze v témze kostele
bylo roku 1573 pohrbeno ,nedaleko velkého oltare“ détatko
pana Zdislava Bority 2z Martinic, tehdejSiho mincmistra
Kralovstvi ceského.

Mezi opaty, kteri zde pred obnovou sedleckého klastera za
opata Jindficha Snopka nasli misto svého posledniho
odpoc¢inku, mtiZzeme jmenovat Rehofe (P~1496) pochovaného ,u
oltare vedle sakristie na pravé ruce”, Klementa (1496-1521) ,u
boku velikého oltare na levé strané®, Bartoloméje MakeSe
(1587-1592) ,pred oltarem vedle samé sakristie“, nasilné
zesnulého Matéje Sartoria (1610-1611) ,u sloupu pod obrazem
B. panny Marie, s. panny Barbory a s. panny Katefiny“ nebo
zbraslavského opata Jakuba pohrbeného roku 1493 ,u hrobu
Boziho proti sakristii“. Roku 1523 byl pohrben ,nedaleko oltarée
svatého Mikulase“ rovnéz jakysi Mikulas Dubiker, ,kaplan pfi
dvore Sedlece”.

Zda se vsak, ze daleko vétsi byl pocet téch, kteri byli
v kostele sv. Filipa a Jakuba pohfbeni, aniz bychom znali jejich
jména a dobu skonani. Dozvidame se totiz, Ze jesté v prvni
tretin€ 17. stoleti ,jinych kament v kostele vedle té kapli mnoho
se spatruje, ale pro starost a zkazu liter, kdo by pod nimi lezel,

védéti se nemuze.“162

162 K pohiblim v kostele svatych Filipa a Jakuba viz S. E. KAPIHORSKY,
Hystorya, s. 58-59, 63-65, 67-68, 71, 86, 89, 94.
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Pocatkem 16. stoleti zde pribyl novy oltar sv. Jifi a
MikulasSe, jejz postavili ze svych financnich prostfedka bratfi
Piram, Jindrich a Jaroslav Kapounové ze Svojkova (1516).163

Roku 1625 uhodil hrom ,na véz klastera sedleckého, jiz
velice hrubé potriskal, draty od hodin zutrhal a ze zdi kameni
vyrazev, dolid do kapli svatého Ondfeje skrze klenuti se
spustil.“164 Opat Bartoloméj pak nechal po této nestastné
udalosti opravit kur. 165

Roku 1628 byla v tomto kostele ,zkraslena“ na naklady
pani EliSky z Zerotinka kaple apostola sv. Ondfeje.166 Za opata
Hilgera Burghofa byl kostel poprvé od husitské revoluce
vybaven varhany (1657) a o néco malo pozdéji ziskal nové dva
hlavni oltare s obrazy Nanebevzeti Panny Marie a sv. Bernarda
(1659).167

Jiz na pocatku vlady opata Snopka vSak byl kostel opét
v bédném stavu, takze bylo nutné opravit alespon jeho zdi,
klenbu a strechu, aby mniSi konajici zde bohosluzby nebyli
primo ohrozeni na zivoté (1687).168 Kostel byl nasledné vybaven
novymi varhany (po 1690).

Dalsi sakralni budova, ktera se nachazela v sedleckém
opatstvi a jiz vénoval pozornost pfi své stavebni Cinnosti také
opat Jindrich Snopek, byl hrbitovni kostel s kostnici a kapli
Vsech svatych.

Byla vystavéna ve stredovéku, aby se zde slouzily
kazdodenni modlitby a msSe za zesnulé. Kostel mél podle tradice
dvé vézicky, na nichz ,staly veliké dvé lampy, mistrovsky a

remeslné ucinény, kteréz ve dne i v noci horici, lidem poboznym

163 S, E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 63.

164 S, E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 111-112.

165 J. F. DEVOTY, Popsani byvalé rehole, s. 171.

166 S. E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 119.

167 SObA Trebon, Vs Sedlec, kniha sign. 24, fol. 258v-259r. Viz P.
ZAHRADNIK, Sedlec, nestrankovano.

168 SOba Trebon, Vs Sedlec, spisy sign. LI/ 3; SObA Ttebon, Vs Sedlec, spisy
sign. XLIV/8. Viz P. ZAHRADNIK, Sedlec, nestrankovano.
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od mnoha mil putujicim a pro husté lesy, s nimiz klaster
obklicen byl, cesty nevédoucim, to svaté misto zjevovaly.“169

Pobliz sakristie se nachazel hrob Pané (Sepulchrum
Domini), vlastné oltar vystavény ,na zpusob hrobu Boziho“, na
némz se ve stredovéku nachazela ,monstrance s Bozim drahym
Telem“. Pri tomto kostele vznikla dvé bratrstva, Sepulchri
Domini a Corporis Christi, tfikrat tydné se zde konaly mse, dale
mse za  kazdého  zemfelého  bratra a  kazdorocni
commemorationes (pripominani bratri).170
Heidenreicha, ktery do Sedlce privezl pudu ze Svaté zemé, jez
mela zazracné ucinky a jez pak byla umisténa na zdéjsi hibitov.
~Zemé jeho Zemi Svaté napodobné oucinky z sebe vydavala, to
jest a dvadciti ¢tyrech hodinach celé télo pohfbené zrusila, kosti
pak neposkvrnéné a jako kridla zbélavé zachovala, jak se kazdy
na mnozstvi a krasu jejich v kostnici pékné sporadanych
s podivénim podivati muze“. Sedlecky klaster s hrobem Pané a
dvéma bratrstvy, byl ve stfedovéku vyznamnym poutnim
mistem a nemeél nouzi o poutniky, ktefi chtéli byt v posvatné
pudé pohtfbeni. Proto dosahl v pribéhu vékld neobycejné
velikosti.171

Nezda se vsak, ze by tato tradice, ktery byla stale ziva
v pameéti sedleckych mnichti, méla v rané novovékych déjinach
klastera — za jeho hranicemi — prili§ dulezité misto. Naznacuje
tomu historka, ktera se tidajné odehrala na konci devadesatych
let 16. stoleti, kdy byla na tomto misté orana hfbitovni ptida.

Hrbitov s kostelem, kde opat Jakub kdysi nasel poklad ve
vysi deseti tisic dukat(,'’?2 mél byt ,znesvécen“ nerozvaznym
zasahem opata FrantiSka Pecelia. Ten se rozhodl na radu

Snéjakého Safare“ nechat klasterni hfbitov zorat, nebot na ném

169 S, E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 8.
170 S, E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 3-4.
171 S, E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 4.
172 S, E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 81.
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v této dobé jiz nebyval nikdo pohrbivan. Téze noci ovSem ,na
Safare néco prislo a jej dosti Skodné pomackalo. O ¢emz opat
zvéda, viceji krchova orati nedopustil“.173

Barokni tradice s nim spojuje jesté nékolik dalSich
zazracnych udalosti, presto se vSak zd4a, ze hrbitov jiz vice nebyl
mistem, které by vyhledavaly zastupy poutniku z blizkych i
dalekych koncin Ceského kralovstvi i jinych zemi, jako tomu
bylo ve stredovéku.

Za opata Snopka pak bylo hrbitovni prostranstvi doplnéno
o sochu sv. Jana Nepomuckého (1704).174 Samotny kostel se
dockal opravy jiz predtim, za vlady opata Hilgera Burgofa
(v letech 1661-1663), kdy ,byla stara kostnice, ktera uz zcela
sesla a zritila se, znovu nové od zakladi1 obnovena a dostavéna;

byly zrizeny nové oltare a okna i s dalSimi nezbytnostmi“.175

Hrbitovni kostel V§ech svatych, v jehoz spodni kapli se nachazi

sedlecka kostnice. Na jejim vytvarném feSeni se J. B. Santini-
Aichl rovnéz podilel. Dnesni podoba kostnice je vysledkem uprav

z 19. stoleti.

173 S, E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 90.

174 J. F. DEVOTY, Popsani byvalé fehole, s. 229-230.

178 SObA Trebon, Vs Sedlec, kniha sign. 24, fol. 258v—259r; SobA Tfebon, VS
Sedlec, kniha sign. 26, fol. 287r-287v Cit. podle P. ZAHRADNIK, Sedlec,
nestrankovano.
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Kromé kostnice byla opravena, vybavena vyfrezavanym
oltarem s obrazem VSech svatych a noveé vysvécena rovnéz horni
kaple kostela.l76 Rekonstrukce ,stabilizovala objekt masivnim
obestavénim spodniho podlazi stavby se vznikem dalSich
prostoru v terasové podnozi stavby. Lod horniho kostela byla
tehdy zaklenuta pricné situovanou valenou klenbou, zapadni
pruceli doplnéno kompozi¢né tézkym, ranébaroknim Stitem*.177

K dalsi upravé hrbitovniho kostela doslo az kolem roku
1710, pricemz ji z iniciativy opata Boniface Blahny (1709-1718)
provadél pravdépodobné Jan Blazej Santini Aichl. Santini zde
pouze nové dekoroval klenby kostnice a postavil vnéjsi
schodiste, jez k ni vedlo.178

NejvyznamnéjSim sakralnim objektem byl ve stredovéku
chram Nanebevzeti Panny Marie, ktery vSak od dob husitské
revoluce lezel v troskach a pravdépodobné az do konce 17.
stoleti zde vubec nebyla snaha pokusit se jej spravit -
nepochybné kvuli finanéni a umélecké narocnosti ukolu.
K drobnéjsim opravam této stavby bylo pristoupeno teprve
pocatkem devadesatych let 17. stoleti, kdy byl kostel nove
vydlazdén (1690) a o néco malo pozd€ji zde byla zfizena nova

kaple 14 sv. pomocniku (1693).179

176 J. F. DEVOTY, Popsani byvalé rehole, s. 232-233.
177 M. HORYNA, Jan Blazej Santini Aichel, s. 256.

178 M. HORYNA, Jan Blazej Santini Aichel, s. 256.

179 J. F. DEVOTY, Popsdni byvalé fehole, s. 235.
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F. B. Werner, Pohled na klaster v Sedlci, Kutnou Horu a Caslav,

polovina 18. stol. Zleva: 1) novy konvent s hodinovou vézi, 2) obnoveny
kostel Nanebevzeti P. Marie a sv. Jana Kftitele se sochou Immaculaty
na vrcholu S§titu, 3) sypka, 4) kostel sv. Filipa a Jakuba, 5) staré
opatstvi, 6) kaple V8ech svatych.

Systematicka obnova byvalého konventniho kostela vSak
zapocala az roku 1700, kdy opat Jindfich Snopek povolal
stavitele P. I. Bayera,180 ktery pro néj poprvé pracoval jiz o
nékolik let drive na opravé prazského staroméstského domu
pobliz seminare sv. Bernarda. Na sklonku bfezna roku 1700
byly podepsany smlouvy nejen s Bayerem, nybrz také
s cihlarem, tesarem i pokryvacem a konecné v listopadu téhoz
roku smlouva se socharfem Matéjem Jacklem na zhotoveni ¢tyr
oltaru.

Roku 1701 wuzavrel opat smlouvu jeSté s kamenikem a
zacal wusilovat o malirskou vyzdobu kostela Michalem
Leopoldem Willmanem a nasledné jednal rovnéz s jeho
nevlastnim synem Janem KrysStofem Liskou.

Od roku 1705 pak Jindrich Snopek vyjednaval o freskové

vyzdobé kostela s Janem Jakubem Stevensem ze Steinfelsu.

180 Srv, Encyklopedie architekti, stavitelil, zednikii a kamenikii v Cechdch,
Praha 2004, s. 47-50.
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V té dobé jiz Bayera, ktery mezitim zpevnil zaklady kostela,
vyspravil zdi a vystavél strechu, nahradil Jan Blazej Santini
Aichel, o jehoz kvalitach se opat Snopek nejspise dozvédél od
opata Wolfganga Lochnera, pro néjz Santini pracoval v téze dobé
na Zbraslavi, kde pro né navrhl konvent a klasterni kostel.
Béhem svého pusobeni zde (v 1. 1703-1708; dolozen od roku
1705) dostal Santini vibec poprvé moznost realizovat svyj
barokneé-goticky koncept. V interiéru dal cely kostel nové
zaklenout, v transeptu vystavél Snekova schodisté a vyrazné
pozmeénil podobu vnitfniho i1 vnéjsiho chérového ochozu.
V exteriéru se pak vyrazné€ podepsal na vzhledu zapadniho
pruceli, k némuz pristavél portikus a definoval jeho plastickou
vyzdobu. Nejspise roku 1707 byly stavebni prace na obnové
kostela Nanebevzeti Panny Marie ukonceny a pristiho roku byl
staronovy konventni chram slavnostné vysvécen opatem
Jindfichem Snopkem.181

Pres cetné snahy zUstalo ubytovani mnichtt nadlouho
provizorni. Puvodni stfedovéky konvent, jenz stal jizné od
chramu Nanebevzeti Panny Marie, byl spoleéné s timto kostelem
znicen za husitské revoluce, proto se mniSi po svém navratu
roku 1454 usadili pobliz méné poskozeného kostela sv. Filipa a
Jakuba, kde se nachéazely stavby kdysi uréené laikiim a
svétskym navstévnikim opatstvi. Za vlady opata Valentina ze
Schénbecku tyto stavby prosly stavebnimi uUpravami. Opat
tehdy ,stara staveni zopravoval i néktera nova pristavel®,182
mezi nimi zejména snad opatsky dim, ktery nechal vyzdobit
obrazy opatli od zakladatele klastera az do soucasnosti, véetné
sebe samého. ,,On obnovil 1. 1603 opatstvi staré v Sedlnici a dal

vSecky opaty sedlecké vymalovati, v velikém pokoji zavésiti a

181 M. HORYNA, Jan BlaZej Santini Aichel, Praha 1998, s. 108 a 214-220.
182 S, E. KAPIHORSKY, Hystorya, s. 91.
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nékteré verSe pred obrazem prvniho opata Hofislava o
zakladateli, pocatku, o tom prvnim opatu postaviti“.183

Za opata Hilgera Burghofa byl po roce 1658 ,obnoven
konvent®. Doslo tehdy vlastné k polozeni zakladli nového
konventu. Jestlize stary konvent lezel jizné od kostela
Nanebevzeti Panny Marie, pak novy konvent byl umistén na
jeho severovychodni strane.

K dalsim stavebnim akcim doSlo az za vlady opata
Jindficha Snopka, snad po roce 1695, kdy bylo budovano pod
vedenim P. I. Bayera jedno kridlo konventu, jeZz o pét let pozdé&ji
dostalo krov a strechu. Podle nového navrhu Santiniho se
zacalo v sousedstvi chramu Nanebevzeti Panny Marie stavét az
za opata Boniface Blahny, po roce 1710, a stavba se protahla
hluboko do 18. stoleti, pficemz puvodni plan byl o néco
pozmeéneén. 184

V klasternim arealu se nachéazely rovnéz budovy urcené pro
ubytovani laickych bratfi a sluzebnictva, zahrady (roku 1785
byly Ctyti) a cela rada hospodarskych budov. Ty lezely zapadnim
a severnim smérem od nového konventu s prilehlym kostelem
Nanebevzeti Panny Marie.

Na rozdil od cisterciackych klasteru jako byly Plasy, Vyssi
Brod a Osek v Cechach nebo Velehrad a Zdar nad Sazavou na
Moravée v Sedleci nebyla zfizena lékarna (tj. prostory specialné
vybavené lécivy, pristroji a lékarskou literaturou), nybrz 1éciva
se asi skladovala ve Spitalu nebo v mistnostech urcenych pro
nemocné mnichy.185

Mezi drobnymi budovami, jez slouzily k ubytovani
sluzebnictva, bychom nasSli tfeba prostory vyhrazené

klasternimu rentmistrovi, ko¢imu nebo pradleneé.

183 J. F. DEVOTY, Popsani byvalé fehole, s. 172.

184 M. HORYNA, Jan Blazej Santini Aichel, s. 254-255.

185 Srv. L. DOSTALOVA, Cisterciacka lékarna v Plasech, in: 900 let
cistercidackého 7adu, ed. K. Charvatova, Praha 2000, s. 215-220.
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Zahrady slouzily k péstovani ovoce a zeleniny, jimiz byla
zasobovana kuchyné a které byly ukladany v klasternich
sklepech (jedna =ze =zahrad byla pfimo v bezprostfednim
sousedstvi kuchyn€). Stejné€ tak zde bylo péstovano obili, které
pak bylo ukladano v sypce a naslo svij uzitek v mistni pekarneé.

Lezely zde také popluzni dvir se Safarstvim. Mezi zviraty,
jez klaster choval pro svoji potfebu patfily zvlasté desitky krav,
jalovic, prasat a ovci, ale také koni. Za timto ucCelem se zde

nachazela cela fada stodol, kravinu, koniren a jinych chlévu.

iAFEARENER.

Situacni plan zruseného cisterciackého klastera v Sedlci z roku 1785.

Z budov, jez slouzily hospodarskym potfebam klastera, to
byly dale napr. cihelna a pivovar, v némz varil klaster vlastni
pivo nebo hostinec a dalSich tfinact malych domkt blize

neznameého urceni. 186

186 SObA Trebon, Vs Sedlec, listina &. 218, 256. Cit. podle P. ZAHRADNIK,
Sedlec, nestrankovano; popis klasterniho arealu ze zari 1783 lze najit v NA
Praha, Fond CG - Publicum 1796-1805, inv. &. 2388, sign. 126/27, kart.
4630: odpoved ¢aslavského krajského uradu na dotaz prazského gubernia,
zda je mozné jej vyuzit jako skladiste.
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Klaster v Sedlci se diky opatu Jindfichu Snopkovi pfiradil
ke baroknim opatstvim, ktera vznikala po tficetileté valce
zejména v némeckych zemich (zvlasté Bavorsku a Svabsku) a
v habsburské monarchii, zatimco ve zbytku Evropy stavebni
aktivity feholnich radt nedosahovaly takovych rozsahu.

Tato opatstvi spiSe nez skromné treholni domy zasvécené
sluzbé Bohu, jak mél cisterciacky rad ve svych starobylych
stanovach, pripominala vzneSena vladatrska sidla.187

Jak je vidét rovnéz z prubehu prestavby sedleckého
klastera, nejvetsi dulezitost byla vedle sakralnich staveb
prikladana opatskym prostoram. Stavba nového konventu i pfes
urcité nabéhy zapocala teprve po smrti opata Jindficha Snopka
a protahla se hluboko do 18. stoleti. V té dob¢ vsak jiz klaster
trpél obrovskym zadluzenim a doléhali na néj nespokojeni
veritelé. Jeden z poslednich opatt uprchnul a zanechal své
bratry v zoufalé situaci. I pres dil¢i zlepSeni pak byl klaster
nedlouho po té zruSen na zakladé reformniho panovnického
dekretu. Mobiliaf byl rozprodan a budovy klastera zacaly slouzit

svétskym ucelum.

187 Srv. W. BRAUNFELS, Monasteries, s. 201-220.
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6 ZAVER

Sedlecky klaster prosel v prubéhu raného novovéku
velkymi zménami. Je pozoruhodné, jaky duraz byl v klasterni
tradici kladen na zniceni klastera Janem Zizkou, tfebaze
vychazela z nedostatecnych znalosti.

Domnivame se, Ze klaster byl snad znicen proti vili Jana
Zelivského, ktery stal v Gele spojeného vojska prazant a orebitl
— 1 presto, ze by k jeho vypaleni nejspiSe dfive ¢i pozdéji stejné
doslo, jak ukazuje celkova bilance zniCenych -cisterciackych
opatstvi za husitskych valek. Nasilnostem husitské éry vice
méné unikl pouze jediny z nich.

Nasledné obdobi po navratu prvniho opata a pozdé&ji snad
dalsich clenu konventu," se nesl ve znameni balancovani
konventu na samotné hrané existence. Teprve v posledni tretiné
15. stoleti doslo k urc¢itému docasnému zlepseni.

Prehlédneme-li totiz dobu, kdy byla v kostele sv. Filipa a
Jakuba pohrbena prevazna vétSina priznivcu klastera, ktefi si
prali spojit své posmrtné osudy s osudem sedleckého klastera,
zjistime, Ze jich nejvice za celé obdobi pred tricetiletou valkou
bylo za vlady jagellonské dynastie v Ceskych zemich. Mohli
bychom z toho usuzovat, ze klasteru se tehdy do urcité miry
podarilo ziskat nazpét svoji prestiz.

Pak ovSem nasleduje rychly pokles poctu pohibtl laickych
osob na pudé samotného klastera (jmenovité mame
zaznamenan pouze jediny pripad) a koncem predbélohorského
obdobi svédci cela rada zprav o znacné nizké moralce konventu.
Po nékterych nasilnych udalostech, které je predznamenaly
propuka stavovské povstani a jeho vudcové daruji veSkery
majetek klastera Kutnohorskym.

Poté, co se situace obraci, zasahuje ve prospéch klastera

Ferdinand II. a narizuje kutnohorskym navratit zkonfiskovany
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majetek mnichtim. Tfebaze nebyly zdaleka navraceny vSechny
statky a klaster byl za tricetileté valky znacné ponicen, od S50.
let 17. stoleti dochazi k jeho opétovnému vzestupu. Do cela
sedleckého klastera se dostavaji opati, ktefi po dlouhé dobé
vynikaji svymi kvalitami a ktefi zahajuji postupnou obnovu
klasternich budov.

Nejvyznamnéjsi budovy byly opraveny teprve za opata
Jindricha Snopka (1685-1709), ktery vynikl mimoradnymi
organizacnimi schopnostmi.

Jeho duslednost se odrazi prakticky ve vSech smlouvach,
jez uzavrel s remeslniky - smlouvy jsou formulovany do
nejmensSich detailt a ukazuji, Ze opat se dokazal pojistit proti
vSem moznym neprijemnostem a v pripadé nutnosti sankce za
zpusobené Skody rovnéz vymahat.

Nejpozoruhodnéjsi kapitolu vSak tvorfi Snopkova zdatnost
pri vyjednavani se zastupci Koruny, Slechty a mést o pomoci
darech na znovuvyzdvizeni konventniho kostela Nanebevzeti
Panny Marie.

Predem pripravené formulare, které byly hromadné
rozesilany vSsem sousedum sedleckého klastera, velmi vyznamné
prispély k plynulému prubéhu prvni faze prestavby tohoto
kostela, kdy bylo nutné dopravit na misto stavby velké mnozstvi

materialu.
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7 SUMMARY

The Monastery at Sedlec near Kutna Hora, which was
founded in 1142, is the oldest cistercian monastery in the
Czech Lands. Shortly after its founding, it became one of the
most important Czech monasteries, and under Hedenreich (late
13th and early 14th century) it played a very important role in
directing the Kingdom of Bohemia after the last legitimate

Premyslid King had been murdered.

After Heidenreich's death, however, the monastery begins
to fall into debts: before the Hussite Wars its debts were
considerable. In 1421, the monastery was burned by the
Hussites (the monastery's tradition, erroneously, ascribed this

act to Jan Zizka): this was the turning point in its history.

After the Hussite Wars, Sedlec's monks returned to their
destroyed monastery, yet the financial situation of the convent
remained gloomy due to confiscation of its property by Hussite
and Catholic nobility. The Jagellonian period brought a
temporal improvement, but this was followed by further decline,
which saw the small convent struggling with routine tasks such
as providing enough food for its members or enough funds to

pay for vital repairs of the monastery's buildings.

The monastery only saw a new upswing after the Thirty
Years' War, especially under its “second founder”, Jindfich
Snopek in 1685-1709. This abbot was, to a great extend, able to
renew the past glory of the monastery, making the monastery's

golden age in the Middle Ages a constant point of reference.

The aim of this thesis is to outline the monastery's
development in the period marked by its destruction by the

Hussites, on the one hand, and its 'second founding' under
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abbot Snopek, on the other. The thesis focuses on the changes
in the monastery's individual buildings and, by doing so,
attempts to reconstruct the monastery's outer appearance and
the inner state of the community. It also looks at some aspects
of the rebuilding process under abbot Snopek before the arrival
of Jan Blazej Santini-Aichl, i.e. during what could be termed the

first or preparatory phase of the grandiose Baroque rebuilding.

92



8 SEZNAM LITERATURY

I. PRAMENY

A) Archivni prameny

Narodni archiv (NA) Praha
Fond CG - Publicum 1796-1805, inv. &. 2388, sign.
126/27, kart. 4630.

Statni oblastni archiv (SObA) Trebori
Fond Velkostatek (Vs) Sedlec
kniha sign. 14: Liber Professorum Religiosorum Monasterii

Beathae Virginiae Mariae Sedlecensis ab Anno 1602. [do roku
1762]

kniha sign. 45: Liber inchoatae restaurationis quondam
Magnificiae nunc a ducentis octuaginta annis desolatae Ecclesiae
Assumptionis BVM et S. Joannis Baptistae in Sedlecz.Anno
Domini 1700. [1700-1708]

kniha sign. 48: Manuale Diversarium Occurentiarum Anno
1704 [1704-1705]

kniha sign. 49: Manuale Diversarium Occurentiarum Anno

1706. [1706-1707]

B) Staré tisky

J. F. DEVOTY, Popsani byvalé fehole Cystercyenské na
svatém misté veleslavného Udoli Sedleckého, Praha 1824.

S. E. KAPIHORSKY, Hystoria klastera sedleckého, Praha
1630.

93



V. LAITL - J. RULIK, Pamdtky starozitného a veleslavného
Klastera Sedleckého bliz Hory Kuttné v krdalovstvi Ceském, od
léta 1142 az do roku 1807, Kutna Hora 1807.

C) Edice pramenu

Archiv desky IL, ed. F. PALACKY, Praha 1842.

Archiv éesky XIV., ed. J. KALOUSEK, Praha 1895.

BENEDIKT Z NURSIE, Regula Benedicti. Rehole
Benediktova, Praha 1998.

Berni rula, sv. 10, Kraj éaslavsky, 1. dil, ed. F. Benes, Praha
1954.

O. HEJNIC, Pricinky k déjinam stavby chramu Panny Marie
v Sedlci u Kutné Hory, Pamatky archeologické 23, 1908-1909, s.
430.

K. CHYTIL, Smlouva opata sedleckého se stavitelem Pavlem
Igndcem Bayerem o znovuzbudovani kostela sedleckého,
Pamatky archeologické 23, 1908-1909, s. 187-188.

MIKULAS DACICKY Z HESLOVA, Paméti, ed. J. Mikulec,
Praha 1996.

Statuta Capitulorum Generalium Ordinis Cisterciensis ab
anno 1116 ad annum 1786, tom. I (1116-1220), ed. J. M.
Canivez, Louvain 1933.

Tereziansky katastr ¢esky, 3 sv., Praha 1964-1970.

VAVRINEC Z BREZOVE, Husitskd kronika. Piseri o vitézstvi
u Domazlic, ptel. F. Hefmansky — J. B. Capek, uvod a poznamky
M. Blahova, Praha 1979.

Z. WIRTH, K dejinam stavby klasterniho chramu v Sedlci,
Pamatky archeologické 26, 1914, s. 57-61 a 130-132.

D) Obrazové prameny

94



J. F. DEVOTY - J. BERKA, Vyobrazeni sedleckého kldastera
pred znicenim husity a po jeho zniceni, in: J. F. Devoty, Popsani
byvalé fehole Cystercyenské na svatém misté veleslavného Udoli
Sedleckého, Praha 1824.

Situacéni pldan sedleckého kldastera, 1785.

F. B. WERNER, Kutna Hora a sedlecka kldaster, 3. Ctvrtina
18. stoleti.

J. WILLENBERG, Panorama Kutné Hory, in: B. Paprocky,
Diadochus, Praha 1602.

Vyobrazeni chramu Nanebevzeti P. Marie (iniciala), in:
Gradual sedlecky, 1690 (NK XIII A8, iniciala M, f. 2).

Vyobrazeni sedleckého klastera (veduta), in: Gradual

sedlecky, 1690 (NK XIII A8, f. 1b).

II. Pouzita sekundarni literatura

800 let klastera Osek (= jubilejni sbornik), Osek 1996.

900 let cistercidckého fadu (= sbornik z konference konané
28.-29. 9. 1998 v Brevnovském klastere v Praze), ed. K.
Charvatova, Praha 2000.

K. BENESOVSKA, Cistercidacka architektura, in: Rad
cisterciaku v Ceskych zemich ve stfedovéku, Praha 1994, s. 25—
29.

K. BENESOVSKA, Zptisob setkdni baroka s gotikou
(Klasterni kostel v Sedlci po roce 1700 a po roce 1300) (= sbornik
z konference konané 28.-29. 9. 1998 v Brevnovském klastefe
v Praze), in: 900 let cisterciackého fadu, ed. K. Charvatova,
Praha 2000, s. 229-244.

W. BRAUNFELS, Monasteries of Western Europe: The
Architecture of the Orders, London 1972.

Alessandro CATALANO, Zapas o svédomi. Kardindl Arnost

Vojtéch z Harrachu a protireformace v Cechdch, Praha 2008.

95



J. CELAKOVSKY, Klaster sedlecky, jeho statky a prava
v dobé pred valkami husitskymi, Praha 1916.

P. CORNEJ, Velké dé&jiny zemi Koruny ceské V. (1402-
1437), Praha 2000.

Déjiny éeského vytvarného umeni II/ 1-2, Praha 1989.

L. DOSTALOVA, Cistercidckd lékarna v Plasech, in: 900 let
cisterciackého fadu (= sbornik z konference konané 28.-29. 9.
1998 v Brevnovském klastere v Praze), ed. K. Charvatova, Praha
2000, s. 215-220.

Encyklopedie architektu, stavitelu, zedniku a kameniku
v Cechdch, Praha 2004.

D. FOLTYN, Tisic let vzestupii a padu feholniho Zivota
v Cechdch, in: P. Vléek — P. Sommer - D. Foltyn, Encyklopedie
¢eskych klasteru, Praha 1997, s. 14-28.

M. HORYNA, Jan Blazej Santini Aichl, Praha 1998.

J. HYNKOVA, Heidenreich Sedlecky, in: 900 let
cisterciackého radu (= sbornik z konference konané 28.-29. 9.
1998 V Brevnovském klastere v Praze), ed. K. Charvatova,
Praha 2000, s. 97-160.

K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého #adu v Cechdch, 1142
—1421, 1. svazek: Fundace 12. stoleti, Praha 1998.

K. CHARVATOVA, Filiace éeskych a moravskych
cistercidckych klastert, in: Rad cisterciakli v ceskych zemich ve
stredovéku, Praha 1994, s. 11-12.

K. CHARVATOVA, Poédtky cisterckyjch kldsterii v Cechdch (=
sbornik z konference konané 28.-29. 9. 1998 v Brevnovském
klastere v Praze), in: 900 let cisterciackého radu, ed. K.
Charvatova, Praha 2000, s. 65-78.

K. CHARVATOVA, Poédtky Fadu a jeho rozsifeni, in: Rad
cisterciakl v ceskych zemich ve stfedovéku, Praha 1994, s. 8-
10.

K. CHARVATOVA - D. LIBAL, Sedlec, in: Rad cisterciakti
v ceskych zemich ve stredovéku, Praha 1994, s. 38-43.

96



K. CHARVATOVA - V. HYHLIK, Sedlec u Kutné Hory, Byvalé
cistercidacké opatstvi, Velehrad 1992.

Z. KALISTA, Ceskd barokni gotika a jeji zddrské ohnisko,
Brno 1970.

V. KOTRBA, Ceskd barokni gotika, Praha 1976.

J. KUTHAN, Podédtky a rozmach gotické architektury
v Cechdch, Praha 1983.

L. J. LEKAI, The Cistercians. Ideals and Reality, Kent (US)
1977.

D. LIBAL, Cisterciacka architektura v eskych zemich, in:
Rad cisterciak(1 v ¢eskych zemich ve stfedovéku, Praha 1994, s.
31-37.

D. LIBAL, Pocdtky architektury cisterciackého fadu, in: 900
let cisterciackého radu (= sbornik z konference konané 28.-29.
9. 1998 v Brevnovském klastere v Praze), ed. K. Charvatova,
Praha 2000, s. 223-228.

P. LUISLAMPOVA, Spiritualita Rehole Benediktovy, in:
Benedikt z Nursie, Regula Benedicti: Rehole Benediktova, Praha
1998, s. XXXIII-XLIX.

J. MACEK, Degjiny oseckého klastera od husitskych vdlek do
r. 1950, in: 800 let klastera Osek (= jubilejni sbornik), Osek
1996, s. 63-84.

P. MACEK, Barokni promény oseckého klastera, in: 800 let
klastera Osek (= jubilejni sbornik), Osek 1996, s. 143-151.

P. MACEK, Romadnsky sakralni objekt v aredlu byvalého
cistercidackého kldastera v Sedlci u Kutné Hory, Zpravy pamatkové
péce 56, 1996, s. 8-11.

J. NUHLICEK, Sedlecky klaster a jeho statky, IV (1666~
1718), Stredocesky sbornik historicky 12, Praha 1977, s. 207-
231.

Ottuv slovnik nauény, dil V., Praha 1892.

J. PEKAR, Ceské katastry, Praha 1915.

97



M. POJSL, Bernard z Clairvaux 1090-1153, in: Rad
cisterciaku v ¢eskych zemich ve stredovéku, Praha 1994, s. 13—
14.

P. R. POKORNY, Z cistercidcké heraldiky, in: 900 let
cisterciackého radu (= sbornik z konference konané 28.-29. 9.
1998 v Bfevnovském klastefe v Praze), ed. K. Charvatova, Praha
2000, s. 179-186.

Prehled opatu oseckého klastera, in: 800 let klastera Osek
(= jubilejni sbornik), Osek 1996, s. 27-35.

Rad cistercidktl v ceskych zemich ve stfedovéku, Praha
1994.

J. SEDLAK, Jan Blazej Santini, Praha 1987.

J. SOMMER, Ke gotické stavebni podobé zapadni éasti
kostela v Sedlci u Kutné Hory, Pamatky a priroda 3/1987, s.
158.

P. SOMMER, Architektonicky vyvoj stredovékych konvent,
in: P. Viléek — P. Sommer - D. Foltyn, Encyklopedie ceskych
klasterd, Praha 1997, s. 41-48.

F. SMAHEL, Husitskd revoluce 3. Kronika valeénych let,
Praha 1993.

Umeélecké pamatky Cech, 4 sv., Praha 1977-1982.

V. VENTURA, Cistercidcka spiritualita, in: 900 let
cisterciackého radu (= sbornik z konference konané 28.-29. 9.
1998 v Bfevnovském klastefe v Praze), ed. K. Charvatova, Praha
2000, s. 11-27.

P. VLCEK - P. SOMMER - D. FOLTYN, Encyklopedie
¢eskych klasteru, Praha 1997.

P. VLCEK, Architektonicky vijvoj novovékych konventi, in:
P. Vilcek — P. Sommer — D. Foltyn, Encyklopedie ceskych
klasterd, Praha 1997, s. 49-99.

Z. WIRTH, Barokni gotika v Cechdch v XVIIL. a prvni polovici
XIX. stoleti, Pamatky archeologické 23, 1909, s. 128-135.

98



M. YOUNG, Santini-Aichel’s Design for the Convent of the
Cistercian Monastery At Plasy in Western Bohemia, N. Y. 1994.
P. ZAHRADNIK, Sedlec. Stavebné historicky prizkum,

nepublikovany rukopis, nedatovano.
A. J. ZAVADIL, Kutnohorsko slovem i obrazem II/ 1a—c,

Kutna Hora 22000.
J. ZESCHICK, Benediktini a benediktinky v Cechdch a na

Moravé, Praha 2007.

99



