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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace je zamétena na némecko-americké vztahy v obdobi prezidenstvi Donalda Trumpa. Konkrétné se zabyva
otazkou, ,jak se zménily vztahy Vv jednotlivych politickych sektorech® (str. 5). Jako zakladni tezi prace autor
vyuziva tvrzeni, ze ,,navzdory politickému rozchodu, staty dale spolupracovaly ve vojensko-bezpecnostni oblasti
a na kooperaci mezi armadami zemi nemély $patné politické vztahy skoro zadny vliv (str. 5). Po formulaci cild

prace a popisu metodologie se autor vénuje v kapitole ¢. 2 obecnému rozméru vztahit GER-USA zhruba
v obdobi 2015-2020, nasleduje pak hlavni, tfeti kapitola, ktera analyzuje obrannou spolupraci obou zemi.

2. VECNE ZPRACOVANI (niroénost, tvirdi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Autor si zvolil velmi aktudlni a relevantni téma, které je kliCové nejen pro oba zkoumané staty, ale i pro
bezpecnost Ceské republiky. Prace je zalozena na §irokém spektru primarnich zdroji, které jsou dnes diky
digitalizaci jednoduse ptistupné. Autor uvadi, ze metodologicky jde o ,,empirickou analyzu némecko-americkych
vztahd, primarné z perspektivy némecké politické scény* — ve finale se tak jedna spiSe o jakousi diskurzivni
analyzu némeckych a americkych politickych elit vyjadiujicich se ke vztahim obou zemi. Teoreticky je prace
ukotvena jen okrajové — zda se, Zze student vyuziva koncept asymetrie vtahii pro vytvoteni teoretického ramce
své prace (str. 4), ale toto je zminéno V praci jen jedinkrat. Osobné bych pfivital vét$i rozpracovani tohoto
konceptu na vztahy GER-USA.

Text ma logickou strukturu, osobné bych se v8ak vyhybal kratkym kapitolam (napf. jen o dvou odstavcich) a
zbyteénému poétu podurovni/podkapitol (napt. 3.6.1.2) — text je pak piili§ ,,rozkouskovany* a neplsobi
koherentné (misty pak ¢islovani podkapitol uplné€ chybi, coz miize plsobit zmate¢né pro Ctenate).

Ptilohy prace jsou vhodné, osobné bych preferoval jejich zafazeni do textu samotného a nikoliv az v appendixu,
ale to je véc subjektivniho komfortu pfi cteni.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

V praci jsem nenarazil na vyrazné gramatické chyby ¢&i pieklepy. Citaéni norma je konzistentni a formatovani
prace je adekvatni. Prace splituje formalni pozadavky Bc. textu.
4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systému:

[ 1Theses [ ] Turnitin [ X] Ouriginal (Urkund)
Komentat k vysledku kontroly: Podobnost 6 % - vysledek je v potadku.




5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Na textu ocenuji praci s primarnimi dokumenty a tim i empiricky hutné shrnuti diskurzu némeckych politickych
elit ve vztahu ke spolupraci s USA. Timto se v§ak autor dle mého soudu ¢aste¢né minul se svymi pivodnimi cili
(viz vy8e). Tim, Ze primarnim objektem zkoumani je ve finale diskurz, nelze tolik potvrdit pivodni tezi — zde by
bylo vhodné spiSe prozkoumat praci riznych pracovnich skupin i napt. na padé NATO ¢&i setkavani obou stran
v ramci jejich strategického dialogu. Ackoliv se samotnou tezi prace pln¢ souhlasim, prace mi neposkytuje
dostatek empirickych dtikazi, abych byl ptesvédeen, Ze politické roztrzky nemély vliv na obrannou spolupraci
(domnivam se vSak, Ze toto by bylo mozné tvrdit pouze na zékladé rozhovori se stakeholdery a nikoliv ,,pouze*
z vetejné dostupnych zdrojh).

Prace misty pouziva terminy, které by bylo vhodné 1épe ¢tenafi definovat (napt. mainstreamova politicka scéna
v Némecku; transakcionalisticky pfistup apod.). Obecné se vSak jedna o relativné povedenou praci, ve které mi
jen schazi jasng;jsi teoreticky ramec a peclivéjsi sladéni cill prace s empirickymi daty.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):

1. Obligatni otazka ve svétle souc¢asn¢ho déni: Jaky efekt ma konflikt na Ukrajiné na bezpecnostni vztahy
USA a Némecka?

2. 'V praci neni zminka o vefejném minéni némeckych obcanti ohledné vojenské pritomnosti USA na
némeckém Gzemi. Nastal mezi vefejnosti néjaké posun ve vhnimani této otazky béhem prezidenstvi D.
Trumpa?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):
Praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji znamku B.

Datum: 24.5.2022 Podpis: Jan Hornat v.r.

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pti stanoveni kone¢né znamky.



