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Nazev BP: Postaveni pravnicek jako téma ceského Zenského hnuti v obdobi prvni republiky

1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu BP?
[CJAno, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici
[1Je patrné uréité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v praci

[CIPrace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, struktufe, ¢i metodologii), vysvétleni bud’ chybi,
pfipadné je neakceptovatelné

V pripadé volby tfeti moZnosti stru¢né rozvedte:
Nie je sucastou prdce?

2) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni A-F)

Odpovidd rozsah prace poZadavkim (min 30 NS) ANO
Je prace strukturovana do navazujicich logickych celk(i s ohledem na | A
definovany cil (vyzkumnou otazku) prace?

Jazykova a stylisticka Uroven prace A
Zpracovani bibliografie, dodrZeni citacni normy a Uroven odkazovani | A

v textu

Uroven zpracovani tabulek, graftl, map a jinych grafickych prvka A
Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké) A
Celkové hodnoceni formalni stranky prace A

Komentar: v pfipadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Prdca splfia formdlne podmienky, kladené na bakaldrske prdce —a nemdm k nej vicsie vyhrady.
Struktura prdce je logickd, jazykovd a $tylistickd uroveri je dobré, spracovanie bibliografie je désledné,
vhodné je tieZ priloZenie prilohy.



3) Hodnoceni odborného charakteru prace

Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a jasné na tyto A
odpovida

Struktura prace, vyuZzita data a metody odrazi systematickou snahu | A
o feSeni vyzkumného cile/otazky

Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou A
vyzkumnou otazku

Kvalita a (relativni) Uplnost vyuZité literatury (zdroj() a schopnost B
s ni pracovat kriticky

Schopnost zasadit préci a jeji vysledky do existujici literatury B
(pfipadné aktudlnich politickych debat)

Presvédcivost zavér(l — argumentacni hloubka B
Celkové hodnoceni obsahové urovné A

Komentar: v pfipadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

4) Shrnujici komentar hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativnino poméru (max 1800 znaku). Zejména v pfipadé
hodnoceni A ¢ E/F jasné odtivodnéte Vase hodnoceni.

Prdca nemd vyrazné slabiny — autorka urobila viastny archivny vyskum, previazala primdrne zdroje

s existujucou sekunddrnou literaturou, Strukturovane postupovala vo svojom vyklade a argumentdcii
— no pri ¢itani textu som sa opakovane pozastavovala, je, co je vliastne onym ,puzzle,” ktory autorka
skuma a pre¢o. Co ndm prdca hovori mimo to, o uZ k téme vieme? A preco prdve prdvnicky? Autorka
uvddza, Ze ,tato skupina Zen celila diskriminaci z divodu svého pohlavi a musela si své postaveni na
trhu prdce usilovné vydobyt, “ ale vymykala sa diskrimindcie tejto socidlne ekonomickej skupiny?
Alebo este inak, je to prdca o pravnickdch alebo o Zenskom hnuti (alebo je jedno a druhé tu
synonymom)?

5) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfit v pribéhu obhajoby:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji
V pfipadé nedoporuceni prosim vidy stru¢né uvedte hlavni dGvody nedoporuceni

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Navrhuji hodnotit: A-B

Ve vyjimecném pripadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiruje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znak) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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