Posudek na diplomovou praci Bc. Lucase Stolle
Transformace interpretace historického vyznamu postavy na pvikladu
spolecensko-historického konfliktu o roli marsdla Konéva v éeskoslovenskych
déjinach

Ptedkladana diplomova prace Bce. Lukase Stolle se zabyva proménami interpretace
symbolického vyznamu kontroverzni postavy marSala Ivana Konéva v soucasnych
Ceskych d¢jinach. Za piiklad bere sledovani nedavného konfliktu kolem pamatniku
zminéného marsala v méstské Casti Praha 6 v Dejvicich, jehoz zavére¢na faze se odehrala
v letech 2019-2020. Prace se zaklada na sledovani promén medialniho, historického a
¢astecné 1 politického diskurzu kolem cetnych kontroverzi a konflikti, které se odehraly
v souvislosti s odstranénim zminéného pomniku Konévu.

Vzhledem ke zminénému cili prace se jeji metodologie zaklada primarné na
zkoumani medialnich ohlastit kolem konfliktu za ucelem sledovani a rozboru
proménujicich se argumenti zastancii a odplrct zachovani pomniku, feSeni o odstranéni
kterého bylo pfijato v roce 2019 (viz vyzkumné otazky v kapitole Metodologie, s. 10-13).
Autor si pfitom védom Cetnych uskali, které ptindsi prace s podobnym druhem pramentl.
Zminuje, napiiklad, o tom, ze ,,média piedev§im nemohou byt nikdy zcela objektivni* (s.
14) a Ze ,,vybér udalosti ...[ve zpravach] je selektivni. Udalost ma vétsi Sanci stat se
soucasti zpravodajstvi, kdyz je intenzivni, piekvapujici a ma kulturné¢ blizko ke
Ctenaiim.” (S. 14) aj. Tyto tvahy Vv této souvislosti pokladam za velmi vyzralé a nanejvys
vhodné ke zkoumdni podobného druhu pramenii. Tiidi téZ Zanrové medidlni vystupy
(zpravy, rozhovory aj.) a respektuje jejich povahu béhem vlastniho rozboru.

Autor soucasné peclivé strukturuje vyklad a rozfazuje samotné aktéry medialniho
konfliktu na n¢kolik skupin, aby predesel moznym nedorozuménim ve vykladu. Rozebira
tedy proménlivou argumentaci Ceskych a ruskych politiki, ktefi se ke konfliktu
vyjadiovali (Casto z divodu povolani, napt. rusti diplomati aj), Ceskych a ruskych
aktivistl a nakonec ceskych novinail, jez udélost prezentovali Ceskému Ctendiovi a
nakonec cCeskych historikli, které tuto udalost (symbolicky konflikt paméti a
komemorace) odborn¢ komentovali.

Daéle diplomova prace obsahuje historicky uvod a piehled literatury.



Vzhledem k povaze odvedené prace a peclivosti provedené analyzy lze fici, ze se
jedna o vyjimecnou a poctivou praci, ktera se zaklada na dikladném a promysleném
rozboru medidlnich a jinych relevantnich pramenti. Doporucuji diplomovou praci

k obhajobé a hodnotim jeji znamkou vyborné.
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