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Svoje stanovisko vyznacte kiizkem.

1. Téma a cile prace vystizné odpovidajici Casteéné cil a zamér
odpovidajici nevystizny
Zvolené téma prace X
Cile prace jako celku X
2. Aktualnost tématu vysoka stiedni nizka nevyhovujici
Aktuélnost zvoleného tématu X
3. Zpracovani teoretické casti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Zietelné definovani problematiky X
Solidni ptehled dosavadnich X
poznatk
Vybér relevantnich nazora pro X
dany problém
Logicka vystavba prace (potadi X
kapitol)
4. Zpracovani empirické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vymezeni vyzkumného problému X
Definovani cild vyzkumu X
Popis zkoumaného souboru X
Popis pouzitych metod X
Adekvatnost pouzitych metod X
Zpisob prezentovani vysledkli X
Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledki
5. Literatura a prace s literaturou vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vybér pouzité literatury X
Vyuziti literatury v textu prace X
Spréavnost citaci v textu X
6. Zavéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Splnéni cile prace X
Zpisob shrnuti X
Validita zavérd X
Ptinos prace X




7. Prilohy vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
Kvalita a vhodnost piiloh X
8. Vztah prace k oborové vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
problematice oSetiovatelstvi
Rozviji zakladni zaméfeni oboru X
Rozviji specializa¢ni zaméfeni X
oboru
9. Stylisticka iroven textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
10. Pravopisné chyby ¢i preklepy nejsou naprosto Castéjsi velmi Casté
ojedingle
X
11. Klasifikace prace vyborné velmi dobie dobie neprospéla*
Celkové hodnoceni prace X
12. Celkové stanovisko oponenta Kk praci doporucuji k obhajobé¢ nedoporucuji k obhajob&*
Doporuéeni k obhajobé X

Komentar a pripominky k textu:
* Uved’te konkrétni zdtivodnéni negativniho stanoviska

V tvodu bakalaiské prace studentka popisuje motivaci k vybéru tématu, kdy méla moznost
konfrontovat doprovazeni v hospici jako profesional (sestra), a soucasné také jako rodinny piislusnik ve vztahu
déda — vnucka. V Gvodu rovnéz struéné charakterizuje jednotlivé kapitoly (6 kapitol) teoretické ¢asti prace.
Kapitoly 4-6 se zamé&fuji na témata, ktera se v pracich na dané téma objevuje ztidka: paliativni sedace, diive
vyslovené ptani, plan budouci péce. Teoreticka ¢ast bakalarské prace analyzuje dany fenomén umirani v Sirsi
roving (psychologické a jiné potieby umirajiciho, umirani, paliativni péce, hospic), a vytvaii zakladnu pro
praktickou ¢ast bakalaiské prace.

Vyzkumné Setfeni probéhlo kvantitativni metodou, technikou on-line dotazniku vlastni konstrukce,
ktery mél 17 otazek. Dotaznik vyplnilo 82 respondentt, coz je brano pro analyzu a interpretaci dat jako 100 %.
Vyzkumné Setfeni mj. potvrdilo, Ze hodné obc¢ant nevi o ,,institutu diive vysloveného prani“ (s. 51). Vysledky
vyzkumného Setfeni jsou velmi pfinosné pro oSetiovatelskou péci i pro pedagogickou ¢innost.

Oceiuji, Ze studentka vyuzila také bakalarskou praci na podobné téma, ktera byla obhajena zde na
LFHK UK (Ustav nelékaiskych studif).

Bakalarska prace odpovida poZzadavkum kladenym na zavére¢nou bakalaiskou praci
a hodnotim ji znamkou vyborné

Dvé az tfi otazky k obhajobé prace:

1) Jako motivaci k danému tématu uvadite mj. péci o vaseho dédecka v hospici, v kterém jste pracovala. Byla
tato péce pro vas nécim specificka?

2) Prekvapil vas néktery vysledek vyzkumného Setieni nebo pfipadal vam néktery velmi zajimavy?

3) Seznamila jste nebo seznamite s vysledky vyzkumného Setfeni odbornou vetejnost? Pokud ano, jakou
formou?
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