Oponentsky posudek bakalarské prace Zuzany Hyrkové

Autorka v rdmci reSerSni ¢asti prokdazala, Ze zadané latce rozumi, ale bohuzZel ne vidy spravné vyjadii
myslenku a nékdy se vyjadfi vyloZzené neodborné. Napftiklad vétou: ,hydrologicky model dosahoval
vys$Sich hodnot neZ satelit”, chtéla autorka nejspiSe vyjadrit myslenku: , hydrologicky model dosahoval
vyssSich hodnot nez model, ktery byl vytvoren z druzicovych snimkd“. V jiné ¢asti bylo zminéno, Ze
druZice méfi padni vihkost, coZ z odborného hlediska neni pravda. DruZice se SAR aparaturou, nebo
multispektralnimi senzory méfi intenzitu zareni nebo jiné vlastnosti zareni (napt. faze viny), které
zachyti. Z téchto informaci je mozné vytvorit model, diky kterému se mize odhadnout pldni vihkost.
Na jiném misté se prace se autorka zmifiuje, Ze plida ma ,, minimalni hodnoty odrazivosti“ pro vinové
délky 1400 a 1900 nm, coz opét neni pravda. Autorka chtéla totiz vyjadrit, ze kfivka spektralni
odrazivosti pidy ma v danych vinovych délkach lokalni minima.

Z textu vyplyva, Ze fluvizemé, patfi k malo produktivnim ptdam. Vici tomu bych se ohradil, protoze
fluvizemé naopak patfi k velmi trodnym padam (produktivita pldy je dana drodnosti). Mize se vsak
jednat o fluvizemé oglejené, které uz nemaji takovou Urodnost jako fluvizemé modalni, to se nicméné
z textu nedozvime, ¢imz se dostdvam k tomu, Ze v praci chybi mapa, ze které by se ¢tenar dozvédél
pladni typy na jednotlivych pldnich blocich. To povaZuji u prace, kterd se zabyva pedologii, za
nedostatek.

Béiné se popisky k obrazkim piSou pod obrazky, nikoliv nad obrazky. Nejednd se o vyznamny
nedostatek, ale autorka by si pfi psani pristi prace méla lépe osvojit formalni ndlezitosti, které by méla
dana prace spliovat.

Dodanad mapa pldnich blok( je z kartografického hlediska Spatné, protoZe neobsahuje legendu.
Absence ramecku u tohoto obrazku zplsobuje, Ze mapa pUsobi velmi amatérskym dojmem, ne jako
soucast akademicka prace. Pldni bloky, které jsou vyvedeny modrou barvou jsou nerozlisitelné od
vodnich ploch podkladové mapy. Podkladova mapa by méla byt zesvétlend, aby vynikly pGdni bloky.

Vzorec uvedeny pro vypocet RVI obsahuje koeficienty gamma, ty ale nejsou v GEE dostupné, takze
autorka pracovala patrné s koeficienty sigma. To nicméné neni nikde zminéné a méné znalého Ctenare
by tak prace mohla zmast, Ze RVI v GEE bylo pocitano z gamma naught.

VIhkosti pudy se ma namysli relativni obsah vody na jednotku obsahu ptdy. Jednotka vihkosti pady je
tedy bezrozmérna a udavda se v procentech. Autorka zaménuje vlhkost pUdy za indexy
z multispektralnich, nebo radarovych druZicovych dat, které maji néjaky vztah k vihkosti pldy.

PrestoZe nemd autorka Zadna pozemni méreni, tak dané vysledky interpretuje. Napfiklad tvrdi, ze kvdli
vysoké korelaci NSMI a NDVI pry: ,,Potvrzuje se zde tedy, Ze hustota vegetace ma vliv na obsah vody v
pldé, stejné jako padni vihkost ovliviiuje hustotu vegetace.”. Autorka pfitom nema k dispozici Zadné
udaje obsahu vody v plidé a ani o hustoté vegetace, takze se jedna jen o jeji domnénku. Kdyby autorka
formulovala danou vétu jako domnénku v diskuzi (,,zda se, Ze hustota vegetace ovliviiuje...”), nebylo
by tomu co vyknout.

Ocenuji, Ze si autorka dala tu praci a vyhodnotila i souvislost mezi namérenymi hodnotami a
meteorologickymi mérenimi z nejblizsi meteostanice, ze které jsou k dispozici data. Myslenky, které
autorka interpretuje jako zjisténé skutecnosti (viz odstavec vy$e), mohou byt pravdivé a tudiz prace
neni Uplné bez jakékoliv informacni hodnoty. Snad bych jen dodal, Ze napfiklad obili tésné pred sklizni
ma nizké hodnoty NDVI, protoZe uzZ je vlastné mrtvé a jediné Zivé v ném jsou obilky. TakZe to, Ze je
nékde nizkd hodnota NDVI, tak to nemusi znamenat, Ze je tam nizka hustota vegetace. Naopak povrch
mUiZe tvofit velmi hust3, ale uz odumreld vegetace.



Informacni hodnotu ma pfinejmensim informace, Ze se podryti projevilo na nékterych namérenych
plGdnich indexich a Ize jej povaZovat za pfinosny krok z hlediska péce o pldu.

Pokud se autorka rozhodne v tématu pokracovat, méla by navazat kontakty i s pedology, ktefi by mohli
poskytnout kromé konzultace naptiklad méreni z nékterych lokalit. Méfeni pldni vihkosti patfi mezi ty
nejcastéjsi mérené vlastnosti pldy, ktera je provadéna.

Chapu, Ze dlouhodobé méreni pldni vihkosti v terénu by bylo velmi naroéné, ale v pribéhu psani dalsi
prace by se autorka mohla alespon nékolikrat se na danych polich mohla autorka zastavit a zméfit
pladni vihkost. Nastroje na amatérské méreni ptdni vihkosti nejsou nijak drahé a jejich presnost by pro
Ucely magisterské prace mohla byt naprosto dostacujici. PGdni vlastnosti jsou velmi heterogenni, takze
by z urcité plosky (napfiklad 20 x 20 m) mélo probéhnout nékolik méreni pidni vihkosti in-situ. Z téchto
méreni by se mohla spocitat napriklad primérna hodnota a takto zjisténé (primérné) hodnoty by se
mély porovnavat s hodnotami index(.

Celkové hodnotim praci: Dobfe — nedostatecné.

Otazky k obhajobé

V préci byly zkoumany indexy, které vice ¢i méné souvisi s pldni vlhkosti. Pokud nas zajima puadni
vlhkost, je mozné, aby vegetacni kryt zkreslil mérené vysledky? Napfriklad aby vihéi pada s jednou
plodinou dosahovala nizsich hodnot NSMI, neZ sussi pida s jinou plodinou?

Zkoumany region leZi v oblasti s velkym mnoZstvim rybnik(, mist s podmacenou pldou a vysokou
hustotou Ficni sité. Pokud na zkoumanych polich neprobéhly meliorace, mohlo by se jednat o lokalitu,
ve které se dobre zachycuje voda v krajiné. Myslite, ze by rozdil mezi podryvanymi parcelami a
nepodryvanymi mohl byt v sussich oblastech vyssi?
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