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Hodnoceni vysledki z hlediska tviiréiho pfinosu

Diplomova préce Fedi zajimavou a diilefitou problematiku regulace meiotického zrani mysiho
oocytu a role, jakou pfitom sehrévaji molekuly vyznamné regulaéni molekuly, jako jsou
aurora kinazy nebo polo-like kinazy. Vysledkem diplomové préce je Fada origindlnich
poznatkd. Ponékud opatrnéji by moZna méla autorka pfistupovat k vyznamu téchto vysledkd
pro humanni medicinu, konkrétné pro poznani mechanismd pomérné vysoké nachylnosti
lidskych oocytl k aneuploidiim. Je znamo, Ze mysi oocyty jsou v Fadé ohledd velmi specifické
a fada procest je v nich regulovana odli¢né od oocytd jinych druhd saved véetné lovéka.

Formalni stranka pfedkladané price

Po formdlni strance m4 diplomova prace velmi dobrou uroven. Autorka se nevyvarovala
urtitych formulaénich nedostatk (napf. na str. 20 uvadi, se »00Cyty nemaji gen pro AURKB
v oocytech) a preklepl (napf. na str. 27 »Singalizaéni“ misto ,signaliza¢ni®). Ale to je utak
rozsahlého textu zcela pochopitelné.

Jazyk

Po jazykové strance ma préce velmi dobrou uroven, coZ rozhodné nelze povaovat za
samoziejmost. Autorka pie kultivovanym jazykem. Jasné form uluje, jeji text ma logickou
navaznost a ¢tenafi tim usnadiiuje orientaci v popisech pomérné sloZitych procesti.

Z formalniho hlediska si dovolim upozornit snad jen na ponékud neortodoxni pristup k psani
ndzvi latek. Na rozdil od nékterych cizich jazyka se v ¢esting nazvy latek pidi obvykle s malym
pocatecnim pismenem. Jisté by nikoho nenapadlo psat kolagen s velkym K. Pro¢ tedy psat
Survivin nebo Haspin s velkymi pocate&nimi pismeny?

Hodnoceni &asti pfedkladaného spisu

a) Literarni pfehled

Literarni pfehled je sice stru¢ny, ale vystiZny. Soustfedi se na pomérné tzkou problematiku,
kterd se pfimo véZe k tématu diplomové prace. Ponékud méné §tastné si vedla autorka pfi
citovani literatury. Pominu zafazeni sekundarnich citaci. Literatura neni disledné uvedena

v jednotném formatu. Nékteré citace jsou neuplné. Napf. u citace Lee et al. 2015 v Nature
Communications chybi &islo publikace 7904. Pokud bude autorka vysledky své prace
publikovat, doporuéuji vénovat formalni strance citaci vétsi pozornost.

b) Materidl a metody
Kapitola Materidl a metody p¥inaéi velmi podrobny popis pouZitych technik. Demonstruji
také velkou $ifi postup(i, které si autorka osvojila a pro svou préci vyuZila. V tom byla pro
ni diplomova prace bezesporu velkym pfinosem.
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c) Vysledky
Vysledky jsou prezentovany jasné a pfehledné. Oponent pfi ¢teni ponékud litoval malého
formatu fotografii oocytd, ktery neni vici zeslablému zraku seniorl zrovna privétivy. Jako
problematic¢téjsi se ale jevi statistické hodnoceni vysledk(. To je v fadé experiment(
provedeno a prezentovano v grafech. V nékterych vysledcich ale oponent po téchto
Udajich patral marné a jen doufa, Ze to bylo opét dusledek slabého zraku a nikoli
skuteCnosti, Ze autorka statistické hodnoceni opominula. Napf. na obrézcich 16, 17 a 18
by neuskodilo, kdyby byly jasné vyznaleny staticky vyznamné rozdily mezi kontrolou a
pokusem v jednotlivych ¢asech. Ta se da predpokladat tfeba tam, kde je uroveri zréni
v pokusu 0 % a v kontrole 100 %, ale v jinych pfipadech rozdil tak drasticky neni a tam by
staticka vyznamnost rozdilu pomohla k lepsi orientaci. V nékterych grafech zase neni
uvedena kontrola (napf. grafy 24, 25, 26, 28, 29), coi asi také neni Uplné standardni
pfistup.

d) Diskuse
Diskuse je rozsahla a fundovana. Svédci o tom, Ze autorka nastudovala velky objem
literatury, dobfe se v ni orientovala. Prokdzala, Ze na zakladé naerpanych informaci je
schopna spravné interpretovat vlastni vysledky a zasadit je do kontextu soucasné urovné
poznani.

Celkové zhodnoceni

Autorka magisterské prace Anna Komrskova prokazala, Ze je schopna Cerpat informace

z védecké literatury, spravné je utfidit prezentovat pfehlednym, ucelenym zpGsobem. Zvladla
celou fadu naroénych technik a s jejich pomoci ziskala originalni data. Tato data dokdzala
spravné vyhodnotit a vysledky pfehledné prezentovat. Prokazala, Ze je schopna vlastni data
spravné interpretovat a konfrontovat se soucasnou védeckou literaturou.

Pokud ve svém posudku upozorfiuji na nékteré nepresnosti ¢i nedostatky, pak je to jen proto,
aby autorka vzala tato upozornéni jako podnét k zamysleni, nad tim, co mlze pfisté udélat
mozna jesté lépe. Nijak to nesnizuje velmi dobrou kvalitu pfedloZené diplomové prace.

Prace Anny Komrskové spliiuje viechny pozadavky kladené na magisterskou praci a
doporutuji ji k obhajobé. Pokud bych ji mél hodnotit znamkou, hodnotim ji jako vybornou.

Otazky do diskuse

Autorka sama v diskusi uvadi, Ze inhibitory maji fadu nespecifickych G¢inkl. Ty jsou Casto zavislé i
na pouZité koncentraci. V praci pouZiva inhibitory pouze v jedné jediné koncentraci. Na zakladé
¢eho volila autorka pouZité koncentrace inhibitord? Pro podchyceni pfipadnych vedlejdich efektd
inhibitord byva ¢asto voleno poufZiti nékolika strukturné odlisnych inhibitord. Jakym jinym
zplisobem kromé pouZiti farmakologickych inhibitord Ize blokovat vybrané proteiny ve
sledovanych bunkach?
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