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Bakalatska prace pojednava o hadcovych pudach a strategiich rostlin
rostoucich na téchto substratech, konkrétnéji se pak zabyva hyperakumulaci
tézkych kovi, predevsim niklu. Prace sestava z literarni reSerse a vlastni
praktické experimentalni ¢asti. VV experimentu studentka zkouma, jak rizné
populace druhu Alyssum gmelinii reaguji na hadcovy a nehadcovy substrat a
zda je moznou adaptaci druhu na hadec pravé hyperakumulace. Literarni
reserSe samotna ma vzhledem k zahrnuti i experimentalni ¢asti pomérné
uspokojivy rozsah (asi 2/3 z celkové délky BP)

Literarni reSerSe je spiSe shrnutim dosavadnich poznatki a nenabizi mnoho
novych pohledt na dané téma. Autorka uvadi jako ne zcela probadané
uzemi roli hyperakumulace v adaptaci na hadce. S ohledem na
experimentalni ¢ast tedy plni reSerSe lohu tvodu. Experimentalni ¢ast
obsahuje vlastni pfinos, autorka zkouma, zda je druh A. gmelinii moznym
hyperakumulatorem tézkych kovi, pficemz tato informace neni u tohoto
druhu znama. Dale se snazi zodpovedét otazku, zda by prave
hyperakumulace mohla byt zptisobem, jakym se druh vyrovnava

s hadcovym prostiedim. Spoleéné tedy obé¢ ¢asti pfispivaji k doplnéni
poznatki o adaptacich rostlin k ristu na hadcich. V experimentalni ¢asti mi
chybi diskuze vysledkti s dosavadnimi poznatky, autorka pouze komentuje
své vysledky, zaroven ale navrhuje dal$i mozny smér vyzkumu.

Jedna se o pomérné ambicidzni projekt, vhledem k zahrnuti i
experimentalni ¢asti. Pro BP by stacila kvalitni reSerSe na dané téma

S patfiénym rozsahem. Autorka si tak ztézuje praci, nebot’ pii zahrnuti
vlastniho experimentu je pochopitelné, ze literarni reSerSe nebude mit stejny
rozsah, jako kdyby se jednalo pouze o ni, ovSem kvalita reserSe by méla
zUstat stejna. To se s urcitymi vyhradami stran formula¢ni srozumitelnosti
textu a pouzitych citaci i celkem podatilo. Cile prace byly formulovany

v prubéhu textu jasné a byly dobie zasazeny do §ir§iho kontextu poznatki
s vysvétlenim potencialniho aplika¢niho vyznamu. Sife obsahu prace je
pifiméfena tématu a cilim BP.

Literarni reSerse: Vzhledem k zahrnuti vlastni experimentalni ¢asti je
mnozstvi zdroju pfiméfené. Bohuzel je velka ¢ast citaci predevsim

v literarnim piehledu ponékud starsiho data, z celkovych 51 citaci je 27
datovano pred rokem 2000 a dalsich 13 citaci do roku 2010. Opravdu
recentnich citaci je velmi malo. Autorka navic velmi Casto cituje nékolik
literarnich reser$i (Brady et al. 2005; Kazakou et al. 2008; ¢aste¢né také
Harrison and Rajakurana 2011), ze kterych hodné vychazi. Pouziti velkych
reSersi nevidim jako problém, ovSem mély by slouzit spise k zorientovani
V tématu a mély by byt vhodné doplnéné predevsim novéjsi literaturou

s aktualnimi poznatky a smérem vyzkumu. Navic mi na né¢kterych mistech
citace chybi, popt. informace citované jsou ale nejasné napfi. az na konci
odstavce.

Experimentalni cast: Mnozstvi dat v experimentalni ¢asti je pomérné velké,
metodika experimentu se zda byt uspokojiva s urcitymi nejasnostmi, na
které se doptavam v otazkach. Naro¢nost experimentu musela byt pomérné
velka, coz ocenuji. Vysledky laboratornich analyz jsou krom textu
zobrazeny vhodné pomoci zakladnich grafi, statistické analyzy nejsou ale
uplné srozumitelné popsany a nejsou interpretovany. Chybi porovnani




vysledkt s ostatni literaturou napt. formou kratsi diskuze.

Prezentace dat Text obsahuje nékolik obrazku a tabulek, nejsou na né ale v textu zadné
odkazy. Obrazek dva je chybné oznacen jako obrazek jedna. Popisy
obrazki jsou dostacujici, popisy tabulek by potiebovaly doplnit o uréité
informace. Tabulka 2 je nejasna (viz otazky). Vysledky obsahuji nékolik
graft, které jsou dobie a ptehledné zpracované, az na popisky os, které by
pottebovaly vylepsit. Zobrazeni vysledk statistickych analyz je neuplné,
tabulka 2 by zaslouzila rozsitit a dovysvétlit. Vysledky laboratornich analyz
jsou ale popsany i zobrazeny pomérn¢ piehledné a srozumitelng.

Logika textu a formalni Text je dobie a logicky strukturovan od obecného uvodu o hadcich a
uprava adaptacich az po postupné zaméfovani se na problematiku hyperakumulace

na hadcich. Nasleduje popis studovaného materialu a vlastni experiment.
Formulace vét neni vzdy Gplné idealni, jejich restrukturalizace by
napomohla lepsi srozumitelnosti textu, nékteré véty nedavaji zcela smysl.
Citelnosti by také napomohla oprava ob&asnych chyb v interpunkci a
sklotiovani slov. Grafika obrazku je dobra. Forma citaci je jednotna,
vSechny citace pouzité v textu jsou uvedeny v seznamu literatury.

Vysledna znamka Prace spliiuje pozadavky kladené na BP, a tudiz ji doporucuji jako podklad
pro udélenti titulu Be.

! préace, jejichz vlastni pfinos a naro¢nost nelze hodnotit jako vyborné, nemohou byt hodnoceny jako
vyborné.

Otéazky:

V kapitole 5 pises: ,,Pijem tézkych kovtu by mohl byt dusledkem nedostatku jinych zdroju, tieba jako
nedostatek mykorhiz, nebo vyssi transpirace na hadcovych stanovistich. Muzes tato tvrzeni
dovysvétlit? Podle tohoto tvrzeni 1ze mykorhizu chapat jako nastroj pro ziskavani tézkych kovi...?
Jaka je vibec role mykorhizy na hadcich? Vyskytuje se v takovém prostiedi a jakou miize hrat roli
v adaptaci na netzivnost a toxicitu hadcové pady?

V kapitole 7 uvadis, ze predmétem badani v ramci adaptaci na hadce miize byt i ploidie, dokonce mas
rtzné ploidni rostliny zahrnuty v experimentu. Jak ovlivnila ploidie tvé vysledky? Jaky mtize mit podle
dostupné literatury vliv?

V ramci sbéru rostlin pro experiment byly sbirany pfimo semena od matek na lokalitach, nebo byly
matky presunuty do zahrady/skleniku a semena odebirana az poté?

Semena byla kli¢ena uz v hadcovém a nehadcovém substratu, nebo byl treatment substratu aplikovan az
pozdé¢ji pti dal§im presazovani?

Po ukonceni experimentu byly suSena pouze nadzemni biomasa. Byla poté zvaZena? Biomasa rostlin
jako jednoduché proxy jejich fitness se v analyzach neobjevuje, pro¢? Pro¢ nebyly také vybrany,
usuSeny a zvazeny kofeny rostlin? Jak by se mohla ménit biomasa kotentl v zavislosti na typu substratu
a puvodu rostlin? Jak by se mohl ménit pomér biomasy kofent a stonku (tzv. root-shoot ratio)?

Existuji studie zkoumajici zmény vlastnosti kofenového systému, pfedev§im zmény v charakteristikach
jemnych kofenti (napt. prumeér kofentl, vétveni atp.), v ramci hadcovych pud a jejich roli
V pfizpiisobovani se hadcim?

Analyzy prvka hadcového a nehadcového substratu byly provedeny pied zacatkem experimentu, nebo i
po jeho ukonceni?

Cim si vysvétlujes, ze druh A. gmelinii neni hyperakumulatorem, kdyZ tolik druhii ze stejného rodu
akumulatory jsou? Co miize byt tedy klicem tspéchu hadcovych populaci A. gmelinii?



Proc¢ byla absorpce hot¢iku na nehadcovém substratu nizsi u hadcovych populaci?

V grafu 6 a 7 je vidét pomérné velky rozdil v absorpci niklu u hadcovych populaci (piedevsim v rozptylu
hodnot), ¢im to miize byt zpisobené?

Mohla bys pfiblizit statistické analyzy provadéné v programu R? Co byly zavislé a co vysvétlujici
proménné? Kolik bylo jednotlivych analyz? Jaké byly interakce vysvétlujicich proménnych? Které
vysledky vysly prikazné? A co to znamena? Mohla bys tabulku 2 zjednodusené interpretovat?

V cilech prace jsi se zamé¢fila na to, jestli hadcové populace maji vyssi fitness na hadcovych substratech
nez nehadcové populace. Podle umrtnosti nehadcovych rostlin na hadcich je tomu tak. Maji ale hadcové
rostliny vyssi fitness jen na hadcich nebo jsou obecné zdatnéjsi?

Nekteré rostliny jsou schopny pomoci kotfent zamérné vyhledavat mista bohatd na ziviny (napt. fosfor),
pokud se vyskytuji v prostiedi, kde tyto ziviny nejsou rozmistény homogenné, ale heterogenné (tzv.
root foraging). Jaké je rozmisténi zivin v hadcovych ptidach? Jak jsou vapnik, hoic¢ik a tézké kovy
V pad¢ pohyblivé? Je mozné, aby vytvortily heterogenni pattern? V piipad¢ Ze ano, bylo by moznou
adaptaci nékterych druhd na hadce cilené vyhledavani naptiklad vapniku, a naopak cilené vyhybani se
tézkym kovim?



