Oponentsky posudok na magisterskd pracu
Bc. Viktorie Lastivkova (2022) Vliv lysmeralu na pribéh meiotického zrani prasecich oocytu
in vitro

Magisterska praca Bc. Viktorie Lastlivkové je zamerana na Studium vplyvu lysmeralu (2-(4-terc-
butylbenzyl)propionaldehyd), potencidlneho. endokrinného disruptora, na priebeh
meiotického zrenia prasacich oocytov v in vitro podmienkach.

Hodnotenie vysledkov z hladiska tvorivého pristupu

Préca vo svojej praktickej €asti venuje pozornost syntetickému aldehydu — lysmeralu,
ktorého spektrum moZnych negativnych dopadov na zdravie nie je v si¢asnosti dostatoéne
zname. Praktickad ast prace sa zameriava na jeho moiny negativhy vplyv na reprodukény
systém cicavcov a analyzuje jeho pdsobenie na priebeh meiotického zrenia oocytov.

Aplikovany metodicky pristup zodpoveda aktudlnym poznatkom v danej oblasti. Vplyv
lysmeralu je mapovany z viacerych hladisk, akymi s samotnd progresia meiotického zrenia,
analyza formovania deliaceho vretienka, miera integrity chromatinu, ¢i metylacia histénu
H3K4me3. Dosiahnuté vysledky signifikantne potvrdili negativny tGc¢inok lysmeralu na priebeh
meiotického zrenia, €im zarovert posilnili doterajSie domnienky, ktoré naznacovali jeho moiné
posobenie v roli potencidlneho endokrinného disruptora. Nie je to prvykrat, ¢o by sa vo velkej
miere v priemysle pouZivanad litka ocitla na zozname polutantov. Ziskané vysledky preto
povaZujem za délezZité a velmi aktudlne a mala by im byt venovana nalezita pozornost.

Rozsah prace adekvatne zodpoveda Standardom pre zadany typ zaverecnej prace.

Formalna stranka predioZenej prace

Praca ma adekvatny rozsah, zodpovedajicu Struktiru a €lenenie. Text je vhodne
doplneny o obrazky a grafy, ktoré pribliZzuju rieSeny problém. Vyhradu mam k niektorym
nepresnostiam, predovSetkym v €asti venovanej vysledkom.

Jazyk
Formulacia viet a vetnej skladby je jasna a prehladna. Gramatickt stranku prace mi

neprinaleZi hodnotit. V praci st ojedinelé preklepy.

Hodnotenie jednotlivych £asti predloZenej prace

Literarny prehlad

Povaiujem ho za velfmi silntt stranku danej prace a mimoriadne pozitivne hodnotim
jeho spracovanie. Teoreticka Cast je prehladnd, logicky nadvdzujica a z pohladu ditatela
putava. Je potrebné vyzdvihnit autorkin prehfad v skiimanej oblasti a rozsah citovanych
zdrojov, ktorych pocet prevysil hodnotu 300 citacii.

Material a metédy

Rozsah pouiZitych metéd je primerany, dostatoény azodpovedd aktudlnym
poznatkom. Autorka sledovala pdsobenie hned troch rozlicnych koncentracii lysmeralu,
pricom jej snahou bolo zachytit aj tzv. , efekt nizkej davky”, kedy ma prave subtoxicka hladina
latky vo vysledku horsi dopad, ako jej vyssie koncentracie. Vzhfadom na pocetnost vzoriek
a skimané faktory usudzujem, Ze si praktickd €ast prace vyZiadala velki asovit investiciu
autorky, €o tak isto hodnotim pozitivne.



Vysledky

Autorka ziskanymi vysledkami demonstruje negativny vplyv syntetického aldehydu —
lysmeral na priebeh meiotického zrenia prasacich oocytov v in vitro podmienkach. Z vysledkov
vyplyva, Ze boli zistené signifikantné rozdiely u sledovanych skupin v porovnani s kontrolnou
skupinou. Vysledky zaroven naznacuju, Ze by sa v pripade sledovanej latky mohlo skuto¢ne
jednat o potencialny endokrinny disruptor. Autorka zvolila vhodni formu prezentacie
vysledkov v podobe prehfadnych grafov a reprezentativnych obrazkov.

Kuvedenej casti mam vSak aj vyhradu. Sledované koncentracie, vychadzajuc
z uvedenych dat v metodickej Casti, boli 5 nM, 500 nM a 50 uM. V Casti venovanej integrite
chromatinu je vsak v grafe koncentracia 5 uM. Usudzujem, Ze ide o chybu, avSak neskér sa
opat objavuje v Casti venovanej zaveru, ¢o vnasa do vysledkov nesulad. Je to skoda, nakolko
ide o zaujimavu a metodicky dobre navrhnutu pracu.

Diskusia

Diskusia je vecna a vhodnym spdsobom diskutuje dosiahnuté vysledky. Vyplyva z nej,
Ze autorka ma v predmetnej oblasti potrebny prehlad a svoje vysledky dokaze konfrontovat
s datami inych autorov.

Z pohfadu oponenta hodnotim pracu pozitivne. Ocenujem detailny prehlad
sledovanej oblasti azvolené metodické postupy, ako aj ich praktické prevedenie a
zvladnutie. Praca prinasa doleZité vysledky, ktoré moézu sluzit ako podnet k dalsim
analyzam. Rozsah spracovanych vysledkov taktiez hodnotim kladne. Vyhradu mam len
k neddslednému formalnemu spracovaniu dat, ktoré scasti zatieriuje inak kvalitnu pracu.

Pracu v predioZenej podobe odporicam k obhajobe a hodnotim znamkou ,,velmi
dobre” (,,B“). V pripade uspesne zviadnutej obhajoby navrhujem udelenie titulu MSc.

Pripomienky k praci a otazky do diskusie

Pripomienky:

Pripomienka k prezentovanym vysledkom: Ako uZ bolo naznacené, v praci v Casti vysledkov
(str. 40) av Casti zaver (str. 51) je nespravne uvedenad pouZitd koncentracia lysmeralu.
Pravdepodobne sa jedna o preklep, pripadne chybu z nepozornosti. Ide viak o opakujicu sa
chybu, ktora v zasadnej Casti prace vnasa do vysledkov nejednotnost.

Uvedte prosim, Ci ide o chybu alebo Ci ste naozaj pouZili utohto pozorovania rozdielnu
koncentraciu, nez je uvedené v metodickej ¢asti prace?

Pripomienka k tvrdeniu: V zavere prace (str. 51) sumarizujete citujem: ,Vlivem expozice
lysmeralu doslo u zrajicich oocyti také k naruseni tvorby DV. Nej¢astéji byly pozorovany chyby
pfi napojovani ke kinetochoriim chromozomd ¢i tvarové abnormality. Statisticky vyznamny
rozdil byl pozorovan po kultivaci v 500 nM koncentraci lysmeralu.”

Uvadzate teda, Ze Statisticky vyznamny rozdiel bol zaznamenany len u skupiny s koncentraciou
lysmeralu 500 nM. V casti vysledky (str. 38) vSak uvadzate, Ze Statisticky vyznamny rozdiel bol
pozorovany az u dvoch skupin, konkrétne v skupine s koncentraciou 500 nM a 50 uM.
Ozrejmite prosim, u ktorych skupin teda doslo k Statisticky vyznamnej odchylke?

Pripomienka k tvrdeniu: V ¢asti vysledkov str. 37 uvadzate, citujem: ,, Vliv lysmeralu na priibéh
meiotického zrani se v naSem experimentu prokazal byt linearné zavisly na davce.” V Casti



diskusie (str. 45) k tymto vysledkom uvadzate, Ze sa jedna o nelinedrny efekt. Vysvetlite
prosim tieto tvrdenia.

Otazky:

Mohol by byt podfa Vas prave ,efekt nizkej davky” pric¢inou vyssej incidencie chybovosti pri
formovani deliaceho vretienka u niz3ej davky lysmeralu (konkrétne u skupin 500 nM a 50 uM)?
Mohlo by byt toto spravanie naznakom, Ze sa jedna o endokrinny disruptor?

V spojitosti s analyzou formovania deliaceho vretienka, skusili ste realizovat karyotypovanie?
Ak ano, akou metddou a aké su predbeiné vysledky?

Ak nie, planujete ich realizovat? Akou metédou?

Bola realizovand na VaSom vyskumnom pracovisku aj partenogeneticka aktivacia, pripadne
IVF oocytov o3etrenych latkou lysmeral? Ak ano, zachytili ste rozdiely v embryonalnom vyvoji?
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