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V soudasné dobé jsme svédky situace, kdy se tématika zajmového vzdélavani
dospélych po letech jakéhosi exilu a Zivofeni na okraji zajmu védy, politiky i
vefejnosti opét nadechuje k dal§imu vzepéti a vstupuje — i diky evropskym finanénim
tokim — do obdobi své renesance. VySe naznaené procesy jsou vSak patrné spiSe na
urovni praxe, zatimco véda tak trochu zaostava. Tento stav je proto charakteristicky
chronickym nedostatkem relevantni a aktudlni odborné literatury, kdy vétSina
dostupnych studii je zaméfena pouze na urdity vysek dané¢ho segmentu ¢i na konkrétni
problém. Autorka posuzované prace si vSak zvolila jinou cestu, podstatné slozit&j$i —
pokusila se o komplexni zachyceni celé reality zajmového vzdélavani. Jedna se sloZity
ukol, o kterém si vibec netroufam fici, zda je vubec splnitelny. Proto i tato prace
zustala kdesi na puali cesty a mnoho podstatného zistalo nedopovézeno. Objevuji se
zde i v8echny ocekavané problémy: wuréitd povrchnost, vybérovost témat,
deskriptivnost vykladu, nevyvazZzenost. Pfes vSe uvedené si vSak myslim, Ze lze préci
hodnotit jako celkov€ povedenou a v mnohém i pifinosnou.

Za dulezité povazuji predev§im zdlraznéni S$irokého =zab&ru zijmového
vzdélavani, které obvykle byva (i na odborné urovni) redukovano pouze na ¢innosti
uzké skupiny zajmovych sdruZeni, jakymi jsou nap¥. véelafi, zahradkafi apod. Cennym
pfinosem je i zamyS$leni nad vhodnou cizojazyénou terminologii. Je to pravé nesmirna
variabilita pouZivanych termind, ktera podstatnym zplGsobem ztéZuje mezindrodni
spolupraci v dané oblasti. Navic pokud je mi znamo, tak v naSem kulturnim prostoru se
podobnou problematikou zabyva pouze prof. CornaniGova z bratislavské katedry.
Zajimavé je (i pfes svou stru¢nost) rovn&Z vzajemné srovnani pojmu osvéta —
lidovychova - mimoskolska vychova.

Posuzovany text ma rozsah 97 textovych stran a je rozdélen do 4 samostatnych
kapitol, Uvodu a Zavéru. Soupis bibliografickych citaci obsahuje 87 pramenil, z toho 9
cizojazy¢énych. Toto vysoce nadprimérné Cislo je do urdité miry kompenzovéano velkou
riznorodosti pouzitych zdrojl, kdy se vedle uznavanych autorit objevuji i popularné
nau¢né tituly ¢i tiskové zpravy. Autorka ovSem v celém textu prokazuje svou
schopnost korektné s témito prameny pracovat a citlivé vybirat vhodné informace. Ze
stylistického hlediska je prace vypracovana peélivé a zodpovédné a je prosta
formalnich pochybeni.

V uvodnich kapitolach se autorka vénuje zdkladnimu vymezeni celé oblasti,
pouzivané terminologii a jednotlivym aspektim zajmového vzdélavani (cile, funkce,
pracovnici, druhy apod.), pfiCemz uréitd zjednoduSeni jsou vzhledem k rozsahu a
zaméfeni prace misty pochopitelnd a omluvitelna (pracovnici, funkce), misty ovSem
ruSiva (historie, druhy). Pravé kapitola vénovana historii a souc¢asnému stavu ZVD
‘pfedstavuje asi nejvétsi slabinu celého textu, nebot i kdyZz se autorka dotyka
nejdilezitéjSich aspekti, presto vSak mnoho podstatného zlstalo nevyiéeno. Osobné
bych napf. pfivital detailng€j$i analyzu financovani zajmovych aktivit ¢i vliv programt



EU. Caste¢né problematicka je i kapitola 3, ktera je opét spife povrchni a
fragmentalni. Omezeny prostor bohuzel nestacil na dostateéné vymezeni jednotlivych
druhtt ZVD a1 pfes dil¢i zajimavé postiehy je celkovy vysledek ponékud nekoherentni.

Naopak komplexni a pomérné podafené je zamySleni nad pojetim a funkci
volného casu. Zvlasté peclivé jsou uvedeny faktory ovliviiujici prozivani volného Casu,
1 kdyz jde samoziejmé o téma, které by si zaslouZilo samostatnou studii. Vyzdvihl
bych i velmi solidni vybér primarnich pramenil. Pfinosnd je ¢tvrta kapitola, vénovana
masovym médiim a moznostem jejich vyuziti ve VD. Pfedev§im pasaZe vénované
tisténym médiim p¥inaseji mnoho nového. Skoda jen, Ze tak podrobng, jak je popsana
historie pisemnictvi, nebyl pojat i vyvoj ZVD. O mnoho struénéji je pojata tématika
elektronickych médii, ovSem tato skute¢nost je zcela v souladu s autoréinymi zaméry
(viz str. 62) a jedna se o pfistup, ktery je dle mého nazoru zcela legitimni.

Z celého textu je ztejmé, ze autorka se v dané problematice solidné orientuje a
zfetelny je 1 osobni z4jem. K této praci nemam z formalniho ani odborného pohledu

zadné dalsi pfipominky. Domnivam se, Ze ji lze povaZovat za pomérné zdafilou a
vyhovujici, a proto ji doporucuji k obhajobé.
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