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Hodnoceni prace:

a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: velmi dobra
b) Naro¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické Casti (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledkl (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
f)  Hodnoceni vysledku v€etné statistické analyzy: vyborné
g) Myslenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zaveéra: vyborna
i)  Splnéni cil( prace: vyborné
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazi: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyborna
[)  Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): velmi dobra

Doporuéuiji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [_]

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Prace je psana srozumitelné s pfijatelnym mnozstvim gramatickych chyb a pfeklepu.
Teoreticka ¢ast zahrnuje vysvétleni a pfehled pojmuU vyuzivanych pro praktickou ¢ast prace a
rovnéz sludnou redersi literatury zabyvajici se podobnou problematikou. Nékteré useky
teoretické €asti jsou vSak zbyténé dlouhé a pro vysledkovou ¢ast ne zcela podstatné.
Napfiklad kapitola Lékové interakce zabira podstatnou ¢ast prace, pfi¢emz v analyze
pochybeni je hodnocen pouze vliv potravy nebo napojl, nikoliv pfimo interakce lék-Iék. Navic
se v kapitole vyskutuje i fada faktickych chyb. Slabsi ¢asti prace je ¢lenéni textu a grafické
zpracovani. Kapitoly nejsou Cislované, coz zhorSuje orientaci v textu, k popisu obrazku ¢€.1 je
pouzita jedna zkratka pfevzata z angli¢tiny a druha z ¢estiny a v textu je ob&as zaméfovana
zkratka MEs pro medication errors a MAEs pro medication administration errors, pficemz
zkratka MEs neni vibec zminéna v seznamu zkratek. Méné prehledna je i prezentace
analyzy jednotlivych pochybeni ve vysledkové ¢asti. Tabulky i grafy jsou sice srozumitelné a
prehledné, ovsem jednotlivé sekce pochybeni jsou Fazeny volné za sebou a nejsou oddéleny
napf. ani podnadpisem nebo odsko€enim na novou stranu, coZ by jisté pfispélo k lepSi
pfehlednosti. Také zcela nerozumim pfehledové tabulce €. 7, ktera ma shrnovat pochybeni



u vSech Iékovych forem, ale neobsahuje vSechna hodnocena pochybeni. Celkové je vSak
prace po obsahové strance kvalitné zpracovana.

Dotazy a pfipominky:

1. Tabulka &. 7 shrnuje analyzu pochybeni ke vSem lékovym formam, pfi¢emz obsahuje body
napf.: bez kontroly uZiti 1é€iva, opomenuty 1€k, podani jinou sestrou aj. Pro¢ neni seznam

v tabulce uplny? Neobsahuje napf. identifikaci pacienta nebo uchovavani Ié€ivych pfipravku,
které rovnéz byly soucasti hodnoceni?

2. Béhem ziskavani dat bylo zji§téno, ze sestry napf. svévolné provadi generickou substituci
nebo nedbaji na rozestup podani léCiv a potravy, coz mlze byt, jak uvadite, disledkem
nedostateCného farmakologického vzdélani sester, které si zavaznost problému ani
neuvédomuji. Lze na zakladé napf. studijnich programi dohledat, jaka je pfiblizna hodinova
dotace vyuky farmakologie pro zdravotni sestry na VS, pfipadné VOS? A zda tuto vyuku
vede (je garantem) napf. farmaceut, Iékaf nebo tfeba jiZ vystudovana zdravotni sestra?
Myslite, ze by v tomto ohledu byl prostor pro zlepSeni vzdélavani &i pfizplsobeni vyuky
smérem, ktery pro sestry bude vyuzitelngjsi v praxi?

3.V praci uvadite, Ze sestry se €asto boji vznikla pochybeni nahlasit. Jaky byl ve Vami
pozorované nemocnici zavedeny systém pro hlaseni téchto pochybeni a jaky postih za né
sestram hrozil.

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporucuji
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