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1.  Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma nelze povazZovat za nové, nicméné se jedna o téma aktualni. Nazory na
civilni proces v sou¢asné podobé (resp. na jeho souasnou pravni Upravu) se napfi¢ Sirokou
odbornou verejnosti zna¢né ruzni. Dokladem toho je ostatné i uvedeny vécny zamér civilniho
fadu soudniho, ktery se navraci k tradicim rakouského civilniho procesu a jeho kritika
zejména ze strany zastupcu justice. V této situaci je nepochybné potfebné si uvédomit, ze
feSeni sporll neni nezbytné nutné pouze pomoci ,klasického* soudniho fizeni, o jehoz
soucasnych slabych strankach neni tfeba se podrobné rozepisovat. Volba tématu tak maze
nepochybné pfispét k rozSifeni sou€asného diskurzu o budouci podobé civilniho procesu,
resp. o jeho alternativach, ale také o moznostech jejich vzajemného propojeni (k tomu by
vhodné poslouzila komparace se zahranini pravni Upravou).

Oponentské hodnoceni: Vybér tématu hodnotim na zakladé uvedeného kladné.
Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédcCit, zda si rigordzantka osvojila teoretické
poznatky zaloZené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a vyvoje, na zvladnuti
jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti k tvarci innosti.

2. Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Zpracovani autorkou zvoleného tématu vyzaduje znalosti teoretické, a to pravni
upravy zvoleného institutu. Problematice mediace je v obecné roviné vénovana pozornost
zejm. v poslednich deseti letech, coz se odrazi v dostupnosti literatury vénované tomuto
tématu. Rigorézantka mohla Cerpat ze standartnich zdrojd, jak kniZznich, tak ¢asopiseckych.
Autorka pouzila pfi psani své prace zejména metody popisné, analyzy a syntézy.

Oponentské hodnoceni: Naro¢nost zvladnuti téchto teoretickych otazek odpovida
pozadavkim, které jsou kladeny na prace tohoto druhu. Nize bude posouzeno, zda si
rigorozantka tyto teoretické otazky dostateCné osvojila a zda je jeji prace s témito zakladnimi
vychodisky koherentni.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po formalni strance je prace roz¢lenéna do deviti kapitol, uvodu a zavéru. Soucasti
prace je dale seznam zkratek, seznam pouzitych zdrojli, seznam pfiloh, abstrakt a klicova
slova vcéetné nazvu prace (v8e v Ceském a anglickém jazyce). V Uvodu prace autorka
formuluje cil prace, kterym je: ,popsat institut mediace, jeho legislativni zaklad, principy, na
kterych je mediace zaloZena, stejné jako poZadavky, které jsou kladeny na zapsaného
mediatora.” Stanovenému cili je podfizena struktura prace. Nejprve autorka popisuje konflikt
v obecné roviné (kapitola 1.) a posléze se zabyva definici mediace, kritérii déleni a jejimi
principy (kapitola 2.). Poté se zaméfila na historicky vyvoj mediace (kapitola 3.) a na
postaveni mediatora (kapitola 4.). Samostatnou kapitolu (5.) vénovala problematice soudem
nafizeného setkani s mediatorem. V kapitole 6. popsala prubéh mediace, v kapitole 7.
ukon&eni mediace a v kapitole 8. se zabyvala rGznymi pravnimi odvétvimi, kde by bylo
vhodné mediaci vyuzit. Pfed zavér prace zafadila jako samostatnou kapitolu 9., ve které
shrnula dil¢i zavéry s pozadovanymi zménami pravni Upravy, vlastni Uvahy a navrhy de lege
ferenda. Hodnocena prace je ukonéena struénym zavérem, ktery rigorézantka pojala spise
jako shrnuti. Systematika jednotlivych kapitol, resp. jejich déleni na dil¢i celky, je zvolena
vhodné a odpovida celkové koncepci prace.




Oponentské hodnoceni: Formalni a systematické Cclenéni prace odpovida
pozadavkim, které jsou kladeny na prace tohoto druhu.

4. Vyjadreni kpraci, zda byl zamysleny zamér rigorézni prace odpovidajicim
zpusobem zpracovan

Cil prace byl uveden jiz vySe. S timto cilem byla rovnéz konfrontovana formalni a
systematicka stranka prace a byla shledana jako vyhovujici. Zbyva tedy posoudit uvedeny
zamér predevsim z hlediska logické stavby, hloubky zpracovani tématu, pouZitych pravné-
hermeneutickych metod i prace se zdroji. Logicka stavba prace vyplyva jiz z formalniho a
systematického pojeti. Autorka postupovala od obecného k dil€imu (popsala historicky vyvoj
a problematiku se zaméfenim na jeji generalni otazky), poté se vénovala jednotlivym dil¢im
otazkam (srov. jiz vySe). Jednotlivé kapitoly pak na sebe navazuji logicky, celkova stavba
prace pusobi koherentné. Téma se autorce podafilo zpracovat do dostateéné hloubky. O tom
nejlépe vypovida poznamkovy aparat, ktery Cita celkem 219 poznamek pod Carou a rovnéz
pocet pouzitych zdroju (srov. dale). Rigorézantka na nékterych mistech pfipojuje své nazory
(napf. na str. 11, 14, 85), mozna bych to u prace tohoto typu ofekavala vice, zejména tam,
kde je Ctenaf seznamen s néjakym problémem, otazkou, na kterou neni jednoznacna
odpovéd, pak se vylozené nabizi, aby k tomu autorka zaujala své stanovisko, a to napf. u
vykladu problematiky micenlivosti mediatora na str. 30 an., dale u problematiky
vykonatelnosti mediacni dohody sepsanych mediatory, ktefi jsou sou€asné advokaty na str.
70, dale se to vylozené nabizi u kapitoly 9. a v zavéru prace, ktery autorka pojala pouze jako
shrnuti na misto toho, aby v ném uvedla dil¢i zavéry své prace véetné svych navrhl de lege
ferenda. DalSi pfipominku mam k chybné uvedené skute€nosti o sepisovani exekutorskych
zapisl se svolenim k vykonatelnosti (str. 71 prace), kdy sepisovani téchto listin neni mozné
jiz téméf deset let!

Praci hodnotim jako celkem zdarilé zpracovani tématu, a to ohledné logické
stavby, hloubky zpracovani tématu, pouzitych pravné-hermeneutickych metod i prace
se zdroji. Domnivam se tedy, ze zamysleny zamér prace byl odpovidajicim zplisobem
zpracovan a ze predlozena rigorézni prace, jak po strance formailni, tak i obsahové,
spliuje pozadavky kladené na rigorézni prace, tj. prokazat schopnost k samostatné
tvlrcéi éinnosti a hlubsi znalosti ze zpracovavané tématiky, a proto doporucuji jeji
prijeti k ustni obhajobé.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace je uveden vySe. Autorka tento cil spinila.
Samostatnost pfi zpracovani | Autorka pfi zpracovani zvoleného tématu prokazala
tématu v€etné zhodnoceni | schopnost samostatné prace, a to jak pokud jde o
prace z hlediska plagiatorstvi | literaturu, tak judikaturu.

Automaticka kontrola shod provedena systémem
theses.cz generuje dokument Ccitajici 955 stran,
pfedstavujici 37 dokumentt obsahujicich shody. Mira
shody u dokumentu €. 1 (porovnani s diplomovou praci
uchazecky) nepfesahuje 11%, u dalSich pak 3%. Lze
tedy konstatovat, Ze nalezené shody se tykaji
povétSinou nazvl pravnich predpisu Ci citaci zakonnych
textd ¢i citaci judikatury, které logicky musi byt shodné.
Automaticka kontrola shod provedena systémem
Turnitin indikuje 126 zdroji obsahujicich shody, ¢imz
generuje celkovou podobnost (overall similarity) 52 %.
Z toho je v8ak tfeba vénovat pozornost pouze zdroji €.
1, kde je indikovana shoda 24 % (u zdroje €. 2 jde
pouze o shodu 6 %, u zdroje €. 3 se jedna o shodu 4 %,
u zdroje €. 4 a 5 je shoda 2 % a pocinaje zdrojem €. 6
jde o shodu mensi jak 1 %). Pokud jde o zdroj €. 1, je
tfeba konstatovat, ani toto Cislo samo o sobé& ni¢eho
nevypovida, nebot jde o souhrn v8ech shod
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z uvedenych zdroji (dspace.cuni.cz), ve kterych jsou
ovSem agregovany jednotlivé dil¢i zdroje ztéchto
ulozist. Po prostudovani téchto shod Ize navic
konstatovat, Ze indikované shody se tykaji pfedevsSim
ustalenych citaci profilujici teoretické literatury,
ustélenych  pravnich  obratd, citaci zakonnych
ustanoveni a judikatury, které musi byt logicky shodné.
Celkova shoda je pak sice 52 %, ale je souhrnem shod
z uvedenych zdroju (nejde o shodu s jednim zdrojem).
Na zakladé téchto kontrol tedy nelze ucinit zavér, ze
by rigorézantka nepostupovala pfi tvorbé prace
lege artis.

Logicka stavba prace

Logicka stavba prace je jiz zhodnocena vyse a lze ji
hodnotit jako zdafrilou.

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazyénych zdroju) véetné
citaci

Autorka pracuje s literaturou fadné a priibézné na ni
odkazuje. Seznam pouzité literatury je prehledny. Ze
seznamu vyplyva, Ze pracovala s vice jak sedmdesati
publikacemi, at uz monografického &i Casopiseckého
charakteru, a to i se zdroji zahrani¢nimi.

Lze uzavrit, Zze prace se zdroji byla shledana jako
postacdujici pro pozadavky kladené na prace tohoto
druhu.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Autorka téma zvolené v nazvu prace zpracovala co do
podrobnosti zplisobem odpovidajicim pozadavkim na
prace tohoto druhu. Hloubku zpracovani dokresluje
dostate¢na prace s poznamkovym aparatem (srov.
vyse).

Lze tedy uzaviit, ze autorka 2zvolené téma

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

zpracovala a vyc€erpala dostatecné.

Uprava prace je po formalni strance prehledna. Velikost
pisma i jeho rozpal je standardni, pocet Uhozl
pravdépodobné odpovida primérmé normostrané.
Prace obsahuje 8 pfiloh. V pfiloze &. 8 je tabulka se
statistickymi udaji v€etné dvou grafu, rovnéz vlastni text
prace je na mnoha mistech doplnén o obrazky, tabulky
Ci grafy, které vhodné demonstruji skutecnosti, které
autorka v textu uvadi.

Lze uzaviit, ze uprava odpovida pozadavkiim
kladenym na prace tohoto druhu.

Jazykova a stylisticka uroven

Po strance jazykové a stylistické je prace na dobré
urovni.

Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

PFi obhajobé prace by autorka mohla pohovofit, jaké dalSi navrhy (mimo zmifiovanou

V Praze dne 18. kvétna 2022

potfebu pravni upravy mediacni dolozky) by navrhovala k tomu, aby se vyuziti mediace v
praxi zefektivnilo?

JUDr. Dita Frintova, Ph.D.
oponent rigorézni prace




