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1. Aktudlnost (novost) tématu

Autorka si pro svou diplomovou prici zvolila téma z oblasti alternativnich metod feSeni
obchodné&pravnich sporti — Umluvu OSN o mezinarodnich dohodach o narovnani vyplyvajici
z mediace, tzv. Singapurskou imluvu z roku 2019 (déle jen ,,SU“). S ohledem na zvysujici se
oblibu mediace jako zpiisobu FeSeni spordi a s ni souvisejici potfebu fesit (nejen) na mezinérodni
urovni otazku vykonatelnosti media¢nich dohod, povazuji zvolené téma za velmi aktualni.

2. Niro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovéni a pouZité
metody

Zvolené téma vyZaduje znalost mezindrodniho prava soukromého v $ir$im kontextu i v izkém
zaméfeni na metody a pravidla feSeni sporl a uznani a vykon titulii, a to nejen na Girovni
vnitrost4tni a unijni, ale i mezinérodni, nebot’ SU mé ambici stat se celosvétovym néastrojem
pro vykonatelnost mediaénich dohod. Predpoklada se prace se zahrani¢nimi zdroji, a to jak
v rovin€ pravnich pfedpist, tak i odborné literatury a judikatury. Naroénost tématu odpovida
poZadavkim kladenym na diplomovou praci.

Na diplomové praci si cenim mimo jiné toho, Ze se autorce podatilo vyhnout zdlouhavym

popisnym pasaZim a velmi ¢asto pouZivé analytickou a srovnavaci metodu (zejména ve &tvrté
a paté kapitole).

3. Formalni a systematické ¢lenéni price

Préace je pichledné a systematicky &lenéna na tvodni &ast, v niZ autorka nejprve struéné uvadi
mediaci jako jednu z alternativnich metod feSeni sporii z mezinarodniho obchodu a nasledné
vymezuje cile své prace. Hlavnim cilem price ma byt analyza podminek vykonatelnosti
media¢nich dohod uzaviranych v mezinarodnich obchodnich sporech a dopad SU v této oblasti,
pfiCemZ dopady chece autorka posoudit z pohledu unijniho prava i vnitrostatnich pravnich
pfedpisti.

V prvnich dvou kapitol4ch diplomantka bliZe vysvétluje principy mediace a popisuje jednotlivé
prameny pravni Upravy. PfevaZuje zde popisna metoda, aviak jiZ na konci druhé kapitoly
autorka pouZivd komparativni metodu, porovnava pravni upravu v jednotlivych piedpisech. Ve
teti kapitole se autorka podrobné&ji vénuje institutu mediaéni dohody a ptisobnosti SU, ve &tvrté
a v paté kapitole pak autorka piichazi k jaddru své diplomové price — uznani a vykonu
mediaénich dohod. V zdvéru pak diplomantka piehledn& shruje diléi zavéry, k nimz
v ptedchozich ¢astech dospéla. Soucasti diplomové préace je i pfiloha, v niZ autorka piehledng



komparuje zékladni principy pravni upravy mediace ve vSech tfech rovinach, tj. roviné
mezinarodni, unijni i vnitrostatni.

Clen&ni diplomové prace je, pokud jde o tematické zam&Feni jednotlivych kapitol, prehledné,
autorka postupuje od obecnych ¢asti k jddru hlavniho tématu. Z hlediska systematického
¢lenéni bych vSak autorce vytkla to, Ze obsah n&kterych kapitol nekoresponduje s jejich
nadpisy. Napiiklad kapitolu 3.1 o v&cné plisobnosti SU autorka zagina vysvétlenim &asové
pusobnosti a pfechodnych ustanoveni (str. 27). V téZe kapitole déle autorka srovnava dopad
vézanosti statl jednotlivymi imluvami, coZ uZ je za hranici vymezeni vécné ptisobnosti SU, a
koneéné se v téZe kapitole pousti i do podrobnosti upravy media¢ni dohody. Neméam namitky
proti samotnému obsahu, jen se domnivam, Ze by pfehlednosti textu prospélo rozdé€lit jej do
vice podkapitol a dbat na soulad obsahu s nadpisem kapitoly.

Autorka pouZiva jazyk a styl odpovidajici odbornému pravnickému pojednani, pravopisné
chyby se v textu az na drobné vyjimky nevyskytuji. Styl je ¢tivy a srozumitelny.

Cita¢ni aparét je v souladu s normou.

4. Vyjadfeni k praci

V kapitole 3.1 postradam vysvétleni pojmu sidlo podnikani strany mediaéni dohody jako
hlavniho uréovatele mezinarodniho prvku mediace ve smyslu SU, kterym je vymezena vécna
piisobnost SU. Autorka navic nekonzistentng pouZiva v praci pojmy sidlo podnikani (str. 28)
a misto podnikéani (str. 37).

V kapitole ¢tvrté na str. 51 mam piipominku k autor€iné tvrzeni, Ze v piipadé€, Ze se bude
chorvatska strana mediaéni dohody domahat jejtho uznani a vykonu v Recku, bude postupovat
cestou chorvatského (nikoli evropského) mezinarodniho prava soukromého. I zde (tj. v Recku
pii snaze dosdhnout vykonatelnosti mediaéni dohody) se ale podle mého nézoru uplatni unijni
nafizeni, a to jak v procesni roviné (pro urceni mezindrodni pi¥isluSnosti pro fizeni, jehoz
vysledkem by méla byt ,,transformace” media¢ni dohody do formy vykonatelného titulu, tak i
kolizni roving (pro urCeni prava rozhodného pro media¢ni dohodu).

Na str. 64 a 65 autorka uvadi, Ze se zamérn€ nepousti do analyzy vztahu mezi mediaéni dohodou
a soudnim rozhodnutim pfi uznani a vykonu, coz bych povaZovala za jednu z nejzajimavéj$ich
otazek vykonatelnosti mediaéni dohody a oéekavala bych jeho podrobn&j$i rozbor v rdmci
diplomové prace.

Autoréin zaveér v kapitole 5.4 o rozdilech mezi mezinarodni a unijni pravni Gpravou zustava
p
piili§ otevieny, autorka by méla uvést, o jaké konkrétni ,,nové rozdily“ se jedna.

I pfes vy$e uvedené vyhrady a nepfesnosti se domnivam, Ze se autorka zpracovanému tématu
podrobné vénovala a Ze se ji podafilo naplnit vyty€ené cile a prokazat schopnost samostatné
prace. Ocetiuji autoréiny vlastni nazory, které se nebala na n€kolika mistech formulovat, a dale
snahu o piehledné podani zavérti srovnavaci analyzy v podobé piehledovych tabulek jak
v samotném textu, tak i v ptiloze diplomové prace.



5. Kritéria hodnoceni price

Splnéni cile prace

Cile vymezené piehledné v ivodu prace byly
naplnény a v zavéru price piehledné shrnuty.

Samostatnost pii zpracovani tématu véetné
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi

Autorka prokézala schopnost samostatné
prace, kdyZ na zéklad€ analyzy a komparace
relevantnich pravnich pramenti
mezinirodnfho, unijniho a vnitrostatniho
prava CR  zhodnotila fungovani a
vykonatelnost medianich dohod a dopad
novych mezinirodnich pravidel v podobg
SU.

Vychézela-li autorka z cizich zdrojii, fadné je
citovala. Diplomova prace prosla kontrolou
na plagiaty.

Logicka stavba prace

Clenéni prace na kapitoly je systematické,
nicméng, jak je vysvétleno vy3e, na
n€kterych mistech své priace se autorka
bohuZel nevyhnula nesouladu obsahu
kapitoly s jejim nadpisem. P¥ehlednosti prace
by pfispélo ¢lenéni do kratSich podkapitol.

Prace se zdroji (vyuziti cizojazy¢nych
zdroji) véetné citaci

Autorka  pracuje  spomémé  velkym
mnoZstvim zdrojd, at’ uz jde o domaci &i
zahraniéni odbornou literaturu a
vomezendjsi mife i judikaturu, pficemz
zdroje vZdy nalezité cituje, pouZité zdroje
pfehledné shrnuje v seznamu pfipojeném
v zaveru prace.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu
k tématu)

V diplomové praci pfevladd analyza a
komparace nad metodou popisnou, coz
ocefiuji. Na zaklad& zjisténych poznatkd se
autorka neboji formulovat i své vlastni
nazory.

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Uprava price je prehledna, odpovida
pozadavktim kladenym na diplomovou praci.
Ocetiuji pouZiti srovndvacich tabulek.

Jazykova a stylisticka trover

Autorka pouZiva &tivy jazyk a styl
odpovidajici  odbornému  pravnickému
pojednéni, pravopisné chyby se v textu tém&F
nevyskytuji.




6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace k
obhajobé

Doporuduji praci k obhajobe.

Rada bych se jesté vratila ke své pfipomince
k chorvatsko-singapursko-feckému pfipadu
uvedenému na str. 51 diplomové prace.
Pokud by  singapurskd  spoleCnost
potiebovala vykonat mediaéni dohodu
v Recku a musela by tam za timto ugelem
zah4jit soudni ¥izeni, podle jakych pravidel
by se posoudila mezinidrodni pfislusnost
feckych soud?

Dale bych se diplomantky rada zeptala na to,
jak pfesn¢ myslela sviij zavér o tom, Ze pro
pFipad, Ze by k SU pfistoupila EU jako celek,
ziskala by unijni uprava aplikaéni pfednost,
zatimco v pifipad® pfistoupeni ,,pouze®
jednotlivych ¢lenskych statd, aplikaéni
prednost by ziskala SU. Je vibec moZné, aby
SU ratifikovaly &lenské staty EU
samostatné?

Navrzeny Kklasifika¢ni stupeii

S vyhradou vysledku obhajoby pfedb&zné
navrhuji klasifika¢ni stupeil viborny.

V Praze dne 1. kvétna 2022
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