Posudek vedouciho diplomové prace Markéty Tiché

»‘Je-li mysl klidna a ¢gi dobie Fizené...’:
Vnitini kultivace v Neiye a ve Xiang’er zhu v kontextu debaty o raném taoismu*

pFedklidané v roce 2008 na Ustavu filosofie a religionistiky FF UK

Prace Markéty Tiché se vénuje otazce identity raného taoismu. Ve své prvni ¢asti (kapitola
2-3) shrnuje sou¢asnou debatu na toto téma. Ukazuje problemati¢nost popularniho rozliseni
na ,,pavodni* taoistickou filosofii (daojia) a pozdéjsiho taoistického nabozenstvi (daojiao),
jez vzniklo az na konci 19. stoleti pod vlivem zipadnich pojmovych kategorii a dalo
terminim daojia a daojiao novy vyznam, jejZz do té doby nemély. Autorka poté rozebira
prameny k ranému taoismu a predestird rdznorodost proudu, ,.které je tieba v brat v potaz,
uvazujeme-li o taoismu jako o jedné tradici® (s. 2).

Ve druhé ¢asti stavi autorka na pfistupu soucasnych badateld, kteti za jednotici rys
vSech proudl a forem raného taoismu pokladaji specificky taoistickou praxi vnitini kulti-
vace. Aby tuto hypotézu otestovala, analyzuje dva Casové i sociologicky vzdalené taoistické
texty a systematicky sleduje, jak oba pracuji s tématem vnitini kultivace. Vysledkem je zjis-
téni, Ze ,,ackoli tyto texty od sebe dé€li n€kolik staleti a také velmi rizné socialni zasazeni,
praxe vnitini kultivace, které je v nich zachycena, se v mnoha zdkladnich rysech v podstaté
shoduje* (s. 64).

1) Struktura argumentace (7 bodi)

Prace je jasna a ptehledna a po argumentacni strance ji nelze nic zdvazného vytknout. Text
je srozumitelny, je dobie strukturovan a €tenaf v kazdém okamziku vi, v jaké argumentacni
fazi se nachdzi.

Své cile si dle mého soudu autorka vytkla jasn¢ a realisticky a v préci se ji je podafilo
naplnit. Je samoziejmé, Ze po docteni vyvolava prace fadu otédzek. Pro opravdu dikladné
potvrzeni teze o vnitini kultivaci jakoZto jednoticim prvku taoismu by samotné srovnani
dvou textii nemohlo postaCovat a bylo by tfeba pfinejmenSim v dal§im kole se stejnou
diikladnosti sledovat, ¢im se pohled na vnitini kultivaci v téchto textech 1isi od pojeti, jez
nachézime v textech klasifikovanych jako netaoistické. Je téZ otdzkou, zda bychom podobné
jasné pojeti vnitini kultivace nalezli i v dal3ich textech tradi€né pokladanych za taoistické, a
zda by nas naopak rozSifeni zabéru nedonutilo hledat jesté dalsi, sofistikovanéjsi kritéria.
Pro diplomovou préaci by vSak takovéto §irSi analyzy byly jiz pfili§ rozsahlym pocinem, a je
proto asi v zasadé moudré, Ze se o né autorka nepokousi.

2) Formdalni uroven (8 bodu)
Po formalni strance je prace téméf bezchybnd a i jazykoveé je bez vyraznéjSich nedostatka.

3) Prdce s prameny (8 bodiy)

Autorka se vyborné vyzna v nejnovéjsi svétové sekundarni literatufe a v tomto ohledu se jeji
prace zda byt zcela profesiondlni (nakolik mohu coby nesinolog soudit). Dobra je i jeji
znalost primarnich prament. Bez problému se orientuje téZ v Cinském pojmoslovi a oba
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analyzované spisy je schopna Cist v ¢inském originale. Ani v tomto ohledu tedy nemohu
praci nic vytknout.

4) Vliastni prinos (8 bodii)

Ve svych prvnich &étyfech kapitoldch ma prace prevazné kompilacni rdz, byt se jedna o
kompilaci inteligentn€ provedenou, kterd navic pomaha rozbit rozli¢né klisé, jez jsou zviasté
v Ceském prosttedi doposud velmi zakofen¢na. V paté kapitole pak autorka pfinasi svij
naprosto originalni ptispévek v podobé srovnani pojeti vnitini kultivace v Neiye a v
Xiang 'er. O vlastnim ptinosu tak nemuze byt pochyb.

5) Obecny presah prace (5 bodi)

Ve své prvni Casti je prace pfedevSim historicko-analytickd a Zadna velkd metodologicka
témata nerozehrava (nepocitame-li snahu o ,,dekonstrukci® zavedenych pojmovych déleni,
ktera je dnes standardni ve vétSin€ oblasti védeckého badani). Druha ¢ast naopak obsahuje
samostatny metodologicky tvod, ktery ambici na obecny piesah ma. Autorka vychazi z kri-
tiky formy a redakéni kritiky Michaela LaFargueho a Harolda D. Rotha a snazi se ji
systematicky aplikovat na své dva texty. Dluzno nicméné fici, Ze rozviji pouze jednodussi a
metodologicky méné€ zajimavou vrstvu jejich metody, totiz sledovéni dil¢ich pojmi a témat,
a nepokousi se o aplikaci sloZit&jSich postupt, jakym je napf. vztahovani texti k ,,ptivod-
nimu zasazeni v Zivoté€” (s. 35). Pravdou je, Ze ma k této volbé dobré diivody: srovnavani
pojmi a témat spojenych s vnitini kultivaci je to jediné, co lze realisticky uskute¢nit na
omezené plose diplomové prace. Obecna metodologickéd zajimavost prace vSak diky tomu
pfece jen o néco mensi.

Z vySe uvedeného hodnoceni je patrné, Ze prace Markéty Tiché je velmi kvalitni a
zaslouZi si byt hodnocena jako vybornad.

V Praze, 15. 9. 2008 Radek Chlup, PhD.



