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Abstrakt  

 

V této práci nazvané „Újma způsobená zvířetem a zvířeti” se zaměřuji na analýzu 

soukromoprávního rámce přičitatelnosti a odpovědnosti za újmu způsobenou zvířetem a újmy 

způsobené zvířeti, tedy konceptem vlastnosti „věci”, která je do jisté míry neovladatelná. Pro 

komplexnost je daná problematika ve stručnosti nastíněna i z hlediska veřejnoprávního. 

Cílem práce je podat ucelený a odborný souhrn informací o aktuální tuzemské právní 

úpravě, zmínit možné nedostatky a poskytnout čtenáři celkový obraz prostřednictvím množství 

příkladů a teoretických situací. 

Práce je rozdělena do šesti kapitol. Ve své úvodní části se věnuje zvířeti jako pojmu 

v právním slova smyslu a definuje taktéž pojmy zvěř a živočich, neboť jsou pro celou práci 

zásadní. Pochopení pojmů a jejich odlišení od věci je základem pro pochopení celé 

problematiky.  Následující kapitola se věnuje české historické úpravě pojmu zvíře tak, jak se 

jeho chápání v tuzemském civilním právu měnilo až do přijetí současného občanského 

zákoníku. 

Ve své stěžejní části (třetí, čtvrté a páté) se práce zaměřuje na aktuální právní úpravu 

odpovědnosti za újmu z hlediska újmy způsobené zvířetem a na zvířeti. Pozornost se věnuje 

zejména vzniku odpovědnosti, odpovědnému subjektu a možnostem náhrady způsobené 

materiální i imateriální újmy.  

Náhrada újmy způsobené zvířetem i náhrada při újmě na zvířeti představují ustanovení 

speciální k obecné úpravě náhrady škody. To znamená, že má tato úprava přednost před 

obecnou.  

Důležitým aspektem je také zvíře jako předmět vlastnického práva. Nicméně ne ke všem 

zvířatům lze nabýt vlastnické právo – veřejnoprávní předpisy stanovují výjimky, kdy je na 

zvířata nahlíženo jako na věc ničí a stanovují zákonné podmínky jejich nabytí. Otázka 

vlastnictví je zásadní i pro následné určení odpovědnosti. Má-li zvíře vlastníka, použije se 

obecná civilněprávní úprava odpovědnosti, v případě zvířete jako věci ničí se aplikují speciální 

úpravy o odpovědnosti. 

Odpovědnost za újmu způsobenou zvířetem nynější občanský zákoník pojímá přísně jako 

odpovědnost objektivní, nicméně ta je zmírňována existencí důvodů vylučujících odpovědnost 

týkajících se určitých privilegovaných domácích zvířat.  

Zvířata jsou chráněná hlavně veřejnoprávně, soukromoprávní úprava na ně ale nezapomíná 

– v obecné rovině se bude škoda posuzovat podle obecných pravidel, nicméně občanský 



zákoník stanoví speciální úpravu o náhradě při poranění zvířete, kdy náklady spojené s péčí o 

zdraví zraněného zvířete je škůdce povinen nahradit, i když budou převyšovat ekonomickou 

hodnotu zvířete. V případě veřejnoprávních předpisů týkajících se úpravy škody na zvěři podle 

zákona o myslivosti má náhrada škody hlavně kompenzační funkci. Trestní právo v otázce újmy 

způsobené na zvířeti vystupuje pak jako prostředek ultima ratio.   

Jelikož předobrazem současné tuzemské právní úpravy postavení zvířete a odpovědnosti za 

újmu byl německý civilní zákoník, poslední část práce – šestá -  se pak detailněji zabývá touto 

úpravou v německém občanském právu a nabízí krátké srovnání. 

Zvířata, ať už domácí, hospodářská nebo divoká, provází člověka od nepaměti a je proto 

žádoucí, aby bylo jejich postavení náležitě právně upraveno. Současná tuzemská právní úprava, 

ale i tendence, které se do ní postupem času promítají a mění nejenom postavení zvířete jako 

takového, ale zvyšují i jeho ochranu, je proto zásadním a významným odrazem moderní 

společnosti, ve které žijeme. 
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